.=^-г. 


^о/у-ули-^к: 


с^ 


/  Генералъ  А.  И.  Деникинъ 

Очерки 
Русской  Смуты 


О!  .^./ГЧ--'- С' 


Томъ  четвертый 
Вооруженныя  силы  Юга  России 


19      2       3 

^ииицптнтлиттия пнятя ититптипиит нищ ипиинп 1111111111111|1тюи11ЯИ1ШИМИ1ИЯ11111111Я1 

КНИГОИЗДАТЕЛЬСТВО    «СЛОВ  0«,  БЕР  Л  И  НЪ 


и.  ю.-ръ 


Перепечатка  и  переводъ  безъ  разр^шен1Я  автора  воспрещаются. 


При  составленги  послЪднихъ  томовъ  «Очерковъ  Русской  Смуты»,  я  по- 
лучилъ  возможность  пользоваться  многими  офиц1альны1Ми  и  частными  мате- 
|р1алами  —  зачастую  такими,  которые  въ  свое  время  «нЪ  не  были  изв1Ьстны. 
Это  обстоятельство  расширяетъ  осведомленность  мою,  какъ  составителя 
«Очерковъ»,  по  фавнен1ю  съ  той,  которою  я  обладалъ  въ  качестве  главно- 
командующаго. 

Читатель  приметъ  это  во  вни'ман1е  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  въ  книгахъ 
грань  между  элементами  прошлаго  и  настоящаго  проведена  не  достаточно 
ясно. 

А.  Деникинъ. 


ГЛАВА    I. 
Крушен1е  Германж  и  его  ближайш!я  послЪдств1я  для  Росс1и. 

Эпплогъ  м1ровой  войны  вызвалъ  глубок1е  сдвиги  въ  ход'Ь  русской  смуты. 

Падшие  центральныхъ  державъ  —  неизб-Ьжиое,  нам'Ьчавшееся  давно  уже  Ц'Ь- 
лымъ  рядомъ  злов-Ьщпхъ  признаковъ,  явилось  все  же  неолспданнымъ  по  своей 
стремительное^!  и  катастрофпческимъ  разм-Ьрамъ.  Не  только  реальныя  посл'Ьд- 
ств1я  его,  но  н  сама  грапд10зпость  события  ошеломили  и  поб-Ьднтелей,  и  поб'Ьжден- 
ныхъ,  и  т1>хъ,  что  стояли  улге  за  сценой  м1ровой  трагед1и,  но  были  еще  связаны 
прочными  Ц'Ьпяш!  съ  одной  изъ  сторонъ.  Въ  ближайш1е  месяцы  посл'Ь  окопчан!я 
войны  мы  станемъ,  поэтому,  свид-Ьтеляш!  крайней  неустойчивости  и  непонят- 
ныхъ  на  первый  взглядъ  протпвор'Ьчтй  въ  нолитик'Ь  державъ  -  поб'Ьдительницъ. 
Мы  увпдимъ  также,  что  т'Ь  скр-Ьны,  которыя  въ  1914  году  искусственно  связали 
м1ръ  въ  два  взаимно  враждебныхъ  лагеря,  начипаютъ  понемногу  рушиться,  и 
пути  народовъ  расходятся  вновь.  Что,  наконецъ,  въ  нравственный  обликъ  чело- 
в'Ьчества  конецъ  борьбы  не  внесъ  умиротворяющаго  начала,  но  углубилъ  ещо  бо- 
л'Ье  посл4дств1я  войны  и  револ10ц1й:  безбрежную  ненависть,  разлившуюся  по 
всему  св-Ьту,  и  бездонный  эгоизмъ  —  государственный,  классовый  и  личный. 

Изм'Ьнились  «театры»,  средства  и  способы,  но  сама  борьба  не  стихла. 


Нанбо.тЬе  разительныя  противор'Ьч1я  въ  этотъ  пер1одъ  являетъ  собою  жизнь 
Росс1йскаго  государства. 

Въ  течен1е  6 — 8  м'Ьсяцевъ  отъ  Балт1йскаго  моря  до  Азовскаго  стояла  сплош- 
ная ст-Ьна  н'Ьмецкихъ  штыковъ,  отд-Ьлявшая  19  губерн1й  *)  отъ  сов-Ьтскихъ  вла- 
д-Ьихй.  По  одной  сторон'Ь  этого  рубежа  шло  неприкрытое  расхнщен1е  или  балка- 
низац1я  росс1йской  территорхи  и  тяжелая  экономическая  эксплоатац1я  ея.  Но 
жизнь  и  достоян1е  населен1я  находились  тамъ  подъ  защитой  чужеземной  власти, 
поскольку  впрочемъ . . .  полевая  юстицхя  и  широк1я  реквпзпщи  пе  попирали  права. 

По  другой  сторон'Ь  бушевала  анарххя . . . 

Н'Ьмецк1й  кордонъ,  создавая  т^Ьсную  блокаду  сов'Ьтской  Росс1и,  отр-Ьзая  ее 
отъ  морей,  житницъ  и  угля,  ставилъ  въ  весьма  тяжелое  положенхе  всю  полит]1ко- 
экономическую  жизнь  страны.  Но  онъ  им-Ьлъ  и  некоторый  положительный  сто- 
роны для  сов'Ьтовъ:  присутств1в  н'Ьмцевъ  и  договорный  отношен1я  съ  ними  обез- 
печивали  сов-Ьтск1е  пред'Ьлы  отъ  вторжен1я  съ  запада  какой-либо  иной  вра- 
ждебной внешней  силы'),  и  вм-ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ,  въ  ра10Н'Ь  оккупац1и  не  допускали 
сколько-нибудь  серьезной  организац1и  иротивобольшевицкпхъ  эле.ментовъ.    Ав- 


')  Не  считал  Польши  и  Финлянд1и. 

')  На  Западномъ  фронте  для  найлюдешя  большевики  держали  не  бол'Ье  15  тысячъ 
шт.,  отъ  Пскова  до  Минска. 

1*  Ч 


стро  -  немецкая  оккупац1я  давала  сов'Ьтамъ  «передышку»,  столь  необходимую, 
въ  впду  надвигавшейся  съ  Востока  и  Юга  опасности. 

Пораженхе  центральныхъ  державъ  должно  было  въ  корн'Ь  пзм'Ьннть  это  по- 
ложен1е. 

И  по  одну,  и  по  другую  сторону  «сгЬны»  возникла  продиктованная,  гд*  на- 
деждой, гд'Ь  страхомъ,  ув'Ьренность  въ  томъ,  что  изм'Ьнятся  лишь  вн'Ьшн1я  де- 
корацш;  что  австро  - германцевъ  см'Ьнятъ  союзники,  и  военно- экономическая 
блокада  сов'Ьтской  Россш  приметъ  отнынФ  характеръ  активной  пнтервенц1и.  Рус- 
ская общественность  вид'Ьла  въ  такой  постановк'Ь  вопроса  естественное  продол- 
жен1е  борьбы  п  морально  связывающихъ  союзническпхъ  отношен1й,  вид'Ьла  н  су- 
щественные интересы  самихъ  державъ  Согласия,  для  которыхъ  распространен1е 
большевизма  представляло  пряхгую  п  явную  угрозу.  Такъ  же  думали  и  больше- 
вики: «опасность  велшса — говорплъ  ТроцкШ — (т'Ьмъ  бо.я'Ье),  что  у  союзниковъ 
руки  развязаны . . .  Вся  нстор1я  сепчасъ,  какъ  въ  одномъ  комк-Ь,  сгустилась  для 
насъ  въ  этомъ  вопросЬ ...» '■).  Но  не  только  мотивы  чисто  умозрительные  под- 
держивали это  уб'Ьжден1е:  оно  основывалось  на  пнсьменныхъ  актахъ  державъ 
Соглас1я  и,  какъ  увндпмъ  ниже,  на  офпц1альныхъ  заявлбн1яхъ  отв'Ьтственныхъ 
ихъ  представителей. 

29  октября  Герман1я  приняла  услов1я  перемнр1я,  продпктованныя  ей  побе- 
дителями. Въ  части,  касающейся  Росс1П,  Соглас1е  потребовало:  отхода  австро- 
германскихъ  войскъ  Восточнаго  фронта  на  государственную  границу  1914  года, 
не  опред'Ьляя,  однако,  срока;  эвакуац!п  портовъ  Чернаго  моря,  съ  выдачей  союз- 
ннкамъ  всЬхъ  судовъ  и  портовыхъ  матерхаловъ  —  германскихъ,  нейтральныхъ  и 
русскпхъ;  аннулирован1я  Брестъ  -  Литовскаго  договора;  возвращен1я  русскаго  зо- 
лотого запаса*);  обезпечен1я  свободнаго  прохода  союзнаго  флота  черезъ  Категатъ 
въ  Балт1йское  море.  Черезъ  два  дня  общ1я  услов1я  перемпр1я  были  н'Ьсколько 
изм^Ьпены  въ  пользу  Гврман1п,  причемъ  очищенхе  областей,  «принадлежавшихъ 
передъ  войной  Россш»,  было  отложено  до  того  момента,  когда  союзники  при- 
внаютъ  его  возможнымъ,  сообразно  внутреннему  положенш  этпхъ  областей.  Н-Ьм- 
цы  обязывались  лишь  прекратить  реквизнц1и  п  иныя  принудительный  м-Ьры, 
им'Ьвш1я  ц-Ьлью  «добыть  вспомогательныя  средства  въ  Росс1и»,  и  открыть  сво- 
бодный доступъ  союзникамъ  на  востокъ  черезъ  Данцнгъ  п  Внслу  «для  обезпе- 
чен1я  насвлен1я  нродовольств1емъ  и  поддержап1я  порядка». 

Насколько  серьезны  были  первоначальныя  нам^Ьрен1я  союзннковъ  въ  этомъ 
отношен1и,  русская  общественность  не  отдавала  себЪ  яснаго  отчета.  Но  ото- 
всюду—изъ  западныхъ  областей,  съ  Украпны,  съ  Юга  н  изъ  Крыма  отъ  пра- 
вительственныхъ  круговъ,  общественныхъ  и  полптическихъ  группъ,  всЬмп  до- 
ступными путями  текли  просьбы  къ  союзникамъ  объ  интервенц1н  и,  вм'Ьст'Ь  съ 
т4мъ,  объ  оставлен1п  въ  оккуппрованныхъ  областяхъ  германскпхъ  войскъ 
впредъ  «до  с  м  ■&  н  ы  ».  Эти  пожелан1я  разд-Ьлялпсь  отчасти  п  германскимъ  коман- 
довашемъ  на  Восток'Ь,  хотя  бы  по  техничеокнмъ  соображен1ямъ:  оно  стояло  пе- 
редъ стих1йнымъ  напоромъ  солдатской  массы,  стремившейся  вернуться  домой  и, 
вм'Ьст'Ь  съ  Т'Ьмъ,  передъ  полнымъ  разстройствомъ  —  временами  параличомъ  — 
транспорта:  на  Восток'Ь^ отъ  общаго  неустройства,  соц1альной  и  экономической 
распри,  повстанчества  и  бандн'пшма;  въ  Гермап!п  — отъ  первыхъ  потрясен1й  ре- 
волюцш  и  хлынувшей  съ  фронта  трехъ  -  милл10нпой  арм1п,  затопившей  всю  же- 
Л'Ьзнодорожную  сЬть  страны.  Въ  результат'Ь,  главная  н-Ьмецкая  квартира  въ 
К1ев'Ь  давала  успокоительныя  зав-Ьрен1я  делегац1ямъ  кхевскаго  населеи1я,  что  гер- 
манская арм1Я  «не  покинетъ  края,  такъ  какъ  явилась  она  сюда  не  для  завое- 
ван1я,  а  по  приглашению  украинскаго  народа  для  его  защиты ...»    И  въ  то  же 


*)  Докладъ  въ  Воронеж'Ь  5/18  ноября  1918  г. 

')  27  ноября  1918  Г.  320  милл10новъ  рус.  ЗОЛОТОГО  запаса  поступило  въ  Вап^ие 
йе  Ргапсе.  Впосл'Ьдств1и  это  золото  разд'Ьлено  и  удержано  англичанами  и  францу- 
зами «въ  обезпечеше  русскаго  долга». 


время  въ  приказ'Ь  войскамъ  опред'Ьлялся  порядокъ  начавшейся  уже  эвакуащи  — 
первоначально  Крыма  —  съ  требован1емъ  сохранен1я  войсками  дисциплины  и  по- 
рядка, безъ  чего  невозможно  благополучное  возвращен1е  пхъ  на  родину ...  А  зло- 
получное украинское  правительство,  для  котораго  уходъ  н'Ьмецкнхъ  войскъ  зна- 
меновалъ  прпблп5кен1е  конца,  чтобы  успокоить  возбужден1е  н-Ьмецкихъ  солдатъ 
и,  вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ,  снискать  расположен1е  союзнпковъ,  вынуждено  было  гово- 
рить, скрывая  свое  тяжелое  полоясеп1е:  «слухи,  будто  правительство  иреднам'Ь- 
ренно  задерлсиваетъ  отправку  германскихъ  войскъ  на  родину . . .  настолько  без- 
смыслепны,  что  только  злонам'Ьреиность  могла  ихъ  придумать.  Украинская  дер- 
жава пи  въ  какомъ  отношен1и  не  можетъ  быть  заинтересована  въ  удержан1и  на 
своей  территор1Н  германскихъ  войскъ ...»'). 


Отношен1я  сов-Ьтской  власти  съ  офиц1альной  Герман1ей  долго  оставались  не- 
опред^Ьленнылш.  Въ  октябр'Ь  берлинская  иолищя  обнаружила  въ  багалсЬ  пр1- 
■Ьхавшаго  сов'Ьтскаго  представителя  тюкн  прокламацш,  иризывавшихъ  н'Ьмцевъ 
къ  уб1йствамъ  и  террору.  Только  тогда  н'Ьмецкое  правительство  решилось,  па- 
конецъ,  принять  м'Ьры  въ  отношении  «русскаго  посольства»,  гд-Ь  подъ  защитой 
экстерритор1альностн  велъ  разрушительную  работу  т-Ьсный  комплотъ  русскпхъ 
большевиковъ,  н'Ьмецкнхъ  спартаковцевъ  и  «независнмыхъ».  «Большевицк1й  ядъ — 
говорить  Гельфернхъ  —  черезъ  русское  посольство  былъ  привитъ  немецкому  на- 
родному организму.  Въ  благодарность  за  спасительную  помощь,  оказанную  на- 
шнмъ  правптельствомъ  большевизму,  оиъ  отблагодарнлъ  органпзац1ей  револющи 
въ  Герман1и,  несомн'Ьнпо  способствовавшей  нашей  катастроф-Ь».  Это  довольно 
распространенное  мн'Ьн1е  страдаетъ,  конечно,  большой  односторонностью:  какъ 
весною  1917  года  не  одно  только  н'Ьмецкое  золото  послужило  причиной  распро- 
странен1я  въ  Росс1п  большевизма,  такъ  и  въ  конц'Ь  1918  года  не  одна  только  ага- 
тац1я  1оффе  и  его  сподвижниковъ  вызвала  возстан1е  спартаковцевъ . . . 

Отношен1я  съ  сов'Ьтамп  были  порваны.  Германское  правительство  потребо- 
вало отъ-Ьзда  изъ  Германш  въ  24  часа  всЬхъ  находящихся  въ  Берлнн'Ь  «русскпхъ 
офищальныхъ  лицъ»  и  одновременно  отзывало  своихъ  представителей  изъ  Мос- 
квы. Это  выступление  поб'Ьжденпой  уже  Германш  все  лее  произвело  въ  Москв'Ь 
изв'Ьстное  впечатл'Ьн1е,  и  Чичеринъ  предостерегалъ  «всЬхъ  военкомовъ,  команди- 
ровъ  и  сов^^ты» '),  что  «хотя  Н'Ьтъ  прпзиаковъ,  заставляющихъ  олсидать  воен- 
наго  выступлен1я  гермапцевъ,  но  сл'Ьдуетъ  быть  наготов'Ь,  на  случай  всякихъ  не- 
ожиданностей со  стороны  Герман1п ...»  Въ  то  же  вре.мя  изъ  Москвы  по  всЬмъ 
направлен1ямъ  передавались  призывы  къ  «н'Ьмецкимъ  товарищамъ»  —  свергнуть 
«правительство  принцевъ  (Максъ  Баденск!й),  капиталнстовъ  и  предателей . . . 
Шейдемановцы  съ  Эрцбергеромъ  продадутъ  васъ . . .  Они  договорятся  съ  анппй- 
скими  и  французскими  капиталпстами  о  разорулсен1и ...  и  тогда  обратятъ  васъ 
въ  рабовъ.  Только  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ  вы  захватите  власть  въ  свои  руки 
и  образуете  рабоче  -  солдатско  -  матросское  правительство  съ  Либкнехтомъ  во 
главЪ... »'). 

27  октября  разразилась  въ  Верлин-Ь  революц1я,  и  власть  въ  Германии  пере- 
шла къ  директорш  (по  3  члена  отъ  соц.  -  демократ.  больш1П1Ства  и  пезавпсимыхъ), 
во  глав-Ь  съ  Эбертомъ.  По  образцамъ,  выработаниымъ  русской  революц1ей,  по- 
всюду въ  стран'Ь  —  въ  городахъ,  гарнпзоиахъ,  на  фронгЬ  —  возникли  сов-Ьты  сол- 
датскихъ  и  рабочихъ  депутатовъ.  Въ  Берлнн'Ь  образовался  главпьп'!  сов'Ьтъ,  вы- 
д'Ьливш1й  изъ  своего  состава  центральный  исполнительный  комитетъ  изъ  27  чле- 
новъ.    Сов'Ьтъ  и   комитетъ  д'Ьлали   попытки  правотворчества   и  декларирован1я 


')  Офиц1альное  сообщеше  26.  XI.  18. 
")  Рад10Г1рамма  24  октября  К»  1090.. 
^)  Ра.д1ограмма  отъ  28  окт. 


максималистскихъ  принциповъ,  но,  гЬмъ  не  мвн'Ье,  признали  нсполннтельную 
власть  директорш. 

Н'Ьмецкая  револ10ц1я  возбудила  въ  сов'Ьтскомъ  стан-Ь  безграничный  надежды. 
Волны  радю  несли  пзъ  Москвы  «восторженный  прив4тств1я»,  «оплакпвали  жерт- 
вы, павш1я  въ  священной  борьб'Ь»  п  были  полны  такой  плакатной  пошлости  и 
такого  неприкрытаго  эгоистическаго  лнкован1Я,  что  произвели,  в-Ьроятно,  гнету- 
щее впечатл'Ьн^в  въ  поверженной  стран'Ь,  переживавшей  свой  нац1ональный 
трауръ.  Откликнулся  берлпнск1й  сюв'Ьтъ  рабочихъ  и  солдатскихъ  депутатовъ,  но 
съ  нимъ  невозможно  было  технически  установить  прочную  связь.  Правительство 
же  Эберта  -  Гаазе,  «стоя  на  основахъ  нормальныхъ  правовыхъ  взаныоотноше- 
н1й»,  явно  уклонялось  отъ  близкаго  общешя  съ  московской  властью,  подъ  пред- 
логомъ  оскорблен1я  германскпхъ  консуловъ  Москвы  и  Петрограда,  съ  которыми 
сов'Ьтъ  коююсаровъ,  «какъ  съ  представителями  Гогенцоллерновъ»,  отказался  про- 
должать сношен1я.  А  главное  —  германское  правительство  подчеркивало,  что  оно 
«не  въ  состоянш  устранить  т'Ь  препятств1я,  которыя  могло  бы  встр-Ьтить  на  пути 
своего  возвращен1я  русское  посольство  (1оффе) ...» ^). 

И  московское  рад1о  начало  мало-по-малу  м^Ьнять  ликующ1й  тонъ  свонхъ 
сообщен1й.  Посыпались  лсалобы  «всЬмъ,  всЪмъ,  всЬмъ»,  что  «русское  правитель- 
ство стремится  вступить  въ  связь  съ  товарищами  новаго  германскаго  государ- 
ства, но  тщетно,  несмотря  на  искренне  выраженное  желан1е  берлпнскаго  рабочаго 

народа »   Просьбы,  встр'Ьчаемыя  съ  недов'Ьр1емъ,  «установить  прямой  проводъ 

Ковно  —  Берлннъ,  во  изб'Ьжанхе  кровавыхъ  столкновен1н  въ  оккупированныхъ 
областяхъ ...»  Щедрые  посулы  —  въ  уплату  за  возобновлен1е  дипломатическихъ 
отношенШ:  «...  Два  по'Ьзда  съ  зерновыми  п1Х)дуктами  стоятъ  наготове  для 
трудового  н-Ьмецкаго  народа...  П  это  только  лишь  начало...»').  Пресловутые 
«два  по'Ьзда»  въ  сов-Ьтской  политик'Ь  считались,  очевидно,  золотымъ  ключомъ  къ 
сердцу  германскаго  на1юда,  такъ  какъ  о  нихъ  говорится  въ  н'Ьсколькихъ  теле- 
граммахъ  Чичерина,  наряду  съ  предложенхемъ  другого  важнаго  предмета  экспор- 
та: Чичеринъ  проснлъ  также  о  пропуск-Ь  въ  Берлинъ  «всЬхъ  представителей  мо- 
сковскаго  сов'Ьта  н'Ьмецкпхъ  солдатскихъ  депутатовъ»,  и  безпрепятственнаго  рас- 
прострапен1я  въ  стран-Ь  «документовъ,  изготовленныхъ  въ  Москв'Ь . . .  н'Ьмеикимъ 
революцюннымъ  солдатствомъ ...»  Нетерп'Ьп1е  сов'Ьтскаго  правительства  было 
такъ  велико,  что  улсе  па  9-й  день  германской  революции  московское  рад1о  не  могло 
побороть  его:  «Скорбь,  раздражен1е  усиливаются  отъ  доходящнхъ  до  насъ  св'Ь- 
Д']!>н1й,  что  н-Ьмецк1в  револющонные  рабочхе  и  революцюнпые  солдаты  не  пытаются 
вовсе  проявить  свою  солидарность  передъ  лицомъ  этой  опасности ...').  Прави- 
тельство обращается  съ  прпзывомъ  къ  революц1оннымъ  массамъ  въ  Герман1и ...» 

Въ  это  время  германск1й  народъ  самъ,  безъ  сод'Ьйств1я  московскнхъ  прави- 
телей, в'Ьрп'Ье,  вопреки  ему,  разр'Ьшалъ  вопросъ  своего  быт1я.  Группа  Либкнехта 
(спартаковцы),  поддерживаемая  большевицкпмъ  золотомъ,  въ  конц-Ь  декабря  про- 
извела возстан1е,  кроваво  подавленное  войсками,  в'Ьрными  правительству;  вожди 
независимыхъ  —  Либкнехтъ  и  Роза  Люксембургъ  были  убиты;  созванное  на  6  ян- 
варя 1919  г.  Нац10нальное  С!обран1е  установило  новую  копституц1ю  германской  рес- 
публики. Первому  правительству  ея  пришлось  скоро  (въ  февра.я')^)  напрячь  боль- 
Ш1я  усил1я  къ  подавлеп1ю  новаго  возстан1я  спартаковцевъ,  охватившаго  Бавар1Ю, 
но  это  была  уже  посл-Ьдияя  серьезная  вспыштса  воинствоннаго  коммунизма. 

Революц1я  охватила  только  страны  поб'Ьясденныя.  Пспхологхя  победителей 
оказалась  не  восприимчивой  къ  проповеди  крушеп1я  совремепнаго  государствен- 
наго  строя.  Но  и  тамъ,  въ  стран-Ь  поб'Ьжденныхъ  событ1я  протекали  иначе,  ч-Ьмъ 
въ  Росс1н:  Гермаи1я,  за  пей  Вепгр1я,  въ  силу  ипдивидуальныхъ  чертъ  народнаго 


*)  Рад1ограмма  отъ  1  ноября. 
')  Радюграмма  отъ  12  ноября. 

')   Начавш1яся   столз:новен1я   между  герм,    солдатами   п   русскими   большевиками 
въ  оккупац1онной  зон*. 


характера,  особенностей  соцгальпо  -  экопомическаго  строя  и  не  безъ  вл1ЯН1Я  па- 
глядныхъ  результатовъ  русскаго  опыта,  избегли  участи,  предначертанной  судь- 
бою русскому  народу. 

Это  обстоятельство  похоронило  надолго  надежды  московскихъ  коммунистовъ 
на  близкую  возможность  м1рового  пожара. 


Не  достпгнувъ  желательныхъ  результатовъ  въ  сношен1яхъ  съ  центральной 
германской  властью,  сов'Ьтское  правительство  обрупшлось  всЬми  средствами  агп- 
тацш  и  пропаганды  на  войска  Восточнаго  австро  -  германскаго  фронта.  Делегац1п, 
воззвания,  телеграммы  внушали  фронту  пдволог1ю  и  практику  русскаго  боль- 
шевизма, въ  томъ  чпсл'Ь  необходимость  «расправиться  со  своими  офпцера^п^  и 
генералами,  такъ  какъ  только  встуилен1е  во  власть  солдатъ  и  рабочнхъ  вызоветъ 
дов'Ьрхе  въ  пролетар1ат'Ь  Апгл1и  и  Францш,  и  онъ  заставптъ  свои  правительства 
заключить  почетный  м1ръ ...»  Ставились  общ1я  задачи  и  бол'Ье  активный: 
«  ...  Въ  Росс1п,  на  Украин'Ь,  на  Дону  и  въ  Кубанской  области  есть  хл-Ьбъ  для 
насъ  и  для  васъ.  Поэтому -то  англичане  сп'Ьшатъ,  чтобы  помочь  генераламъ 
Скоропадскому,  Краснову  и  Деникину  вырвать  хл'Ьбъ  у  рабочнхъ.  Если  вы  хо- 
тите хл'Ьба,  то  си'Ьшите  действовать.  Германские  рабоч1е  и  солдатскхе  и  матрос- 
ские сов'Ьты  должны  немедленно  по  радютелеграфу  приказать  находящимся  на 
Украин'Ь  частямъ  напасть  на  красновск1я  банды,  въ  то  время,  какъ  Красная  арм1Я 
атакуетъ  (нхъ)  съ  сЬвера . . .  Совм'Ьстно  мы  можемъ  въ  дв-Ь  нед-Ьли  раздавить 
ихъ ...» 

ВсЬ  эти  призывы,  ВЛ1ЯЯ  на  ускорен1е  общаго  развала  австро  -  германскаго 
фронта,  безснльны  были,  однако,  побудить  къ  д'Ьйств1ямъ  людей,  всЬ  помыслы 
которыхъ  были  направлеиы  къ  Бозвращен1ю  па  родину,  объятую  пожаромъ,  къ 
своимъ  очагамъ,  затерякнымъ  въ  его  плал1епп  и  дым'Ь.  Этотъ  моментъ  въ  пси- 
Х0Л0Г1И  оккупац10нныхъ  войскъ  па  запад'Ь  России  сыгралъ  такую  же  р^Ьшающую 
роль,  какъ  и  въ  чехо  -  словацкомъ  двнжен1и  на  Восток'Ь. 

Не  достпгнувъ  результата  въ  ир1гвлечен1и  на  свою  сторону  германскихъ 
войскъ,  советская  власть  вскор-Ь  изм'Ьнила  тактику:  московское  раД10  стало  раз- 
носить по  св^Ьту  воззвангя  новоявленпыхъ  «рабочнхъ  и  крестьянскихъ  прави- 
тельствъ  Эстон1и,  Латв1и,  Л11твы,  В^блоруссхи»  и  проч.,  возннкшнхъ  на  стогнахъ 
Москвы  и  требовавшихъ  скор'Ьпшаго  ухода  оккупацюнныхъ  войскъ. 

Развалъ  разноязычной,  разноплеменной  австрШской  арм1н,  съ  потерей  идеи 
общей  государственности,  проявился  немедленно  и  окончательно.  На  простран- 
ств* отъ  Елнсаветграда  до  Одессы  и  до  Новоселнцъ,  распущенный  банды  австр1й- 
цевъ,  при  сод'Ьнств1И  темныхъ  элемептовъ  русскаго  населен1я,  иногда  при  уча- 
СТ1Н  крестьянъ  ц^Ьлыхъ  деревень,  стеклвшпхся  къ  городамъ  и  стаиц1ямъ,  жгли,  гра- 
били магазины,  базисные  склады,  запасы  спирта  и  въ  ньяномъ  угар*  учиняли 
погромы.  Австр1йск1е  офицеры,  бросивъ  свой  походный  скарбъ,  б'Ьжали  сотнями 
въ  зону  германской  оккупац1и.  Комапдующ1н  австрШскими  войсками  въ  Одессе 
покончилъ  съ  собой,  не  выпеся  картины  развала.  Австр1йск1я  оккупащонныя 
войска  сразу  перестали  играть  роль  вн-Ьшняго  военно  -  политпческаго  фактора  въ 
«рус<:комъ  воиросЬ»,  уве.тичивъ  лишь  собою  ряды  разбойной  вольницы,  поддер- 
живавшей въ  кра-Ь  анархию. 

Германск1я  войска  не  изб'Ьжали  общей  участи,  воспринявъ  всЬ  вн'Ьшн1я  фор- 
мы русской  «революц1онной  армш».  Съ  разныхъ  сторонъ  шли  в^сти  о  разложвн1и 
н'Ьмецкнхъ  частей,  о  волнен1яхъ,  митингахъ,  оскорблен1яхъ,  убШствахъ  офице- 
ровъ,  самовольномъ  уход*  частей  изъ  занятыхъ  рахоновъ  и  повальномъ  дезертир- 
ств-Ь  солдатъ,  торопящихся  на  родину.  Одновременно  шла  широкая  сиекуляц1я 
и  распродажа  военнаго  имущества,  лошадей,  оруж1Я  и  даже  пушекъ. 

Все  это  было. 


Но  было  и  другое:  въ  мятущейся  солдатской  массЬ  шла  внутренняя  борьба 
анархнческаго  мятежнаго  начала  съ  вронгденной  дисциплиной  н-Ьмецкаго  ума  и 
духа,  не  позволившей  переступить  ту  последнюю  грань,  за  которой  начинается 
самоубийство  арм1и  и  нацш.  Германская  арм1я  перестала  существовать,  но  оста- 
лась все  же  вооруженная  спла,  хотя  п  не  желавшая  больше  воевать,  но  доста- 
точно еще  кр-Ьпкая  и  организованная,  чтобы  въ  минуту  отчаян1я  проложить  себ* 
путь  на  родину.  Правительство  Эберта  -  Гаазе  -  Шейдемана  требовало  отъ 
арм1И,  чтобы,  «несмотря  на  вс'Ь  обстоятельства,  военная  дпсциилина  и  уголовный 
кодексъ  сохранялись  въ  непрнкосновенностн».  Изъ  Ковно,  К1ева  и  другихъ  воен- 
ныхъ  центровъ,  изъ  высшихъ  сов'Ьтовъ  солдатскихъ  депутатовъ  раздавался  трез- 
вый голосъ  о  поддержан1П  порядка.  «Мы  твердо  р-Ьшили  удалить  изъ  своей 
среды  всЬ  элементы,  могущ1е  вредить  соц1алистической  аде*  солдатскихъ  депу- 
татовъ, но . . .  энергично  протестуемъ  протнвъ  всякаго  большевицкаго  движен1я 
въ  нашей  сред-Ь . . .  Мы  не  допустимъ  надъ  собой  насил1я  никакого  террористи- 
ческаго  меньпшнства»  —  писалъ  въ  воззван1и  -  приказ"!;  Ковенск1й  сов'Ьтъ.  Словно 
по  внушен1Ю,  почти  всЬ  солдатск1е  комитеты  выносили  резолюц1п,  своднвш1яся 
къ  тремъ  основнымъ  положенхямъ:  1)  сохранить  органпзац1ю  планом'Ьрнаго  очи- 
щен1я  оккупированной  территорп!  п  правильной  отправки  войскъ  въ  Германно; 

2)  до  своего  ухода  оказывать  противод'Ьйств1е  наступлен1ю  сов'Ьтскнхъ  войскъ; 

3)  въ  случа^^  внутреннпхъ  возстан1й  держать  нейтралитетъ. 

Въ  ноябре  начался  исходъ. 

Даже  въ  техническомъ  только  отношен1и  это  была  задача  огромной  труд- 
ности. Ибо  на  территор1и  пылающей  Росс1и  отъ  Балт1йскаго  до  Чернаго  морей 
стояла  еще  полумплл1онная  арм1я  —  36  австро  -  германскихъ  дивпз1й,  удаленныхъ 
отъ  своихъ  государственныхъ  границъ  отъ  600 ')  до  ЗИ  ')  тысячъ  верстъ. 


ГЛАВА    II. 
Внутреннее  и  военно  -  политическое  положен1е  советской  Россж  нъ  концу  191В  года. 

Къ  1919  году  положен1е  сов'Ьтской  Росс1и  во  мн'Ьн1и  не  только  враговъ  ком- 
мунистической власти,  но  и  правителей  ея,  представлялось  глубоко  безотрад- 
нымъ.  Въ  страп-Ь  ие  было  свободной  печати,  но  п  казенная,  и  подневольная')  изо 
дня  въ  день  рисовала  картину  полнаго  и  безнадежнаго  развала  всЬхъ  сторонъ 
народной  жизни.  Сов'Ьтск1е  правители  въ  своихъ  многочисленныхъ  выступле- 
Н1яхъ  подъ  маской  офиц1альнаго  оптимизма  не  могли  скрыть  своей  ясгучей  тре- 
воги. Перечитывая  теперь,  спустя  пять  л'Ьтъ,  всЬ  эти  поблекш1я  отъ  времени  и 
«проявленныя»  въ  н^Ькоторой  исторической  перспективе^  страницы  —  свид'Ьтель- 
ства  нашихъ  тогдашнихъ  настроеи1й,  видишь,  насколько  далеки  были  и  мы,  и 
они  отъ  правильной  оц-Ьики  мощныхъ  туковъ  российской  почвы,  которую  не  мо- 
жетъ  обезплодить  въ  конецъ  даже  самое  варварское,  истребительное  хозяйни- 
чанье; отъ  оц-Ьики  неисчерпаемыхъ  богатствъ,  пакопленныхъ  в'Ьками  трудомъ 
народа  и  расточаемыхъ  трутнями  и  хищниками  смутнаго  времени;  необыкновен- 
ной живучести  народнаго  организма,  протпвостоящаго  невзгодамъ  ряда  л-Ьтъ  вой- 
ны, голода,  мора,  моральнаго  и  физическаго  рабства;  наконецъ,  какъ  далеки  мы 
были  отъ  пониман1я  того  безграничнаго  долготерп'Ьн1я  и  непротнвлен1я  руоскаго 
народа,  съ  которымъ  онъ  несетъ  свое  постылое  ярмо  ! . . 

ВсЬ  отрасли  народной  хозяйственной  жизни  шли  къ  окончательному  упадку, 
ведя  къ  продовольственному  и  товарному  голоду  и  къ  параличу  транспорта.  Го- 


')  Псковъ  —  Вержболово. 

')  Тифлисъ  —  Калишъ. 

')  «Правда»,  «ИзвЪст1я»,  «С'Ьв.  Коммуна»,  «Экономич.  Жизнь»  и  т.  д. 


сударственные  финансы-  держались  только  мощностью  печатныхъ  стапковъ ')  п 
инерц1ей  общественнаго  дов-Ьр1я  къ  государственнымъ  денежнымъ  знакал1ъ  с  т  а  - 
раго  образца.  Достойно  вш1ман1Я,  что  съ  25  октября  1917  г.  до  апр-Ьдя  1919  г. 
советское  правительство  не  решалось  подвергнуть  нспытан1ю  дов'Ьр^е  страны  къ 
«рабоче-крестьянской  власти»  и  печатало  фальшивые  билеты  Временпаго  и  Цар- 
скаго  правительства  —  по  старымъ  клпше,  со  старыхш  годами,  дублируя  нуме- 
рацш,  и  за  подписью  «царскаго»  министра  и  унравляющаго  государственнымъ 
банкомъ  Шипова  . . . 

Немногочисленный  правящ1й  классъ — коммунисты,  составлявш1е  едва  Уз%  на- 
селен1Я  советской  Росспг,  изображали  изъ  себя  въ  стране  осажденный  лагерь. 
Московская  власть  кроила  по  жнво.му  т1Ьлу  страны  «новыя,  небывалый  формы 
организац1п»,  издавала  и  отм'Ьняла  декреты  и  одновременно  вела  борьбу  нротпвъ 
в  с  4  X  ъ.  Борьбу  противъ  самовластья  м'Ьстъ,  гд'Ь  комиссары,  колштеты,  сов'Ьты  съ 
нхъ  чрезвычайными  комисс1ямн  «расхищали  власть  центра»,  проявляя  нетер- 
пимый областной  (местный)  партикуляризмъ . . .  Гд'Ь,  по  выражен1ю  Ленина,  «пра- 
вила не  коммунистическая  парт1я,  а  просто  трехвостка ...»  Откуда,  съ  низовъ 
общественной  1ерарх1и,  нзъ  волости  доносился  вопль:  «члены  сов-Ьтовъ  губятъ 
насъ,  насилуютъ  нашу  волю,  надъ  нами  изд'Ьваются,  какъ  надъ  безсмысленнымн 
скотами. ..» =).  Борьбу  съ  фабрнчно - заводскнлш  комитеташг,  отстаивавпшлга 
свои  элементарный  права  протнвъ  кабальной  системы,  введенной  комлмунистиче- 
ской  админпстращей  фабрикъ  и  заводовъ,  права  на  личную  свободу,  на  «воль- 
ный трудъ»  и  голодный  паекъ,  низведенный  въ  первую  треть  1919  года  до  раз- 
м-Ьровъ  30%  минимальной  потребности . . .  Борьбу  съ  кооперац1ей,  которая  де- 
кретомъ  20  .марта  1919  г.  была  обращена  въ  государственный  аппаратъ,  съ  мертвя- 
щей рутиной  сов-Ьтскаго  бюрократпз.ма  . . .  Продолжалась  борьба  —  широкая,  во- 
оруженная —  власти  и  города  противъ  деревни  . . .  Вооруженный  пролетар1атъ 
шелъ  походомъ  па  деревню  не  только  за  хл'Ьбомъ,  но  и  за  землей:  удержан1е  въ 
рукахъ  государства  значительной  земельной  площади  (совхозы),  офиц1ально  объ- 
яснявшееся соображен1ями  государственнаго  порядка,  им-Ьло  обоснован1емъ  чисто 
классовыя  сюображен1я:  «надо  закреплять  и  поддерживать  движеп1е  рабочихъ  на 
землю  безъ  разрыва  съ  фабрикой»  —  комментировалъ  Ларинъ  сов-Ьтск1й  декретъ. 
«Рабочш  заинтересованъ  въ  производительности  завода,  несущей  ему  освобожде- 
Н1е  отъ  невыносимаго  гнета  иродовольственной  диктатуры  деревни ...»  Деревня 
оборонялась  но  своему:  пассивно  —  уменьшен1емъ  общей  запашки  до  40%  п  со- 
кращен1емъ  посЬвовъ  техническпхъ  растен1й  до  75%;  активно  —  «голодными  бун- 
тами» въ  уЬздахъ  сЬверной  п  центральной  Россш,  непрекращавшимися  крестьян- 
скими возстан1ЯМП,  охватившими  Московскую,  Тамбовскую,  Смоленскую,  Рязан- 
скую, Костромскую  н  друг,  губернш.  Наконецъ,  борьба  жестокая,  истребитель- 
ная продолжалась  противъ  русской  буржуазш,  нптеллигенцш,  людей  науки  и  ли- 
тературы, служителей  церкви,  бывшаго  офицерства.  Словомъ,  «борьба  противъ 
Бога,  человека  и  природы».  Терроръ  «Че-ка»  попрежнему  не  зналъ  граннцъ  въ 
числ^Ь  своихъ  жертвъ  и  въ  жестокости  мучителей. 

Не  пзб'Ьглп  гонен1я  сов'Ьтской  власти  и  соц1алистическ1я  партш,  бывш1я  на 
полулегальномъ  положенш  до  февраля  1919  г.,  когда  и.мъ  былъ  нанесенъ  большой 
ударъ  многочисленными  арестахш  вндныхъ  членовъ.  Съ  т^Ьхъ  норъ  прекратилась 
всякая  легальная  деятельность  въ  советской  Росс1и  соц.-рев.  п  соц.-дем.  и  органы 
нхъ  ушли  въ  подполье.  Т^мъ  бол^Ье  страннымъ  представлялся  тотъ  поворотъ  въ 
парт1йныхъ  взглядахъ  и  тактик-Ь  этихъ  парт1й,  который  привелъ  ихъ  къ  без- 
результатнымъ  попыткамъ  соглашательства  и  къ  отказу  отъ  воору- 
женной борьбы  съ  большевиками. 


')  До  большевпцкаго  переворота  всЬхъ  денежныхъ  знаковъ  въ  обращен1н  страны 
было  до  25  мнллард.  руб.    Въ  1917  г.  большевики  выпустили  29  мп,11л1ардовъ. 

')    ?^    15    «ИзвестШ»    19    г. 


Офнщально  въ  постановлен!!!  московской  конференц1н  соц.-рев.,  состоявЕпейся 
6—9  февраля  1919  г.,  мотивы  такого  р^хпетя  приведены  были  сл'Ьдующ1е ') : 

«  ...  4.  Все  бол'Ье  объединяющаяся  бурл;уазно  -  пом'Ьщичья  реакц1я,  питаясь 
методами  большевпцко!"г  власти  и  опираясь  на  поддержку  союзнаго  импер1алнзма, 
стремится  возстановпть  въ  Росс1и  до  -  револ1оц1онные  порядки  н  ввергнуть  страну 
во  власть  монархической  реставращи.  Непримиримая  борьба  съ  ней  трудящихся 
классовъ  дикт^'ется  нхъ  жизненными  интересами ...» 

«...  8.  Конференц1я  р'Ьпттельно  отвергаетъ  попытки  свержен1я  советской 
власти  хтутемъ  вооруженной  борьбы,  которая  при  распыленности  и  слабости  тру- 
довой демократ1Н  и  все  растущей  сил-Ь  контръ  -  революцш  служить  только  на 
пользу  последней  и  используется  реакц10нными  группами  въ  ц'Ьляхъ  реставра- 
цш ...» 

Позиц1я  соц.-дем.  меньшев1!ковъ-  въ  этомъ  вопросЬ  была  бол'Ье  туманной,  хотя 
и  приводила  къ  т'Ьмъ  же  результатамъ.  Лпдеръ  меньшевпковъ  Данъ  говорилъ 
обратившемуся  къ  нему  представителю  Нац1ональнаго  центра:  «...  Мы  не  С'П!- 
таемъ  возможнымъ  сохранить  нашъ  прежнШ  нейтралптетъ  по  отношенш  къ  той 
или  иной  част1!  демократ1п,  которая  связываетъ  себя  съ  союзниками,  потому  что 
объективно  эта  часть  демократ!!!  теперь  становится  врагомъ  революцш . . .  Мы 
стопмъ  за  такое  Учредительное  Собран1е,  которое  рождено  революц1онной  волей. 
А  чтобы  создать  такую  волю,  необходимо  прекратить,  прежде  всего,  гражданскую 
войну  между  двумя  частями  демократ1и  —  крестьянствомъ  и  пролетар1атомъ.  На- 
вязать эту  волю  сило1"1  пролетар1ату  нельзя.  Поэтому  наша  тактика  должна  быть 
направляема  къ  тому,  чтобы  рабоч1е  большевики  са^ш  бы  пришли  къ  необходи- 
мости соглашен1я  съ  др^тпми  частями  демокраии.  Вотъ  почему,  мы  являемся  р'Ь- 
шитольными  П1ютпвннками  свержен1я  большевпковъ  вооруженной  с!!лой  въ  союз'Ь 
съ  имущими  классам!! ...» 

Безъ  сомнйн1Я,  такая  мотивировка  была  не  искренней.  Она  прикрывала  мо- 
ральное и  политическое  безсил1е  I!  од1!ночество  революц1онной  демократ1н.  Исто- 
рическ1е  и  соц1альнь!е  процессы  привели  къ  создан1ю  на  территор1Н  Росс1и  трехъ 
разнородныхъ  вооруженныхъ  силъ:  Б'Ьло!'!,  Красной  и  Зеленой  арм111.  Ни  въ 
одной  изъ  этихъ  с!!лъ  революц1онная  демокраия  не  могла  создать  себ'Ь  не  только 
политическаго  главенства,  но  1!  сколько  -  нибудь  прочнаго  вл1ян1я.  Ходомъ  со- 
быт1й  она  была  отброшена  поэтому  въ  сторону  отъ  поля  б1!твы,  не  переставая, 
однако,  и  загЬмъ  наносить  !!Звн'Ь  удары,  направленные  по  пренм1'ществу  въ  сто- 
рону б^лаго  движен1я. 


Тяжело  было  положен1в  советской  власти  и  въ  области  международныхъ 
отношен1й:  посл-Ь  паден1я  центральныхъ  державъ  изменился  составъ  вн'Ьшнихъ 
фронтовъ.  но  блокада  —  политическая,  эконош!ческая,  моральная  I!  стратегиче- 
ская замкнулась  окончательно,  отр-Ьзавъ  советскую  Росс1Ю  отъ  В!1'Ьшняго  М1ра. 

Въ  октябр-Ь  1919  г.,  давая  отчетъ  о  вн'Ьшней  пол1!тик'Ь  сов-Ьтобъ  за  два  мннув- 
шихъ  года,  Чпчерннъ  характеризовалъ  ее,  какъ  отчаянный  попытки  «выр- 
ваться I!  3  ъ  и  3  о  л  и  р  о  в  а  н  и  а  г  о  п  о  л  о  ж  е  н  1  я  ».  До  осени  1918  г.,  въ  пе- 
Р10дъ  полной  неналажен1!0стз!  государственнаго  аппарата  и  армш,  это  было  до- 
стигнуто ц'Ьною  Брестъ  -  Литовска,  используя  противоположен1е  интересовъ  Со- 
глас1Я  и  центральныхъ  державъ.  Съ  гЬхъ  поръ,  какъ  выяснилось  бл1!Зкое  круше- 
Н!е  Герман1я,  сов'Ьтъ  ком1!ссаровъ  началъ  всевозможныя  попытки  сближен1я  съ 
державаш!  Соглас1Я,  впосл'Ьдств!!!  и  съ  западными  новообразовашямп,  ц-Ьною 
хотя  бы  тяжелыхъ  матер1;^льныхъ  I!  территор1альныхъ  компепсащй. 

Сов-Ьтская  власть  отнеслась  съ  серьезнымъ  безпокойствомъ  къ  новой  военно- 
политической  конъюнктур'!;.  Въ  своемъ  доклад'Ь  6-му  съ'Ьзду  сов'Ьтовъ  въ  конц* 
октября  Вропште1'гнъ  говорилъ:  «въ  связи  съ  зпмнпмъ  вре.монемъ,  на  с'Ьвер'Ь  намъ 


')  Поздн'Ье,  во  второй  половин*  шня  подтверждено  9-мъ  сов-Ьтомъ  парт111. 
10 


опасность  не  грозить,  (но)  на  южпомъ  фронт-Ь  до  сихъ  поръ  д'Ьла  обстоять  пло 
хо . . .  На  юг-Ь  намъ  грозить  обьединен1е  н-Ьмецко  -  красновскихъ  бандъ  съ  фран- 
цузско  -  бельг1нско  -  алексЬевскнмн ...»  Въ  начал-Ь  октября  Чичерипъ  опублико- 
валъ  въ  московскнхъ  «Пзв'Ьст1яхъ»  свою  ноту  президенту  Впльсоиу,  составленную 
въ  обычномъ  стил-Ь  большевицкаго  лживаго  пафоса:  «...  мы  готовы . . .  заклю- 
чить перемирие,  если  вы  иаы'Ьрены  удалить  войска  сь  Мурмана,  Архангельска  п 
Сибири.  Мы  согласны  заключить  мнръ,  но  ставныъ  сл'Ьдующ1й  вопрось:  нам'Ь- 
рены  ли  правительства  Соглас1я  перестать  требовать  крови  руоскаго  народа,  если 
онъ  согласится  уплатить  и  откупиться  отъ  пихъ . . .  Если  да,  то  какую  дань  тре- 
бують  союзники  концесс1ями,  рудниками,  пр1исками  и  террптор1ей.  Если  вы  не 
даднте  ответа,  то  народь  русск1й  поиметь,  что  услов1я  Соглас1я  столь  тялселы, 
что  вы  не  желаете  далее  сообщить  пхъ  русскому  правительству ...» 

Нота  эта,  предназначенная,  очевидно,  исключительно  для  агнтац1и,  осталась 
безъ  ответа. 

21  октября  Чичеринъ  вновь  уже  вь  бол-Ье  корректныхъ  выражеп1яхъ  обра- 
тился по  рад1о  къ  державамь  Согласия,  «желая  положить  конецъ  враждебнымъ 
Д'Ьйств1ямь»,  съ  запросомь  —  когда  и  куда  должны  прибыть  сов'Ьтск1е  предста- 
вители для  переговоровь . . . 

Вь  то  же  время  (конець  октября)  всеросс1йск1Г1  ц.  н.  к.  приняль  резолюц1Ю  обь 
аннулирован1и  Брестъ  -  Литовскаго  мира . . . 

Наконець,  вь  нот^Ь  оть  4  февраля  сов-Ьтское  правительство  пошло  на  полную 
капитуляц1ю:  оно  предлагало  за  мирь  «признать  свои  финансовый  обязательства 
по  отношен1ю  всЬхь  кредиторовъ,  какъ  государствь,  такъ  н  отд-Ьльныхь  лицъ, 
входящихь  въ  составь  союзныхь  державь»,  выражало  готовность  «предоставить 
концесс1и  на  рудники,  л-Ьса  п  т.  д.  гражданамь  союзныхь  державь»,  и  даже . . . 
«вести  переговоры  сь  союзными  державами  по  вопросу  о  террнторхальныхъ  уступ- 
кахъ». 

Эти  попытки  чередовались,  впрочемъ,  съ  р-Ьзкнми  призывами  московскаго  ра- 
Д10  отъ  имени  П1  интернац1онала'),  коммунистической  парт1и  и  отд'Ьльныхь  пред- 
ставителей советской  власти  —  призывами  къ  низложен1ю  буржуазныхъ  прави- 
тельствъ  Европы,  для  которыхъ  персонально  и  огульно  въ  большевицкомь  лексн- 
кон'Ь  находились  самыя  презрительныя  опред'Ьлен1я.  Въ  то  же  время  между  со- 
в'Ьтомъ  комиссаровъ  и  германскимъ  правительствомь  по  офиц1альной  большевиц- 
кой  терминолопи  —  «соцхаль  -  предателями  п  палачами»  —  шли  также  переговоры: 
тайно  —  о  политнческомь  и  военномь  соглашепп!  и  открыто  —  о  возстановлен1и 
эконош1ческихъ  отнотен1й  обоихь  государствь.  Особенности  новаго  «пролетар- 
скаго»  языка  и  пр1емовь  большевиковь  перестали,  повидимому,  смущать  реаль- 
ныхь  полнтиковь  запада,  прнвыкшихъ  по  традиц1и  облекать  въ  изысканную  фор- 
му даже  тягчайш1в  акты  насил1я  и  теперь  пскавшихъ  безнадежно  выхода  вь  нгр-Ь, 
небывало  запутанной  и  осложненной  грубымъ  полптическнмъ  н  соц1альнымь 
шантажемь. 

ВсЬ  эти  \шогократныя  попытки  сближен1я  съ  державами  Соглас1я  оставались 
безъ  результата,  свид-Ьтельствуя  лишь  о  томъ,  вь  какомъ  тяжеломъ  внутреннемъ 
и  международномъ  положен1н  находилась  тогда  советская  Росс1я,  и  как1я,  по- 
этому, огромныя  объективны  я  возможности  им'Ьли  союзники  для  разр'Ьшепхя 
русскаго  вопроса. 

Эти  неудачи,  по  словамь  Чичерина,  поставили  передь  большевиками  вопросъ 
о  р'Ьшен^и  восточной  проблемы,  какъ  едннственнаго  способа  борьбы  сь 
сильными  пмпер1алпстическими  державами. 

«Ре1В0люц1я  па  запад-Ь  замедлилась.  Мы  должны  зажечь  востокъ,  поднять 
б'Ьдногу  Турц1и,  11ерс1И,  Индш,  поднять  Афганистань  !..»=). 


')  Образовался  на  съ'Ьзд'Ь  въ  Моск.в'Ь  вь  март^Ь   1919  г. 

')   ПОДВОЙСК1Й. 
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Т'Ьмъ  временемъ  въ  начале  1919  года  завершилась  и  стратегическая  блокада 
сов'Ьтской  Росс1и.  Нам'Ьрен1я  противниковъ  были  совершенно  не  ясны  советской 
властп,  силы  ихъ  оставались  невыясненными.  Въ  сохранившемся  боевомъ  рас- 
пнсан1и  большевицкаго  ген.  штаба  въ  середин-Ь  января  он'Ь  определялись  сл-Ь- 
дующнмъ  образомъ: 

1.  Северный  фронтъ  (отъ  Мурмана  до  Печоры)  57955  штыковъ. 

2.  Ф  и  н  л  я  н  д  с  к  1  й  фронтъ  55  800  штыковъ. 

3.  Западный  фронтъ  (отъ  Фннскаго  залива  до  Рит  и  до  Мозыря)  203^ 
п^Ьх.  днвизш  и  1  кавал.  дивиз.,  нзъ  которыхъ  12  п-Ьх.  и  1  кав.  —  герман- 
ск1я,  проч1я  — «б'Ьлогвардейек1я». 

4.  Германо-украинск1й  фронтъ  (отъ  Мозыря  до  Азовск.  моря) 
17  п^х.  дивиз.  и  4  кав.  дивиз. 

5.  Донской  н  Добровольческий  фроитъ  (но  сов'Ьтскимъ  граннцамъ 
Донск.  обл.  и  между  Азовскимъ  и  Касп1йокимъ  морями)  51  п^Ьх.  див.  и 
32  кав.  дивиз. 

6.  Восточный  фронтъ  (отъ  Верхотурья  до  Гурьева)  3554  п^Ьх.  див., 
П%  к.  д. 

Число  ДИВИ31Й  у  враговъ  советской  власти,  какъ  увидимъ  ниже,  было  факти- 
чески меньше,  внушительный  назван1я  «дивиз1я»  нередко  на  русскихъ  фронтахъ 
носили  части  не  свыше  тысячи  штыковъ . . .  Но,  Т'Ьмъ  не  мен-Ье,  въ  т'Ьсномъ  коль- 
це, сжимавшемъ  со  всЬхъ  сторонъ  сов'Ьтскую  Росс1Ю,  стояло  подъ  ружьемъ  до 
полумплл1она  враговъ;  вс^Ь  пять  морей  и  два  океана  находились  во  власти  флота 
Соглас1я,  а  въ  иортахъ  Б-Ьдаго  и  Чернаго  морей  и  Велнкаго  океана  высажива- 
лись мелсдународные  дессанты  союзннковъ . . . 

Предстояла  борьба  тяжелая,  борьба  за  самосохранен1е  и  за  власть  коммуни- 
стической нарт1и,  рокоБымъ  образомъ  ставившая  на  карту  судьбы  всего  русскаго 
народа. 


Одно  изъ  могучихъ  средствъ  борьбы  —  пропаганда  —  велась  большеви- 
ками въ  разм'Ьрахъ  небывало  шпрокнхъ.  Она  проникала  всевозможными  путями 
въ  ряды  оккупац1оиныхъ  и  б1;лыхъ  войскъ  и  въ  занятые  иш1  ра10ны.  По  мн'Ьнш 
сов-Ьтскнхъ  военныхъ  авторптетовъ  эта  работа  «играла  р-Ьшающую  роль  въ  орга- 
нпзащи  поб'Ьды  красной  арм1и». 

«Буржуаз1Ю  мы  не  находили  нужнымъ  привлекать  на  свою  сторону,  —  гово- 
ритъ  сов'Ьтск1н  офиц1озъ').  —  Правда,  д'Ьлалпсь  попытки  разложить  буржуазш, 
в'Ьрн'Ье,  т1зхъ,  кто  находился  у  нея  въ  услужен1и:  части  офицерства  д'Ьлались 
нродложен1я  о  нереход'Ь  на  сторону  сов'Ьтской  власти ...»  Весь  центръ  тяжести 
агитац1и  и  пропаганды  былъ  перепесепъ  въ  рабочую  и  крестьянскую  среду. 

Отдавая  пальму  первенства  въ  техннк'Ь  веден1я  пропаганды  буржуазиымъ  го- 
сударствамъ  п,  въ  частностп,  Франц1п,  передъ  которой  «мы  жалк1е  пнгмен»,  Брон- 
штейиъ  поясняетъ:  «д-Ьло  не  въ  томъ,  что  мы  выдумали  пропаганду...  д'Ьло  даже 
не  въ  методахъ,  которые  значительно  бол-Ье  совершенны  у  нашнхъ  противниковъ, 
а  Д'Ьло  въ  классовомъ  содержан1и,  въ  той  идеолог1и,  которой  мы  насытили  свою 
пропаганду».  И  хотя,  по  словамъ  Ленина,  круто  м'Ьиявшаго  въ  1919  г.  крестьян- 
скую поли'гаку,  «классы  нельзя  обмануть»,  хотя  суровая  Д'Ьйствительность  стояла 
въ  разительномъ,  воп1Ющемъ  нротивор'Ьч1и  съ  обольстительными  посулами  боль- 
шевнцкой  пропаганды,  но  она  нм'Ьла  Д'Ьйствительно  пзв'Ьстпый  усп'Ьхъ,  не  только 
въ  силу  ошибокъ,  ироявленныхъ  противниками  сов'Ьтской  власти,  но  и  потому, 
что  не  встр'Ьчала  равноц'Ьнпыхъ  по  демагогической  сущности  об*щан1й  съ  дру- 
гой стороны,  потому,  что  не  улеглась  еще  вырвавшаяся  изъ  береговъ  народная 

СТИХ1Я. 


')  Офнц.   сборникъ   «Высш.   воен.  -  революц.  сов-Ьта». 
12 


Народъ  жнлъ  еще  миражами,  хот'Ьлъ  быть  обманутымъ  п  поддавался  со- 
блазну. 

Сфера  д'Ьятельностп  большевпцкой  пропаганды  выходила  далеко  за  пред'Ьлы 
Россш.  Въ  маргЬ  1919  г.  во  фрапцузокихъ  и  швейцарскпхъ  газетахъ  появилась 
«цнструкщя»  сов'Ьтскаго  правительства  представптелямъ  и  агентамъ  сов'Ьтской 


республики  за  границей,  выработанная  въ  Кремл-Ь  въ  начал'Ь  ноября  1918  г.  Она 
давала  указан1я  для  револ1оц1онной  работы  въ  гранд1озномъ  м1ровомъ  ыасштаб'Ь. 
Въ  области  международныхъ  отношенхн  указывалось  поддерживать  шовннисти- 
ческ1я  движен1я  п  нац1ональные  конфликты;  въ  области  внутренней  политики  — 
вызывать  п{Х)тивоправптельственныя  двцжен1я;  въ  экономической  —  поддержи- 
вать забастовки,  дезорганизовать  транспортъ,  создавать  финансовыя  затрудне- 
Н1Я — между  прочимъ  и  наводнен1емъ  рынка  фальшивыми  деньгами;    въ  военной 
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области  —  разлагать  арм1и  пропагандой  н  возбужден1емъ  солдатъ  противъ  офи- 
церовъ.  Вс-Ь  эти  д'Ьйств1я  должны  былп  способствовать  внутренннмъ  переворо- 
тамъ  и  волнешямъ  въ  «буржуазныхъ  импер1алистическихъ  странахъ»,  подготов- 
ляя почву  для  прншеств1я  всем1рнон  революцш. 

Оставляя  въ  стороне  вопросъ  о  подлинности  этого  документа,  нельзя  не  при- 
знать объективной  его  правды:  всЬ  его  положен1я  соотв'Ьтствуютъ  въ  полной 
м'Ьр'Ь  заявлен1ямъ  сов'Ьтскпхъ  правителей  и  служебнаго  органа  советской  вла- 
сти —  III  З1нтернац10нала,  соотв'Ьтствуютъ  д'Ьятельности  ихъ,  поглащающей  огром- 
иыя  средства  —  посл'Ьдн1е  финансовые  рессурсы  обнищавшей  страны. 

Передъ  м1ромъ  встала  новая  угроза,  симптомы  которой  начали  вскор'Ь  по- 
являться въ  самыхъ  отдаленныхъ  углахъ  земного  шара. 


Принимались  чрезвычайный  м'Ьры  и  къ  создан1ю  Красной  армш. 

Въ  начал-Ь  1919  г.  большевпцкая  власть  почти  окончательно  ликвидировала 
прежн1я  добровольческую  и  партизанскую  системы  комплектован1я,  перейдя  по- 
всюду къ  общеобязательной  воинской  повинности  и  къ  регулярнымъ  нормамъ 
организац1и.  Къ  октябрю  1918  г.  призваны  были  уже  «всЬ  трудящ1еся»  въ  воз- 
раст-Ь  отъ  18  до  35  л'Ьтъ.  Собранный  въ  декабр'Ь  1918  г.  въ  Москве  «военный  кон- 
грессъ»  вьшесъ  постановленхе  о  «всеобщемъ  военномъ  обучен1и»,  которое  по  за- 
явлеп1ю  Подвойскаго  должно  было  къ  весн'Ь  1919  г.  поставить  въ  ряды  Красной 
арм1и  до  3-хъ  милл10Н0въ  бойцовъ.  «Конгрессъ»  призывалъ  Росс1Ю  «бороться  съ 
протягивающимися  къ  ней  руками  чернаго  ннтернац10нала  трудами  непоб'Ьдимой 
арм1и  пролетар1евъ  краснаго  интернац10нала».  Такимъ  образомъ,  нащопальный 
моментъ  въ  предстоящей  борьб-Ь  былъ  исключенъ  вовсе.  «Наша  борьба  —  говоритъ 
одннъ  изъ  сов-Ьтскихъ  Д'Ьятелей  —  шла  подъ  лозунгомъ  не  защиты  Росс1И,  какъ 
таковой,  а  защиты  власти  крестьянъ  и  рабочихъ.  Наша  борьба  была  не  борьбой 
противъ  какого  -  либо  государства,  какъ  такового,  а  борьбой  противъ  буржуаз1и, 
гд*  бы  она  ни  находилась ...»'). 

Не  разъ,  впрочемъ,  большевики  отойдутъ  отъ  этого  принципа,  когда  это  имъ 
будетъ  выгодно  или  необходимо.  Такъ  они  поведутъ  подъ  нац10нальнымъ  ло- 
зунгомъ красные  эстонск1е  и  латышск1е  полки  въ  Прибалтику.  «Повстан- 
ческую Украинскую  арм1Ю»  Антонова  -  ОвсЬенко  противъ  н'Ьмцевъ  и  пет- 
люровцевъ  на  Украину;  наконецъ,  въ  1920  г.  въ  критическ1й  моментъ  войны  съ 
поляками  трагичнымъ  и  недоум'Ьннымъ  диссонансомъ  прозвучптъ  призывъ  Бру- 
силовымъ  всей  нац1И  къ  патр1отизму . . .  Призывъ,  родивш1йся  по  ипиц1атив'Ь 
терявшаго  почву  правительства  и  командования,  «несмотря  на  борьбу  (съ  этнмъ) 
руководящей  партш» '). 

Красиая  арм1я,  въ  значительной  степени,  утратила  тотъ  сословный  характеръ, 
который  им-Ьда  Красная  гвард1я.  Но,  вм-Ьст^Ь  съ  т'Ьмъ,  она  стала  слабее  морально. 
Въ  ней  не  было  никогда  того  пафоса,  того  энтузхазма,  о  которыхъ  слагаютъ  ле- 
генды сов'Ьтск1е  историки.  Она  была  скована  только  силой  государственнаго  аппа- 
рата, террора  и  принужден1я  н  до  некоторой  степени  примирена  т4мъ  привиле- 
гированнымъ  положен1емъ,  въ  которомъ  находился  солдатъ  въ  голодной,  нищей 
стран'Ь.  Въ  составь  ея  входили,  в'Ьдь,  въ  огромномъ  числ'Ь,  элементы,  чуждые 
коммунистической  идеолопи:  на  верхахъ  —  старый  генеральный  штабъ  и  много- 
численные представители  «царскаго»  офицерства,  внизу  —  въ  преобладающей  мас- 
сЬ  крестьянство  —  по  словамъ  сов'Ьтскихъ  авторнтетовъ  —  «въ  громадномъ  боль- 
шинстве мелко  -  собственническое,  не  им'Ьвшее  ярко  сознанныхъ  классовыхъ  ннте- 
ресовъ»,  крестьянство,  которое  «безъ  большого  труда  комплектовало  и  т*  массы, 
которыя  буржуаз1я  направляла  противъ  (сов'Ьтской  власти)»^). 


'1  Офиц.  сборникъ  «Высш.  военно  -  революц.  совета» 
=)  Иеш. 
»)  1с1ет. 
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Красная  арм1я  сд'Ьлала  пзв'Ьстпые  успехи  въ  организац1п,  обуче1пи  и  устрой- 
ств'Ь  технической  н  матер1альной  части.  Потому  ли,  что  не  было  времени  на 
пр1искан1е  новыхъ  пролетарскпхъ  формъ  органнзащп,  потому  ли,  что  военная 
наука  такпхъ  формъ  не  знаетъ,  а  во  глав'Ь  арм1п  фактически  стоялъ  старый  ко- 
мандный составъ  —  Красная  арм1я  строилась  всец'Ьло  по  образу  и  подоб1ю  армш 
императорской.  Исключение  представляли  лишь  коллег1альная  форма  верховной 
военной  власти,  институтъ  ко.миссаровъ  и  ком-ячейкп,  въ  рукахъ  которыхъ  на- 
ходился надзоръ  за  команд1п.1Мъ  составомъ  и  политическое  воспитан1е  массы. 
Во  глав'Ь  вооруженной  силы  поставленъ  былъ  «Высш1й  военпо  -  революцюнный 
сов'Ьтъ»  съ  предсЬдателомъ  Броиштейномъ  и  члеиа^ш  Подвойскпмъ,  Антоновымъ, 
Сталинымъ  и  друг.  Фактически,  однако,  вся  власть  была  въ  рукахъ  Бронштейна. 
Центральное  Управлен1е  снабжен1й,  созданное  въ  110Л'Ь  1918  г.,  пм'Ьло  также  колле- 
г1альпый  составъ  —  во  глав'Ь  «спец1алнстъ»  и  при  немъ  два  колмиссара.  Въ  та- 
комъ  вид'Ь  управлен1е  просуществовало  до  декабря,  когда  перешло  окончательно 
къ  единоличному  возглавленш. 

Къ  нача.иу  1919  года  вооружепныя  силы  сов'Ьтской  Росс1п  сведены  были  въ 
12  арм1й,  состоявшихъ  нзъ  отд'Ьльныхъ  н'Ьхотныхъ  п  кавалер1йскихъ  дивиз1й, 
насчптывавпшхъ  вм'ЬстЬ  съ  виутренпимн  резервами  номинально  до  800  тыс.  бой- 
цовъ.  Главнокомандующимъ  былъ  офнцеръ  генеральнаго  штаба,  латышъ  Ва- 
цетисъ. 

Въ  половин'Ь  ноября  1918  г.  на  соединенномъ  засЬданш  Сов'Ьта  народныхъ 
комиссаровъ  н  Сов'Ьта  народнаго  хозяйства  было  выяснено  отчаянное  экономи- 
ческое положен1е  страны,  отр-Ьзанной  отъ  источниковъ  питан1я  сырьемъ. 

Въ  общнхъ  рессурсахъ  государства  им'Ьлось  не  бол-Ье  трехм-Ьсячной  потреб- 
ности жел'Ьза,  14%  чугуна  и  почти  полностью  отсутствовала  м'Ьдь;  запасы  хлопка 
на  фабрикахъ  и  заводахъ  опред'Ьлялись  къ  октябрю  1918  г.  въ  775  тыс.  пудовъ, 
противъ  3-хъ  милл1ардовъ,  им-Ьвешхся  къ  октябрю  1917  г.;  нефти  было  всего 
30  милл.  пудовъ;  каменнаго  угля  —  треть  минимальной  потребности  и  т.  д.  Един- 
ственное спасен1е  сов'Ьтской  Росс1и  сов'Ьщан1е  вид'Ьло  въ  расширен1и  ея  пред'Ь- 
ловъ  и,  главнымъ  образомъ,  въ  поход'Ь  за  донецкнмъ  углемъ  и  ташкентскимъ 
хлопкомъ.  Этп  основан1я,  наряду  съ  военно  -  политическими  сообралсен1ями,  въ 
частности,  безснл1емъ  Украины  и  стремлен1емъ  Бронштейна  «просунуться  мелсду 
уходящпмъ  германскимъ  милитаризмомъ  и  приближающимся  англо  -  француз- 
скимъ»  —  легли  въ  основу  выработаннаго  тогда  же  сов'Ьтскимъ  командован1емъ 
плана  зимней  к  а  м  п  а  н  1  и  1919  года. 

Въ  феврал-Ь')  и  апр'Ьл'Ь  1919  г.  я  получнлъ  два  вар1анта  этого  плана,  н-Ь- 
сколько  различавшихся  въ  деталяхъ,  но  по  существу  тождественныхъ.  Красной 
армш  ставилась  задача: 

1.  На  С'Ьверномъ  фронт'Ь  (VI  отд.  арм1я  ген.  Самойло,  16К  тыс.)")  — 
активная  оборона  Архангельскаго  направлен1Я. 

2.  На  подступахъ  къ  Петрограду  отъ  Олонца,  Выборга,  Нарвы 
и  Пскова  (40 — 50  тыс.)  —  также  активная  оборона. 

3.  На  Западномъ  фронт'Ь  (ген.  Он'Ьсаревъ:  УН  и  Заятадн.  арм1И,  поздн^Ье 
и  XVI,  50—60  тыс.)  ставилась  задача  —  захватить  важн'Ьйш1е  жел'Ьзыо- 
дорожные  узлы  —  Валкъ,  Ригу,  Двинскъ,  Ковно,  Брестъ  -  Лптовскъ  и  др. 

4.  На  У  к  р  а  и  н  с  к  1  й  фронтъ  подъ  командой  Антонова-ОвсЬенко  были  дви- 
нуты только  небольш1е  кадры,  сведенные  въ  дв'Ь  регулярныхъ  дивиз1И 
(16  тыс.),  пополнявш1яся  исключительно  м1;стнымъ  элементомъ  по  м'Ьр'Ь 
продвижен1я  и  выросш1я  затЬмъ  въ  «Повстанческую  Украинскую  арм1Ю». 
Назначен1е  дивнз1й  Антонова  —  поднять  Украину  и  возсоединпть  ее  съ 
сов'Ьтской  Роос1ей. 


*)  Отъ  17  января. 

')  Ран*е  въ  составъ  фронта  входила  и  VII  арм1я. 
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5.  На  Ю  ж  н  о  м  ъ  фронт'Ь  (ген.  Сытинъ  —  группа  Кожевникова,  поздн-Ье 
XIII  арм1Я,  VIII,  IX,  X  арм1и  и  отрядъ  Терехова,  свыше  100  тыс.)  указано 
было   первоначально  овлад'Ьть   Донецкпмъ   каменно  -  угольнымъ   бассей- 


номъ  н  отбросить  Донское  войско  за  Донъ,  нанеся  ударъ  въ  трехъ  глав- 
ныхъ  направлен1яхъ:  отъ  Воронежа,  Балашова  и  Царицына. 
6.  На  Восточномъ  фронт*  (полк.  Каменевъ:   I,  II,  III,  IV  и  V  армш, 
свыше  100  тысячъ),  активная  оборона  по  Уралу  и  наступлен1е  въ  Ташкент- 
скомъ  паправлен1И. 

На  Кавказ-Ь  въ  начал-Ь  1919  года  происходила  окончательная  лнквидащя  До- 
бровольцами XI  и  XII  сов'Ьтскихъ  арм1й,  насчитывавшихъ  еще  до  75  тыс.  штыковъ. 
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Командующ!й  10-й  сов^тск.  арм1ей,    Егоровъ. 


Штабъ  10-й   сов.   арм1п. 


Такнмъ  образомъ,  по  рас11ред'Ьле1пю  си.ть  и  стратегическимъ  дпрекгивамъ  со- 
В'Ьтскаго  командова1мя.  главный  ударъ  заносился  на  Южпомъ  фронгЬ,  надъ  мпо- 
гострадальнымъ  Войскомъ  Донскимъ,  волею  судебъ  стоявшнмъ  на  путяхъ  къ  углю 
и  нефти  и  преграждавшнмъ  связь  центральной  Росс1И  съ  С'Ьверо-Кавказской  крас- 
ной арм1ей,  которой  угрожала  окончательная  гибель. 

—  На  южпомъ  фронт!,, —  говорилъ  Бронштейнъ,  —  бьется  нульсъ  сов'Ьтской 
республики.  Мы  кликнули  кличъ  Петроградскп.мъ  н  Московскнмъ  сов-Ьтамъ.  По- 
сл'Ьднге  дни  туда  посланы  сотни  новыхъ  работнпковъ . . .  Все  па  южный  фронтъ: 
работниковъ,  авто.мобнли,  винтовки,  оруд1я  . . .  Намъ  нужно  запять  Донъ,  Север- 
ный Кавказъ,  Касл1Й,  поддержать  Украину ...  Въ  Донской  области  мы  должны 
разрубить  завязываюш1йся  узелъ  контръ-революцп! '). 


ГЛАВА    III. 

Эвакуац1я  австро  •  герианскихъ  войскъ.     ИзмЪнен1е  политической  карты  Росс1и  и  орга- 
ниэац1я    противобольшевицкихъ   силъ    на    ЗападЪ.    Финлянд1я.    С'Ьверо  -  Западная   об- 
ласть,   Эстон1я.    «Северный  корпусъ».    Ген,  Юденичъ. 

По  требован1ю  державъ  Соглас1я  гер.манск1я  войска  въ  середнн11  декабря  поки- 
нули Ф  и  н  л  я  и  д  1 К1.  Уходили  они  лровожае.мыя  оожал'Ьн1я.ми  и  добрыми  пожела- 
И1ЯМИ.  Но  создавшаяся  въ  стране  обстановка  иск.т1ючала  возможность  продолже- 
н1я  германофильское!  политики:  англ1нск1й  флотъ  въ  конц^Ь  декабря  появился  въ 
Финскомъ  залив'Ь;  разрывъ  съ  Росс1ей,  являвшейся  почти  пеключительнымъ  рын- 
ко.мъ  сбыта  финляндской  про.мышленноетп  п,  в-м-Ьст*  съ  гЬмъ,  хл^Ьбнымъ  нсточ- 
никомъ  Финляпдш,  вызвалъ  глубок1й  эконо^шческ^й  крпзисъ;  нужны  были  сво- 
бодный рукп,  новые  1)ынки,  кредиты  и,  прежде  всего,  х.тЬбъ.  П  реальные  поли- 
тики новаго  государства  легко  перем-Ьнили  ор1ентац1Ю,  получая  англ1Йск1е  то- 
вары, амерпканск1й  х.тЬбъ  и  даже  французское  вооружен1е,  снаряжеп1е  и  инструк- 
торовъ  для  организацй!  своей  арм1и. 

Державы  Сог,1ас1я,  и.м'Ья  въ  этоп>  перюдъ  неограниченное  вл1ЯН1е  на  фин- 
ляндское правительство,  не  оказывали  на  него  давлен1я  въ  смысле  направлен1я 
русской  политики.  Отъ  Финляндш  требовались  лишь  лояльность  въ  отношен1Н 
Соглас1я  и  прекращен1е  всякихъ  обязательствъ  въ  отношен1п  Герман1И. 

Отд'Ьлеп1е  Финляпд1и  отъ  Россш,  не  обезпеченное  никакими  стратегическими 
гарапт1Я.м!!.  ставило  въ  невыносимое  положен1е  нашу  сухопутную  и  морскую  го- 
С5'дарственпую  оборону.  Но  новая  держава  съ  первыхъ  же  шаговъ  своихъ  про- 
явила настойчивое  стремлен1е  къ  дальнейшему  округлен1ю  своихъ  границъ  за 
счетъ  метропол1п,  по  мотпвамъ  весьма  противор-Ьчнвымъ: 

Алапдск1е  острова,  населенные  шведами  -)  и  пр1обр'Ьгепиые  Росс1е11 
по  Фридрпхсгамскому  .миру,  требовались  Ф1П1ляпд1ен  по  услов1я.мъ , . .  г  е  о  г  р  а  - 
фическнмъ,  какъ  составляющ!е  естественное  продолжен1е  Финскаго  побе- 
релсья,  и  ис  торич  ее  к  и  .мъ,  какъ  включенные  въ  составъ  Финляндш  акташ! 
императора  Александра  1-го  въ  1809  г.  Этотъ  архипелагъ  является  ключомъ  къ 
обладан1Ю  Ботннческнмъ  за.тивомъ  и  преграждаетъ  всЬ  внутренн1е  шхерные  пути 
къ  побережью  Финляндскаго  залива  отъ  Петрограда . . , 

Восточная  Карел1Я')  причислялась  къ  Фнплянд1н  по  принципу  «са- 
моопред'Ьлен1я  пародовъ»,  на  основан1н  атавистическпхъ  прпзнаковъ 
племенного  родства . . .    Къ  то>гу  же  захватъ  этой  территорйг,  вм-Ьст"!;  съ  частью 


•)  Пзъ  рсЧИ  въ  годовщину  октябрьской  революц1п. 

-)  По  переписи  1910  г.  —  лщъ,  прнзнававш1гхъ  роднымъ  языкомъ  шведск1й,  было 
96%  всего  на<'елен1Я. 

')  Часть  Олонецкой  губ.  межд\'  Ладожскимъ  п  Онежокимъ  озера.\1и. 
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Мурманской  зсел.  дор.  и  р'Ькой  Свпрью,  отр'Ьзалъ  отъ  Роосгн  единственный  выходъ 
къ  незамерзающему  порту  п  лишалъ  ее  свободнаго  плаван1я  по  сЬверной  р^Ьчнон 
систем'Ь . . . 

П  е  ч  е  н  г  с  к  а  я  губа,  гд'Ь  еще  въ  XII  стол'Ьт1и  ходили  суда  Велнкаго  Новго- 
рода и  ГД'Ь  поселения  —  по  преимуществу  русск1я,  требовалась  финляндцами  про- 
сто по  соображен1ямъ  экономпческимъ,  какъ  выходъ  къ  океану. 

Наконецъ,  Финляндия  присвоила  себ^  уже  безъ  всякихъ  основан1й  огромное 
многомилл1ардное  русское  имущество  —  казенное  и  общественное,  запасы,  арсе- 
налы и  склады  С'Ьвернаго  фронта  н  морскихъ  базъ,  военныя  и  коммерческ1я  суда 
и  т.  д.,  и  т.  д.  Безъ  соглашен1я,  безъ  войны,  просто  въ  силу  безпомощности,  пли 
в'Ьрн'Ье,  отсутств1Я  законной  русской  власти.  Этотъ  волросъ  та1сже  долженъ  стать 
неминуемо  когда  -  нибудь  на  очередь . . . 

Какая  же  Росс1я,  какое  русское  правительство  могло  пойти  навстр'Ьчу  всЬмъ 
вождел'Ьн1Ямъ  фпнляндцевъ? 

Даже  сов-Ьтская  власть,  такъ  легко  поступающаяся  и  нацюпальнымъ  достоин- 
ствомъ,  п  эконо.мнческими  интересами  Росс1п,  противилась  имъ.  Но  она,  по  край- 
ней м^р*,  признала  безоговорочно  независимость  Финлян- 
д  1  и ,  давъ  т-Ьмъ  прочную  политическую  базу  для  дальнМшихъ  переговоровъ. 
0рганизац1Н,  представлявш1я  въ  то  время  противобольщевицкую  Росс1Ю  —  побор- 
Ш1КИ  нащональноп  идеи  —  не  шли  такъ  далеко.  Русск1й  посланникъ  въ  Париж'Ь 
Маклаковъ  выступилъ  съ  декларац1ей  *)  «отъ  имени  рус-скаго  правительства»  (?), 
въ  которой,  между  прочнмъ,  об'Ьщалъ  Фннлянд1и  «возстановлен1е  временнымъ 
правительствомъ  конститущонныхъ  правъ  (ея)  и  готовность  Росс1И  птти  навстре- 
чу стремлвп1ямъ  (Фннлянд1и),  при  услов1и  соблюдеп1я  воеиныхъ  и  экономнче- 
скихъ  иитересовъ  Росс1И ...»  «Русск1й  комптетъ»  въ  ГельсингфорсЬ,  возглавляе- 
мый Карташевымъ,  и  военная  нарт1Я  ген.  Юденича  —  эмбр1оны  будущей  граждан- 
ской И  военной  власти  на  Западе  Россп!  —  «стояли  па  почв^Ь  лояльнаго  при- 
знан1я  независимости  ФинлянД1П»,  но  окончательное  р'Ьшен1е  вопроса  ставили  въ 
зависимость  отъ  Росс1йскаго  Учредительнаго  собран1я.  Такого  же  взгляда  при- 
держивался О.мскъ,  поручаБШ1й  Сазонову  «содМствовать  установлен1ю  друже- 
ственныхъ  отнощен1й  съ  Финлянд1еп»,  но,  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ,  «дать  понять,  что  прн- 
знаше  независимости  должно  быть  отложено  до  Нац10нальнаго  собрания»  -). 

Я  лично  вначале  не  исключалъ  возможности  сод'Ьйств1я  финляндской  арм1И 
въ  противобольщевицкой  борьб-Ь  и  велъ  по  этому  поводу  бе-с'Ьды  съ  полковнн- 
комъ  ген.  щтаба  Энкелемъ,  занявшимъ  впосл-Ьдствхи  высок1й  постъ  въ  финлянд- 
ской армш.  Но  подъ  виечатл'Ьи1емъ  финляндскихъ  требованШ,  гонен1й  тамъ  на 
русскнхъ  людей  и  бол^Ье  ч4мъ  двусмысленной  политики  державъ  Соглас1Я,  съ 
конца  1918  г.  я  сталъ  окончательно  на  точку  зр'Ьн1я,  что  помощь  Финлянд1и  была 
бы  куплена  нами  слищкомъ  дорогой  ц^Ьной  и  что,  поэтому,  вступлен1е  фппляпд- 
скнхъ  войскъ  на  русскую  территораю  недопустимо. 

По  поводу  признап1я  независимости  Финлянд1и  правительствами  Англ1и  и 
Соединенныхъ  Штатовъ,  я  обратился  къ  этимъ  державамъ  съ  заявлен1емъ: 

«Россгя  относится  съ  полнымъ  сочувств1емъ  къ  мысли  о  самостоятельномъ 
развит111  Финляндии;  однако,  высш1е  интересы  обонхъ  народовъ  повелхггельно 
требуютъ,  чтобы  будущ1я  ихъ  взапмоотношеп1я  были  основаны  на  принципахъ, 
способныхъ  обезпечпть  обоюдное  ихъ  пре}'сп*ян1е  и  ограждеше  жизненныхъ  по- 
требностей. Съ  этой  точки  зр'Ьшя,  р'Ьшеше  ф1галяидскаго  вопроса,  принятое  не- 
зависимо отъ  Росс1и  и  бе-зъ  соо6ражен1я  съ  ея  первостепенными  государствен- 
ными интересами,  въ  первую  голову  стратегическими,  является  для  русскаго  на- 
рода непр1емлемымъ»  '). 

Подобное  же  офнц1альное  заявлен1е  въ  твердой  }1  категорической  форм*  было 
сд-Ьдапо   Парпжси1мъ  сов-Ьщан1емъ.    Неофиц1алы1о,   однако,   сов^Ьщанхе  не  было 


")  Телеграмма  въ  январ-Ь  19  г.  >&  137. 
')  Телеграмма  отъ  начала  ма1рта  19  г. 
'')  Май  1919  года. 
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такъ  непримиримо.  П  когда  въ  ма'Ь  1919  г.  до  Парижа  дошли  слухи,  что  ген.  Юде- 
пичъ  цЬною  безоговорочпаго  признан1я  Фннлянд1н  желалъ  купить  помощь  ея  для 
похода  па  Петроградъ,  В.  Л.  Маклаковъ  ппсалъ  на  Югъ'):  «Въ  этомъ  вопросЬ  у 
насъ  зд'Ьсь  (полное)  разнообраз1е  мн'Ьнш . . .  Мы  не  благословляемъ  Юденича  д-Ь- 
лать  подобное  заявление,  по  и  не  р-Ьшае-мся  его  властно  и  грозно  остановить. 
Грубо  — •  я  бы  сказалъ,  что  мы  предоставляемъ  ему  •сд'Ьлать  это  для  насъ,  а  въ 
случае  неудачи  сломать  себ-Ё  шею  одному ...» 

Таки.мъ  образо.мъ,  передъ  фннляпдскнмъ  правптельствомъ  стояла  дилемма: 
сов1>тская  власть  и  перслектива  длящейся  смуты  и  безсил1я  русскаго  го- 
сударства, дающая  время  и  возможность  новообразовашю  сложиться  и  окр-Ьпнуть 
—  или  противобольшевицк1я  силы  и  вероятность  скораго  возстановле- 
н1я  Росс1Н ...  Съ  одной  стороны  —  безусловное  признан1е  самостоятельнаго 
быт1Я  Финлянд1н,  съ  другой  —  условное,  поставленное  въ  зависимость  отъ 
Всеросе1йскаго  Собран1Я,  пи  полптнческ1й  обликъ,  ни  р-Ьшенхн  котораго  нельзя 
было  предвид'Ьть. 

Была  еще  одна  чисто  объективная  данная  —  грозная  опасность,  вытекавшая 
и'зъ  длительнаго  сосЬдства  съ  большевицкнмъ  очагомъ . . .  Московское  радю  уве- 
ряло о  миролюб1п  сов'Ьтовъ  и  настойчиво  напожшало  фиплянддамъ,  что  «только 
союзъ  съ  сов-Ьтскон  Росс1ей  можетъ  гарантировать  Финлянд1и  ея  самостоятель- 
ное существоваи1е».  Тогда  какъ  Колчакъ  и  руководимый  пмъ  правительства  со- 
бираются уничтожить  самостоятельность  балтШскихъ  государствъ . . .  Но,  въ  то 
же  время  существовавшая  въ  Москв*  «Финская  коммунистическая  пария»  про- 
являла оживленную  д-Ьятельность  въ  д'бл'Ь  пропаганды  и  военной  организац1и. 
Центральный  комитетъ  ея  пздавалъ  п  переправлялъ  черезъ  границу  дв*  газеты 
на  фипскомъ  язык-Ь,  журпалъ  для  солдатъ  п  ап1тац10нную  литературу,  побуждав- 
шую къ  вооружеппому  перевороту  въ  Финляпдш  л  прпсоед1тен1ю  ея  на  федераль- 
ныхъ  пачалахъ  къ  советской  республике ...  Но  финляндская  власть  считала,  оче- 
видно, свой  пародъ  мало  податливымъ  къ  воспр1ят1ю  коммунистпческихъ  идей, 
свою  армйо,  составленную  изъ  элементовъ  городской  п  крестьянской  буржуаз!и, 
вполне  надежной,  а  крайп1я  левыя  группы,  после  кроваваго  подавлеп1я  больше- 
впцкаго  возстан1я  ген.  Манпергеймомъ  весною  1918  г.,  совершенно  разгромлен- 
ными. Настолько,  что  финляндское  правительство  сочло  возможнымъ  дать  ши- 
рокую амнист1ю  находившимся  въ  заключен1п  участникамъ  ком.мунистическаго 
выступлен1Я. 

Что  касается  стратегическаго  положеп1я  въ  отношенш  советской  Росс1п,  оно 
представлялось  фпнляндцамъ,  и  было  на  самомъ  деле,  чрезвычайно  благопр1ят- 
нымъ  для  пихъ.  Фпнлянд1я  владела  укрепленнымъ  нобережьемъ  п  шхерными 
путями  Фипскаго  залива;  ея  арм1я  состояла  изъ  3-хъ,  4-хъ  дивиз1й,  силою  въ 
40 — 50  тыс.  и  располагалась  передовыми  частями  въ  25  верстахъ  отъ  Петрограда 
и  въ  60—80  верстахъ  отъ  Мурманской  жел.  дороги,  западнее  Петрозаводска,  со- 
ставляя прямую  угрозу  русской  столице  и  тылу  большевпцкой  арм1н,  стоявшей 
протнвъ  войскъ  генераловъ  Айронсайда  и  Миллера.  Протпвъ  себя  финляндская 
арм1я  имела  парализованный  русск1й  балт1йск1ц  флотъ  и  слабыя  численно  красио- 
гвардейсшя  части,  прпкрывавш1я  столицу  н  Петрозаводскъ. 

Вся  эта  совокупность  политической  и  стратегической  обстановки  предрешала 
нанравлен1е  русской  политики  Финляндш:  она  до  конца  =)  сохранила  «вооружен- 
ный нейтралнтетъ»,  одинаково  поддержпвае.мый  и  руссофобами  Свннховудомъ  и 
Стольбергомъ,  II  руссофиломъ  Маннергеймомъ  —  тремя  главами  государства,  сме- 
нившимися въ  течен1е  1917—1919  г.г.  Только,  однажды,  въ  нравлвН1е  последняго, 
въ  мае  1919  года,  когда  началось  настунлен1е  русскаго  Севернаго  корпуса  Род- 
зянки ')  на  Лугу  съ  севера  ударилъ  на  большевиковъ  не  безъ  ведома  правитель- 


*)  Изъ  письма  В.  А.  Огепанову. 

-')  До  заключен{я   мпра   съ  Сольшевпками. 
'■')  Су.  ниже. 


ства,  ф11нс1,11(  «парт11занск1й  отрядъ»  Эльвенгрейна.  Отрядъ  считался  «повстаи- 
ческпмъ»  и  дМствовалъ  формально  по  призыву  бутафорской  «Карельской  деле- 
гац111»  ')•  Отъ  него  финляндскому  правительству  ничего  не  стоило  отказаться 
при  неудач'Ь  п,  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  можно  было  использовать  его  въ  случа*  усп'Ьха. 
Ибо  направлен1е  удара  Эльвенгрейна  на  Петрозаводскъ  и  Лодейное  Поле-)  оди- 
наково соотв'Ьтствовало  и  отвлечеп110  силъ  петроградской  группы  красной  армп1, 
и...  оккупац1п  восточной  Карел1И...  При  отряд'Ь  находилось,  между  прочимъ,  и 
«вре1менное  правительство»,  имевшее  ц'Ьлью,  кролгЬ  управленгя  запимаемой  тер- 
ритор1ен,  подготовить  созывъ  «нац10нальнаго  собран1я»  {!),  которое  должно  было 
объявить  присоедпнен1е  восточной  Карелн!  къ  Фннлянд1и . . . 

Достойно  вш1ман1я,  что  все  это  предпр1ят1е  подготовлялось  в  т  а  й  н  -Ь  отъ  рус- 
скихъ  органнзащй. 

Отрядъ  Э.тгьвенгрейна  силою  не  бол'Ье  1'А  тыс.  челов'Ькъ  им'Ьлъ  въ  начал'Ь 
усп'Ьхъ,  но  Бскор-Ь  былъ  разбитъ  большевиками  и  разсЬялся. 


Пер1одъ  междувластья  оказался  трагнческнмъ  для  оккупированной  немцами 
Северо-Западной   области  =). 

Такъ  называемая  С-бверная  или  Псковская  арм1я*),  къ  декабрю  1918  г.  до- 
стигнувъ  чпсленно  4М — 5  тыс.  челов'Ькъ,  не  получила  дальн-Ьйшаго  развит1я.  В1. 
ней  не  былъ  даже  разр'Ьшенъ  вопросъ  о  возглавлен!!!.  Ненормальность  такого  н'о- 
ложеп1я  отзывалась  на  усп'Ьх'Ь  набора,  и  поэтому  въ  Псков-Ь  временами  появля- 
лись плакаты  съ  и.менами  видныхъ  генераловъ,  въ  качеств*  предполагае.мыхъ 
командующнхъ  арм1ей,  невидимому,  безъ  ихъ  ведома  и  соглас1я.  Такъ  военный 
представитель  арм1и  въ  К^ев*  въ  середин*  октября  телеграфнровалъ  въ  Псковъ: 
«...  Безсмысленно  ждать  командующимъ  Драгомнрова,  который  находится  (въ) 
Добровольческой . . .  Точное  имя  командующаго  необходи.мо  для  вербовкп  лю- 
дей ...  На  этой  почв*  много  отказовъ.  Вапдамъ  не  популяренъ.  Келлеръ  въ 
К1ев'Ь.    Уполномочиваете  ли  вступить  (съ  ни.мъ)  въ  переговоры» '-). 

И  воетюе  представительство,  и  псковск1я  общественпыя  органнзацьн  въ  .щщ* 
Дерюгина  обратились  къ  ген.  графу  Келлеру  съ  просьбой  пр!1нять  на  себя  ко- 
мандован1е  С-Ьверной  арм1ей,  армхей  безъ  средствъ,  находнвше1"|ся  въ  полной  за- 
висимости отъ  нЪмцевъ.  Гр.  Келлеръ  поручнлъ  генералу  Розеншильдъ  -  Паулину 
отправиться  въ  Яссы  просить  матер1альиой  помощи  у  союзниковъ.  Придавая 
огромное  политическое  и  стратегическое  значен1е  нрпбалтШскому  ра1ону  и  на- 
правлен1ямъ  Ревель  —  Петроградъ  и  Либава  —  Петроградъ,  онъ  считалъ  необхо- 
димыми !!редпось!Лками  успеха  (1)ормирован1я  арм1и  и  ея  операц1Й:  1)  Заняэте 
союзиымъ  флотомъ  Ревеля  и  Лнбавы;  2)  отпускъ  широкнхъ  кредитовъ:  н  3)  пе- 
редачу н-Ьмцамп  арм1и  богатыхъ  русскихъ  складовъ  Пскова,  Двипска,  Вильны 
н  друг,  городовъ  оккупац10нной  зоны. 

И  въ  начал*  ноября,  поел*  крушеп1я  центральпыхъ  державъ,  въ  пер10Дъ  рас- 
цвета надеждъ  на  союзническую  по.мощь,  гр.  Келлеръ  р*шился  принять  коман- 
дован1е,  поставивъ  С*вериую  армпо  въ  зависимость  отъ  Екатерннодара.  2  ноября 
онъ  прислалъ  мн*  телеграмму: 

«Признаете  ли  Вы  меня  командующимъ  С*верной  Псковской  монархической 
арм1ей  или  мн*  сл*дуетъ  сдать  эту  должность.  Если  признаете,  то  съ  каки.ми 
полнпмоч1ями.  Необходимо  разр*шеи1е  принять  м*ры  къ  охран*  разграбляемых'!, 
въ  Малоросс1и  военныхъ  складовъ,  воспользоваться  украпнскими  кадрами  и  про- 


')  О  прибытш  ея  въ  Гельсингфорсъ  была  широко  опов*щена  европейская  пресса. 

°)  Ж.  д.  станц1я  Мурманск,  ж.  д.  на  берегу  Овнрп, 

')  Псковская  губ.  и  Б'Ьлорусс1я. 

*)  См.  Т.  Ш,  гл.  III. 

^)  Телегр.  Линде  отъ  15  окт. 
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должать  форхтрован1е,  для  чего  необходи.мъ  немедленный  отпуска,  депегъ,  ко- 
торый можно  добыть  въ  украинокомъ  правительств'Ь». 

Я  отв-Ьтнль  прппцпп1альнымъ  согласпемъ.  Хотя  первые  шагн  новаго  коман- 
дующаго,  политическое  окру;кен1е  п  декларативиыя  заявлен1я  его  вызывали  пЪ- 
которое  смущен1е . . . 

Но  прошло  всего  три  дня  п  обстановка  въ  корггЬ  пзм'Ьнилась:  гр.  Келлеръ 
телеграфировалъ')  ын-Ь,  что  «...  но  настоянно  общественныхъ  круговъ,  гет- 
мана Украины  п  его  правительства  (опъ)  принялъ  на  себя  всю  полноту  военной 
и  гражданской  власти  на  Украине!...»'). 

С'Ьверная  арм!я  осталась  безъ  главы  -).  Въ  силу  внутренней  распри,  за  н'Ь- 
еколько  дней  до  ухода  н'Ьмцевъ,  оставилъ  свой  постъ  зам-Ьстптель  комапдую- 
щаго  генералъ  Вандамъ,  п  его  м'Ьсто  занялъ  полк.  Нефъ.  Полувооружепные  до- 
бровольческ1е  отряды  начали  стягиваться  къ  же.тЬзнодорожнымъ  узламъ  и  Пско- 
ву, въ  надежд*  при  н'Ьмецкой  помощи  остановить  наступлен1е  слабыхъ  сов'Ьт- 
скихъ  снлъ.  Во  Псков*  объявлена  была  мобилпзац1Я  12  возрастовъ  (18 — 30  л-бть), 
которая  не  пм-Ьла  никакого  успеха. 

Въ  то  же  время  собравш1Йся  вновь  въ  копц'Ь  ноября  въ  Ревел*  НаЦ10пальнын 
:м'тонск1й  сов'Ьтъ  *),  правительство ")  н  «главнокомандующ1й»  полк.  Лайдонеръ, 
прнстунплн,  въ  свою  очередь,  къ  формирован1ю  вооруженной  силы:  въ  Ревел*, 
Пернов*,  Нарв*  и  друг,  городахъ,  собирали  по  мобнлнзащп  небольш1е  отряды, 
преимущественно,  изъ  быпшпхъ  эстонск!1хъ  батальоповъ,  которые  Лайдонеръ  па- 
чалъ  развертывать  въ  дв*  дивнзп!. 

Южн*е.  въ  губерн1яхъ  Б*лорусс1и.  раздавались  безнадежно  призывы  Мин- 
ской, Внленской  н  друтлхъ  радъ  н  нравптельствъ,  къ  формироваи1ю  «нац10паль- 
ной  арм1Н  для  защиты  суверенныхъ  правъ  Б*лорусскаго  народа».  Члены  ихъ 
частью  остались  на  .м*стахъ,  частью  попали  въ  волну  всевозможныхъ  эвакуащй, 
создавая  загЬмъ  «полномочпыя»  н  «всенародныя»  органы  б*лорусской  власти  въ 
Минск*  (коммунпстич.),  въ  Вильн*,  Гродн*,  Ковн*,  К1ев*,  Одесс*  . . .  Вс*  — оди- 
наково немощные  н  вс*  —  враждебныхъ  другъ  другу  ор1ентац1й.  Одно  нзъ  та- 
кихъ  «нравптельствъ»  —  ннлсенера  Бахановича,  обосновавшееся  въ  Одесс*,  въ  ян- 
вар* —  феврал*  1919  г.  серьезно  мпстифицпровало  Екатерниодаръ.  Ие  зргая  тогда 
вс*хъ  этнхъ  деталей  и  придавая  большое  значен1е  создан1ю  протпвобольшевпц- 
кон  органнзац1п  и  вооружершой  силы  въ  западной  Росс1и,  я  по  докладу  военнаго 
управлен1я  согласился  поддержать  это  движен1е  матер1ально  и  послать  туда 
кадръ  военнаго  командован1Я.  Но  вскор*  выяснились  самозванный  н  авантюри- 
стнческ1й  характеръ  «правительства»  и  безнадежность  поло5кен!я  въ  Б*лорусс1Н. 
Кредитъ  былъ  во  время  закрытъ,  и  связь  Юга  съ  Занадомъ,  въ  смысл*  явной 
или  тайной  совм*стной  работы  такъ  до  конца,  п  не  нала;кнвалась. 

Делега1ин  ото  вс*хъ  зтихъ  правнтельствъ  появились  въ  Берлин*,  въ  Яссахъ, 
Париж*,  и  Сазоновъ")  безнадежно  добивался  отв*та  отъ  Екатериподара  —  кто 
же  является  истиннымъ  представителемъ  Б*лоруссп[  ?  . . 


Эвакуаи1я  германскими  войсками  Эстлянд1и  п  С*веро  -  Западной  области  про- 
текала прп  совершенно  иной  обстановк*,  ч*мъ  въ  Финлянд1п.  Н*мцы  уходили 
провожаемые  сожал*н1емъ  небольшой  лишь   части  н*мецкой  и   русской   буржу- 


')  5  ноября  Лё  1. 

°)  Какъ  увидпмъ  ниже,  понят1е  о  предоставлеши  ему  «неогранпченной  власти» 
составилось  у  ген.  Келлера  ошибочно. 

')  Совершенно  номинально  гр.  Келлеръ  въ  своихъ  прнказахъ  нменовалъ  себя 
иг.1авнокомандующимъ  Украпнсжой  и  ОЬверной  арм1й>>. 

*)  Сов*тъ  образовался  въ  17  году.  24  февраля  18  г.  провоэгласилъ  Эстонскую 
республику. 

")  Ум*ренно  соц1алист1гческаго  состава. 

•)  Представитель  Екатерпнодара  и  Омска  въ  Париж*. 
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аз1и,  равнодутемъ  широкнхъ  слоевъ  русскаго  11аселен1я  н  враждебнымъ  злорад- 
ствомъ  эстонцевъ,  безразлично — большевнковъ  п  нац1оналнстовъ — пасыпковъ  н*- 
мецкаго  оккупац1оннаго  режима.  Жел'Ьзкыя  дороги  были  забиты,  ц  потому  кон- 
ница п  артнллер1я  потянулпсь  походнымъ  порядкомъ;  хлынули  безпорядочнымн 
толпами  н  дезертиры.  Уходя,  гермаиск1Я  войска  по  частной  нниц1атцв'Ь  и  органн- 
зоваппо,  съ  в-Ьдома  высшихъ  властен  и  комитотовъ,  увозили  «военную  добычу», 
подводя  подъ  это  понятхе  не  только  всякаго  рода  базисные  запасы,  казенное  рус- 
ское имущество,  по  и  подвижной  жел'Ьзно  -  дорожный  составь  н  частное  добро 
русскихъ  гражданъ  —  частью  безпризорное,  частью  реквизированное.  Ограблен1е 
Минска,  напрнм'Ьръ,  достигло  такнхъ  разм'Ьровъ,  что  вызвало  серьезныя  волнен1я 
въ  городе,  частную  забастовку  жел'Ьзнодорожниковъ  и  протестъ  сов'Ьта  комисса- 
ровъ.  Посл'Ьднхй,  впрочемъ,  отнесъ  эти  собыля  за  счетъ  «п'Ьмецкпхъ  контръ  -  ре- 
волюц!онеровъ!>,  стремящихся  «поссорить  между  собой  революц1онныя  пародиыя 
массы  Герман1и  и  Росс1И)>'). 

Желан1е  уЬхать  домой  и  увезти  добро  доминировало  падъ  политическими  сим- 
пат1ямн.  Германцы  относились  равнодушно  и  къ  большевикамъ,  н  къ  русскимъ, 
и  къ  м'Ьстпымъ  нац1ональнымъ  формировап1ямъ.  Временами  у  н4мцевъ  происхо- 
дили съ  ними  столкиовен1я,  чаще,  однако,  —  съ  большсвика^^и,  выст>'плен1е  кото- 
рыхъ  въ  Ревеле,  Клинцахъ  и  другихъ  нунктахъ  окончились  для  носл'Ьдннхъ  весь- 
ма плачевно.  Комитеты  отм'Ьнилп  офпц1ально  выдачу  средствъ  и  боевого  сыаря- 
жен1я  противобольшевицкпмъ  организац1ямъ,  затруднивъ  до  крайности  возмож- 
ность дальп-Ьйшаго  ихъ  формирования.  Одновременно  неофиц1ально  происходила 
широкая  распродажа  «по  вольнымъ  Ц'Ьпамъ»  и  русскаго,  и  н-Ьмецкаго  военнаго 
снаряжен1я,  иопадавшаго,  по  преимуществу,  въ  руки  красногварденцевъ . . . 

Большевики  силами,  первоначально  не  превышавшими  2—3  слабыхъ  дивнзгй. 
следовали  почти  бсзпрепятственно  за  немецкими  войска.\га,  захватывая  одпнъ  за 
другимъ  западные  города,  вводя  въ  пихъ  советскую  власть  и  жестоко  расправ- 
ляясь съ  буржуаз1ец.  Почти  безъ  сопротивлен1я  они  прошли  по  Б'Ьлорусс1и,  за- 
ыявъ  Вильну,  Мннскъ,  Лиду,  Бараповичи.  25  ноября,  постЬ  краткаго  боя,  палъ 
ПскоБЪ,  п  Северная  арм1я  стала  отходить  въ  двухъ  паправлен1яхъ  —  на  Валкъ  и 
Юрьевъ.  Большевики,  т'Ьспя  эстонско  -  русск1е  отряды,  къ  середин'Ь  января  до- 
стигли ЛИП1И  Везенбергъ — Юрьевъ  —  Валкъ,  угрожая  Ревелю  и  отр'Ьзавъ  сухо- 
путное сообщен1е  .между  Эстон!ей  и  Латв1ей. 

На  этомь  успехи  пхъ  замерли. 

Въ  Э  с  т  о  н  1  и  борьба  приняла  скоро  характеръ  исключительно  нац1ональнын 
— подъ  лозунгомъ  независимости  страны  отъ  Росс1Н ...  Въ  такомъ  полптическомъ 
аспект*  въ  борьб'Ь  приняли  участ1е  и  вн-Ьшп1я  силы  —  Аигл1я  н  Финлянд1я  по 
разсчет!',  и  русская  Северная  арм1Я  —  въ  силу  роковой  необходи.мостп. 

Англ1Йское  правительство  проявило  большо11  ннтересъ  къ  прибалт1йски.мъ  но- 
вообразован1ямъ.  Аягл1йск1й  флотъ  появился  въ  Ревел-Ь,  англ1йск1е  военные  н 
дипломатические  представители  пр1обр'Ьлн  р-Ьшительное  вл1ЯП1е  на  политику  эстон- 
скаго  правительства.  В.м'Ьст'Ь  съ  гЬмъ,  Англ1я  начала  оказывать  серьезную  эко- 
номическую помощь  Эстон1н  и  доставлять  011  военное  спабжон1е.  Щна  такой  дру- 
жеской услуги,  полшмо  установившагося  въ  скрытомъ  вид-};  англ1йскаго  протек- 
тората падъ  Эстон1ей,  оказалась  не  малой:  Ллойдъ  Джорджъ  велъ  настойчивые 
переговоры  съ  эстонскимъ  правительство.мъ  о  долгосрочной  аренд'Ь  острововъ 
Эзеля  и  Даго,  и  только  в.м'Ьшательство  французскаго  правительства  остановило 
возпикновен1е  новаго  Гибралтара  въ  Балт1йскомъ  мор^Ь. 

Въ  то  же  время,  въ  середин'Ь  января,  по  нницгатив'Ь  Фипляпд1и,  начались 
переговоры  мелсду  нею  и  Эстон1ей  объ  уп:и  этихъ  двухъ  новообразоваиш,  какъ 
«наилучшей  гарант1н  противъ  русско!*  онасностн».  Обращенная  въ  разгаръ  вза- 
н.мныхъ  конвепапсовъ,  просьба  Эстон1и  о  помощи  нашла  широк1й  откликъ:  фин- 
ляпдскхе  добровольцы  потекли  въ  Эстон1ю,  и  сформпроваппые  пзъ  нихъ  отряды 


•)  Нота  Чичерина.    Радюграмма  7  декабря    1<5  г. 
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подъ  начальствомъ  фпнскаго  генерала  приняли  въ  январ-б  и  феврал'Ь  видное  уча- 
ст1е  въ  бояхъ  на  юрьевскомъ  иаправлснп!.  Но  надменность  пачальниковъ  и  без- 
чннства  финскпхъ  добровольцевъ  въ  кра-Ь,  на  который  они  смотр-Ьлп,  какъ  на 
покоренный,  вызвали  вражду  между  народностями  и  серьезное  столкновен1е  ме- 
;кду  правительствами.  Къ  тому  же  англе  -  американская  компсс1я,  нм'Ьвшая  боль- 
шое вл1ян1е  на  эстонское  правительство,  отнеслась  къ  проекту  ун1ц  сдержанно, 
«не  находя  въ  такомъ  соединен1и  достаточно  серьезной  экопомпческо!!  базы ...» 
Эти  причины  похоронили  надолго  планы  воонпаго  сотрудничества')  и  идею  по- 
литической ун1и  сос/Ьдш1хъ  новообразован1й.  Идею,  остр1емъ  свонмъ  направлен- 
ную всец-Ьло  въ  сто1юну  будущей  Росс1и. 

Наконецъ,  большую  роль  въ  освобожден1н  края  отъ  большевиковъ  сыграла  С1>- 
верная  арм1Я,  переименованная  въ  С  "Ь  в  о  р  и  ы  й  к  о  р  и  у  с  ъ.  Попавъ  при  отступле- 
н1н  на  террнтор1Ю  гнезавпсн.мой»  Эстон1и,  комапдиръ  его,  полк.  Нефъ  заключилт, 
съ  эстоискимъ  правптельствпмъ  договоръ  -),  въ  силу  котораго  устанавливались 
«общ1я  д'Ьйств1я,  направленный  къ  борьб'Ь  съ  большевиками  и  анарх1ей».  Кор- 
пуеъ  подчинялся  эстонскому  военио.му  командованш,  поступалъ  на  содержан1е 
эстонской  казны,  получалъ  право  комплектования  не  -  ястопскими  гражданами, 
ограниченное,  однако,  у<>лов1емъ,  чтобы  численность  его  не  превышала  ЗИ  тыс. 
челов-Ькъ . . . 

Такимъ  образомъ,  идея  борьбы  въ  государственномъ  масштаб'Ь  временно  па- 
дала, русск1е  контипгенты  обращались  въ  служебное  начало  д.пя  частпыхъ  ц-блей, 
въ  которыхъ  поражен1ю  большевиковъ  неизменно  сопутствовало  углублен1е  и  за- 
кр-Ьпленхе  разрыва  государственной  связи  окраины  съ  Росс1ей . . .  Естественно, 
что  въ  пспхолопи  командован1Я  и  офицерства  это  положен1е  воспринималось  толь- 
ко какъ  тягостный  этапъ,  па  которомъ  за  временный  пр1ютъ  оно  платило  честно 
своею  кровью.  Ведя  борьбу  за  свою  независимость,  эстонцы  требовали  без- 
оговорочпаго  прпзнан1я  ея.  Русское  командован1е  не  хот'Ьло  брать  на  себя  такой 
отв-Ьтственности  . . .  «На  одно.мъ  изъ  зас'Ьдан1й  старшпхъ  чпновъ  въ  Ревел'Ь — гово- 
ритъ  ген.  Родзянко  =)  —  я  заявилъ,  что  нрпзнан10  является  совершенно  необходи- 
мымъ,  если  русск1е  люди  хот5ггъ  въ  борьб'Ь  своей  съ  большевиками  опираться  на 
Эстон1ю,  и  предлагалъ  объявить ...  о  прпзнан1и  С'Ьверпымъ  корпусомъ  независи- 
мости Эстон1и».  Командпръ  корпуса  полк.  Дзерожпнск1й ')  отв'Ьтилъ,  что  <въ 
прпнцип'Ь  онъ  совершенно  согласенъ,  но  не  знаетъ,  какъ  посмотрятъ  на  это  рус- 
ск1е  люди,  и  что,  поэтолгу,  онъ  сд'Ьлаетъ  эстонскому  правительству  такое  заявле- 
Н1е,  какое  найдетъ  для  себя,  какъ  для  русскаго  офицера,  бол-Ье  пр1емлемымъ»  °). 

Такая  пеопред'Ьлецпость  вызывала  взаимную  подозрительность  и  недов'Ьр1е, 
хотя  образт.  Д1-.ЙСТВ1Н  С'Ьверпаго  корпуса  оставался  строго  лояльпымъ  и  въ  по- 
литичоско.мъ.  и  въ  военпомъ  отношеп1П  за  все  время  пребыван1Я  его  на  террито- 
р!и  Эстон1П. 

Какъ  бы  то  ип  было,  соедипепны.ми  уснл1ями  и  русскпхъ,  н  финляпдскихъ,  и 
эстонскихъ  войскъ  большевики  были  остановлены  и  отброшены  къ  Чудскому 
озеру;  къ  концу  февраля  они  начали  новое  наступлен1е,  бол'Ье  серьезными  си- 
лами, въ  общемъ  направлен!И  отъ  Пскова  на  Валкъ,  но  были  разбпты  вновь.  И 
къ  весн-Ь  арм1я  Лайдонера  прочно  занимала  оба  берега  Наровы,  западный  берегь 
Чудского  и  дал'Ье  по  границ-Ь  Псковской  губерн1и  на  Мар1енбургъ,  прикрывая 
этпографпческ1е  пред'Ьлы  Эстон1И. 

АПГЛ1ЙСК1Й  флотъ  им'Ьлъ  небольшое  столкновен1е  съ  сов-Ьтской  эскадрой  въ 
Финскомъ  залив'Ь,  по  отъ  участхя  въ  операщяхъ  протнвъ  большевиковъ  р'Ьшн- 
тельно  уклонился. 


*)  Въ  концЬ  февраля  финляндские  добровольцы  покинули  Эстон1ю. 

-)  6-го  декабря  1918  года. 

')  ВпослЬдств1и  четвертый  командиръ  С'Ьверяаго  корпуса. 

')  Трет1й  по  счету  командующШ. 

'")  Родзянко.    «Воспоминан1я  о  ОЬверо  -  Западной  арм1И». 
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А  въ  то  жо  В11емя,  ця'шпая  съ  иесиы  ШИ)  г..   Москва  настойчиво  предлагала 
Эстон1и  миръ .  .  . 


Стратегическое  311аче}пе  С-Ьверо-Западнаго  лротлвобольшс- 
в  п  ц  к  а  г  о  фронта  б  ы  л  ог  чрезвычайно  велико.  Близость  Петрогра- 
да'), возможность  организаи,131  обезпечоннон  союзнымъ  флотомъ  базы  по  Балт1н- 
1-кому  побережью  и  боевого  сод'Ьйств1я  флота;  удобство  морскнхъ  сообщен1й  съ 
союзными  державами  и  легкость  снабжев1я  л.\га  противобольшевицкихъ  арм1й;  бо- 
гатые склады  русскихъ  и  н'Ьмецкнхъ  боевыхъ  прннасовъ  въ  прифронтовой  поло- 
с-Ь  бывшаго  театра  м1роБоп  войны,  наконецъ,  огромный  запасъ  людскихъ  контии- 
гентовъ.  который  представляла  изъ  себя  миллюнная  арм1я  русскихъ  пл'Ьнныхъ, 
собранная  въ  концентрац1онныхъ  лагеряхъ  Герман1и  и  бывшей  Австро  -  Венгр1и '-) 
—  масса,  подорванная  морально  п  неустановившаяся  въ  полнтпческомъ  отноше- 
Н1н,  но  могшая  все  же  выд-Ьлнть  большое  число  здоровыхъ,  лригодныхъ  алемен- 
товъ.  Возд'Ьйств1е  въ  зтомъ  направленш  на  правительства  Соглас1я,  на  печать  п 
общественное  гМП'Ьн1е  Европы  велось  долго  и  настойчиво  частными  и  офиц1альны- 
ми  русскими  организац1Ямп,  проявившими  въ  нтомъ  вопросЬ  полное  ед11номысл1е. 

Вопросъ  о  воеиномъ  возглавлен!!!  движеи1я  прошелъ  съ  и'Ькоторой  впутрен- 
ней  борьбой  и  впосл'Ьдств1и  сталъ  роковымъ  на  почв'Ь  столкновен1я  германской 
и  союзнической  ор1ентац1й . . .  Одно  время  на  постъ  главпокомандующаго  С'Ьверо- 
Западнымъ  фронтомъ  выдвигался  ген.  Вас.  1ос.  Гурко.  Съ  в-Ьдома  л]1  англшскаго 
правительства,  или  по  собственной  нниц1атив'Ь  съ  нимъ  вступи.пъ  въ  частные  пе.- 
реговоры  по  этому  поводу  англ1Йск1й  военный  представитель  въ  Прибалтик*. 
Ген.  Гурко  поставплъ  весьма  р-Ьшитсльно  три  осповныхъ  вопроса,  оп^  правиль- 
паго  разр'Ьшен1я  которыхъ,  но  его  уб'Ьжденш'),  зависЬлъ  усп-Ьхъ  предпр1ят1я: 
])  как1я  полнтнческ1я  или  зкоио.мпческ1я  ц-бли  пресл'Ьдуютъ  союзники  въ  вид-Ь 
компенсац1И  за  помощь?  2)  как!я  средства  —  денежныя  и  матер1альныя,  наме- 
рены они  предоставить?  3)  и  будетъ  ли  русский  главнокомапдующ!й  облеченъ 
полною  мочью?  Ответа  но  посл'Ьдовало,  и  переговоры  прекратились.  Въ  даль- 
н-Ьйшемъ  на  авансцен'Ь  западно  -  русскихъ  событ1н  фигурировало  исключительно 
имя  ген.  Юденича.  Но,  по  совокупности  разлнчпыхъ  обстоятельствъ,  движен10 
на  Запад*,  развиваясь  совершенно  самостоятельпо.  было  поставлено  все  же  въ 
моральную,  позже  въ  офиц1альпую  зависимость  оп.  Востока  и  Юга.  Такъ  отно- 
силось къ  вопросу  высшаго  возглавлеи1я  офицерство,  такъ  гласили  заяБлеи1Я  со- 
ставныхъ  частей  фронта — С-Ьвернаго  корпуса,  отряда  кн.  Ливена  и  др.;  союз- 
пики  во  время  переговоровъ  ставили  открыт1е  кредитовъ  въ  зависимость  огь  со- 
глас1я  адмирала  Колчака;  также,  наконецъ,  смотр-Ьли  и  прибалт1Йск1я  новообра- 
зован1я,  выражая  опасен10,  что  бы  «папрусск1я  правительства  Колчака  и  Дени- 
кина и  русская  С-Ьверо  -  Западная  арм1я,  сражающаяся  подъ  нхъ  знаменами...  не 
нарушили  бы  (нашей)  независимости»^). 

21  января  1919  г.  ген.  Юденичъ  послалъ  адмиралу  Колчаку  телег11афный  до- 
кладъ,  рисующ1Й  ту  первоначальную  военпо- политическую  базу,  на  которой 
сг[юи.1ся  С-Ьверо  -  Западный  фронтъ: 

ч  . . .  Съ  паден1ехп.  Герман1н  открылась  коаможнисть  <)0|>а:;оваН1Я  новал'о 
фронта  для  д'Ь|1ств1я  противъ  большевшсовъ,  ба-знруясь  на  Финляндхю  )1  При- 
Г)алт1йск1я  губерн!!!. . .  (>коло  .меня  объединились  вс*  'па'рт1и  отъ  кадетъ  и  афа- 
вЪе.  Программа  тождественна  съ  Вашей.  Представители  торговаго  класса,  иа- 
ходящ1еся  въ  Финлянд1н,  обещали  ф1гаансовую  поддержку.  Реальная  сила,  ко- 
торою   я    располагал    въ    настоящее   время  —  С'ЬверныП    кортусъ    (3    тыс.)  '1   н 


•)  Отъ  Финляндок  ра101на — 25  в.,  отъ  Нарвокаго —  130  в.,  отъ  Псковскаго  —  250  в. 
-')  ВсЬхъ  пл'Ьнныхъ,  вм-ЬсгЬ  съ  разсЬянными  по  средней  Европе,  было  до  3  -  хъ 
милл1оцовъ. 

')  Изъ  меморандума  -^тонскаго  правительства  въ  1919  г. 

')  С'Ьверный  корп>'съ  не  Оылъ  еще  въ  то  вре.мя  подчиненъ  геи.  Юденичу. 
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Генералъ    Юденичъ, 


■1 — 4  ТЫС.  офицеропъ,  находящихся  зъ  Финляндии  и  Скандинав!!! ...').  Я  рас- 
считываю также  на  некоторое  число  —  до  30  тысячъ  —  военно  -  пл'Ьнныхъ  офи- 
!1,е1ровъ  и  солдлтъ . . .  Бе;!ъ  помощ!!  Анта!1ты  обойтись  нел1..ш  и  въ  этомъ  смысл-Ь 
11  вел1.  переговоры  съ  сок1:шиками.  но  !1оложительнаго  отв-Ьта  еще  не  им'Ьется. 
Необходимо  возд'Ьйетвхе  со!оз11ик,овъ  на  Финля}1Д1ю,  дабы  она  не  пропятствовала 
(Нашнмъ  начина.н1ямъ  и  вновь  от!хрыла  границу  для  русскихъ  б'Ьженцевъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  ■о<1)11Цбровъ.  То  же  въ  отношен1и  Эстлянд!!!  и  Латв!!!...  Не- 
обходима помощь;..  вооружен1емъ,  'снаряжен1емъ,  техн!!чес14ими  средства.ми, 
финансами  и  продо.вольств1емъ  не  толым  на  а1хм11о,  но  и  «а  Петроградъ . . .  Во- 
оруженная сила  не  треоуется  —  достаточно  флота  для  обелпечен1я  портовъ.  Но, 
если  таковая  будетъ,  то  это  у!!роститъ  и  ускорить  111-.шси1е.  Г>лаговолите  под- 
держать мое  ходатайство  передъ  Антантой ...-). 

Посылая  мп'Ь  коп11о  атой  телеграммы,  ген.  Юдсн1!ЧТ)  пнсилъ:  <;  ...  Я  обра- 
щаюсь къ  Вамъ  съ  нросьбон  —  помогите  мп*.  Не  .можете  уд-Ьлить  нзъ  пм1яо- 
щнхся  у  Васъ  средствъ  —  я  знаю,  до  110сл'Ьд!1яго  времени  Вы  сами  во  всемъ  ну- 
ждались —  уб-Ьдите  иашихъ  представителей  въ  Париж*,  убедите  союзниковъ. 
Если  моя  личность  не  угодна  адмиралу  Колчаку,  Вамъ  нлп  союзнпкамъ,  со- 
общите—  я  отойду  въ  сторону,  передавъ  Д'Ьло  друго.му,  но  не  1"убите  самое 
д'Ьло»'). 

Посл1;дняя  фраза  вызвана  была,  иовнди.мо.му,  слухами,  что  южное  правитель- 
ство относится  отрицательно  къ  формирован1ямъ  на  С'Ьверо  -  Запад-Ь  и  лично  къ 
ген.  Юде!шчу.  Англ1нское  военное  министерство  д-Ьпствителыго  запрашивало  мое 
мн'1>Н1е  о  ген.  Юденич"!;.  Я  зналъ  его  весьма  мало,  но,  считая,  что  уклонен1е  отъ 
отв'Ьта  ^!0жет^^  повредить  д'Ьлу  спаб;кен1я  занадпыхъ  формировап1п,  далъ  отзывъ 
благожелательный  *). 

Моральная,  дипломатическая  но.мощь  п  отчасти  облегчен1е  прохождои1я  во- 
просовъ  комилектован1я  и  снабжен1Й  —  это  все,  что  .могъ  сд'Ьлать  и  Д'Ьлалъ  Югъ  — 
непосредственно  и  черезъ  военнаго  представителя  въ  Париж^Ь  ген.  Щербачева. 

Время  проходило.  Прошла  зима  и  весна  1919  года,  событ1я  шли  своимъ  чере- 
домъ,  а  геи.  Юденичъ  и  русск1й  комнтетъ,  возглавляемый  Карташевымъ,  все  еще 
оставались  въ  ГельсингфорсЬ,  продоллсая  .малорезультатные  переговоры  съ  пред- 
ставителями державъ  Соглас1я,  съ  правптельетва.чи  Фиплянд!!!  и  Эстогпи. 

Пока,  такимъ  образомъ,  въ  ГельсингфорсЬ  находился  въ  потенц1ально.мъ  вид* 
|\тавноко.чандую1д1й  С'Ьверо  -  Зипаднымъ  фронто.мъ,  полупрпзнанпый  аи1'личана- 
ми,  но  не  проявля1ощ1й  свое!!  власти  и  руководства.  Северный  корпусъ  лсплъ  не- 
зависимо отъ  него  своею  жизнью.  Подъ  командой  сначала  полковника  Дзсрожип- 
скаго,  потомъ,  поел*  мнриаго  переворота,  учиненнаго  ген.  Родзянко''),  корпусъ 
въ  середин*  мая  перешелъ  въ  иаступлен1е  въ  Петроградскомъ  иаправлен1и,  раз- 
билъ  7-ю  арм1ю  большевпковъ  и  при  сод*йств1и  одной  дивпз1и  эстляндцовъ,  за- 
нявшей Псковъ,  продвинулся  1съ  Красной  горк*  и  къ  востчжу  отъ  Пскова,  серьезно 
угрожая  Гат^пшо  и  Луг*.  Большевнцк1я  войска.  ц*лымп  полками  переходили  па 
сторону  б*л1-)1хъ  и,  1;орпусъ,  возросши  въ  числ*  бойцовъ,  былъ  перенменовапъ  въ 
С*верную,  потомъ  въ  С*веро  -  Западную  арм110,  независимую  унес  въ  командно.мъ 
отпошен1и  отъ  эслчэпскаго  1"лавнокома!1дующаго  Лайдонера. 

Между  т*мъ,  въ  се])едпп*  1юня  посл*довало  утверлсден1е  адмираломъ  Кол- 
ча1сомъ  въ  зван1и  главнокомандующаго  С*веро  -  Западнымъ  фронтомъ  генерала 
Юденича,  которому,  вм*ст*  съ  т*мъ,  предоставлено  было  «осуществлять  верхов- 
ную власть  именемъ  Верховнаго  Правителя  въ  губерн1яхъ,  освоболсдопныхъ  (е1'о) 
войсками...»"). 


')  Серьезной  органиуа!и1!  тамъ  не  существовало. 

^)  Телегр.  21  янв.  19  г.  Л»  65. 

')  Письмо  30  янв.  19  г.  .\»  76. 

*)  Письмо  Бр!!т.  воен.  мисс1и  22  февр.  1919  г.  !!  отв*тъ  штаба  2н  (|1евр.  ,\^^  (12947. 

^)  Ген.  Родзянко  «уговорилъ»  лолк.  Дзерожинскато  сдать  в.му  команд()ван1е,  носл-Ь 
чего  Дзерожииск1й  прннялъ  командовате  бригадой  I!  бь1лъ  произведенъ  Родзянкой 
въ  ген.  -  маюры. 

')  Телеграмма  отъ  14  -го  1юня. 
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Ко  времени,  когда  ген.  Юденичъ  перв'Ьхалъ  со  штабомъ  въ  Эсто1пю  (1юль), 
С-Ьверо  -  Западная  арм1я  стояла  на  фропгЬ  отъ  Копорскаго  залпва  (ПвГш1я)  до 
станц1и  Молосковицы  (въ  полъ  пути  между  Нарвой  и  Гатчиной)  н  оттуда  въ  со- 
рока верстахъ  западн-Ье  Луга  н  въ  20  верстахъ  восточн'Ье  и  южн'Ье  Пскова,  до 
р.  Великой.  На  этомъ  фронт11  располагалось  два  корпуса,  общею  численностью 
въ  12  460  штыковъ  II  сабель.  Эта  арм1я  лишена  была  самаго  необходимаго,  хо- 
дила въ  отрепьяхъ,  до  осени  снабжалась  почти  исключительно  средствами,  отбп- 
ты.ми  отъ  большевиковъ,  и  денежное  довольств!е,  спача.ча  весьма  скудное,  полу- 
чала отъ  эстопскаго  правительства,  потомъ.  за  неим'Ьн1емъ  иныхъ  псточннковъ  — 
отъ  перепродал;и  американской  .муки,  предназначенной  для  населен1Я  западной 
Рос-с1и.  Щедрые,  въ  отношенш  эстонцевъ,  англичане  пока  ничего  не  давали  арм1н. 
А  постоянпыя  трен1я  съ  эстонскпмъ  правительствомъ  и  не  прекращавш1е«я  мир- 
ные переговоры  между  Эстон1ей  и  Латвхей  съ  сов'Ьтской  Росс1еп,  ставили  весь 
тылъ  арм1н  въ  положен1е  тяжелой  и  опасной  неопред-бленностп. 

Большевики  р'Ьшительно  не  в'Ьрилн  въ  серьезность  угрозы  своему  западному 
фронту.  Даже  майск1е  усн'Ьхп  Родзянко  не  заставили  пхъ  персм-Ьнить  свое  отпо- 
шен1е  къ  нему.  Переговоры  о  мпр'Ь  съ  эстонцами  и  латыша^п^.  по  выражен1Ю 
Бронштейна,  «нм'Ьлн  характеръ  0П1ума,  поселпвъ  уверенность,  что  воина  на  этомъ 
фронгЬ  близится  къ  концу . . .  Мы  снимали,  поэтому,  съ  фронта  7-ой  арм1И  н  ко- 
рош1я  части,  и  лучшихъ  работнпковъ,  п  командировъ,  и  опытныхъ  военно  -  по- 
литическихъ  работнпковъ ...»'). 

Все  шло  на  Югъ  ! . . 

Только  осеннее  наступленхе  генерала  Юденича  вызоветъ  панику  въ  Петро- 
граде—  у  Зиновьева  и  советовъ —  и  побудить  сов-Ьтское  командован1е  «съ  ли- 
хорадочнымъ  напряжен1емъ»  возвращать  на  Западный  фронтъ  п  силы,  п  людей. 


ГЛАВА    1\\ 

Латв1я.   Группа  ген.  фонъ  деръ  Гольца.   Литва.    Польша.    Идея  объединеннаго  «С^веро- 
Западнаго  фронта». 

Если  въ  сЬвернон  Прпбалтик-Ь  всецело  н  безраздельно  царило  вл1ян1е  союз- 
пиковъ,  преимущественно  Англш,  то  въ  южной  оно  боролось  еще  долго  съ  бл1я- 
Н1емъ  гер.манскп.мъ.  Эта  борьба  —  нервная,  попоследовательная  п  лпше1гаая  ка- 
кой-л1бо  иной  ндеп,  кром1>  непрпкрытаго  н  Г1)убаго  сопернпчества  —  нало- 
жила свой  резк1й  отпечатокъ  на  всЬ  военно  -  по.титическ1я  событ1Я  въ  кра-Ь. 

На  основан1н  требован1й  союзпиковъ  германск1е  войска  спешно  очищали 
Прибалтику.  За  ними  следомъ  отъ  Полоцка,  Пскова  п  Оршп  шли  сов'Ьтск1е 
П0Л1СИ,  числеппостыо  до  10—12  тысячъ,  направляя  главныя  силы  черезъ  Ригу 
къ  немецкой  границе . . .  Такая  перспектпва  не  безъ  основан1я  встревожила 
германское  колгапдован1е  и  правительство,  и  эвакуащя  подъ  предлогомъ  заку- 
порки железныхъ  дорогъ  несколько  замедлилась. 

Темъ  не  менее,  къ  концу  декабря  большептпсп  подошли  къ  Риге.  Латышский 
народный  советъ,  возглас11Вщ1й  18  ноября  1!М8  г.  самостоятельность  Латв1и,  не 
имелъ  въ  своемъ  расноря,кен1п  никакихъ  силъ  н  средствъ  для  обороны  края. 
Большинство  латышскихъ  полковъ  находилось  на  советской  службе  и  теперь 
6 — 7  нзъ  нпхъ  наступали  противъ  Рига;  небольшой  добровольческ1й  отрядъ  пол- 
ковника Замитаниса  былъ  отрезанъ  отъ  Риги  и  находился  на  службе  Эстон1н,- 
другой  отрядъ  полк.  Колпака  не  превышалъ  тогда  400  штыковъ;  русский  элементъ 
края,  преимущественно  офицерство,  сталъ  собираться  въ  отрядъ  князя  Ливена. 


')  Изъ  речи  6-го  01:тября    19  г.   въ  петроп'адскомъ  совдепе. 
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къ  январю  представлявш1н  изъ  себя  одну  только  роту;  въ  свою  очередь  н'Ьмецкое 
балтийское  дворянство  приступило  къ  организацгн  Балт1йскаго  ландвера,  кото- 
рый, Бъ  силу  классоваго  своего  состава  н  нопрнкрытаго  макс-пмалнзма  въ  аграр- 
номъ  вопросЬ,  представлялся  опаснымъ  въ  глазахъ  латышскаго  пароднаго  со- 
в-Ьта  и  правительства  Ульманнса. 

При  такихъ  услов1Яхъ  правительство  обратилось  за  помощью  къ  н-Ьмцамъ, 
прося  п1Х)должпть  оккупац1ю  края  до  создания  имъ  собственной  арм1и.  Мезкду 
латв1Йекимъ  правительствомъ  и  сов-Ьтомъ  солдатскихъ  депутатовъ  8  -  н  герман- 
ской армн!  былъ  заключепъ  договоръ  въ  Риг-Ь  29  декабря  1918  г. ').  въ  силу  кото- 
раго  Герман1я  соглашалась  формировать  для  защиты  Латв1п  доб{Х)вольческ1е 
отряды  и  снабжать  латв1нское  пралительство  денежными  средствами  и  воен- 
нымъ  снаряжен1емъ  для  оргапнзац1и  собственной  арм1и.  За  эту  услугу  «Времен- 
ное правительство  Латв1Н  . . .  (соглашалось)  признать,  по  ходатайству  о  томъ,  вс/Ь 
права  граасданства  за  всЬми  иностранцами  (германцами?),  состоящими  въ  арм1и 
и  прослужнвшпми  не  мен^Ье  4-хъ  пед'Ьль  въ  добровольческнхъ  частяхъ,  сражаю- 
щихся за  освобожден1е  лагв1йской  террпторш  отъ  большевиковъ».  Это  тяжелое 
обязательство,  делавшее  германскихъ  солдатъ  участниками  будущаго  земельнаго 
разд'Ьла,  и  впосл'Ьдствп!  парушенпое  Латв1ей,  одинаково  соотв'Ьтствовало  нланамъ 
и  курляндскихъ  пом'Ьщиковъ,  и  гер.манскаго  правительства,  которые  совм'Ьстно  съ 
конца  1916  года  принимали  рядъ  м'Ьръ  для  н'Ьмецкой  колонизац|и  Прибалийскаго 
края.  Первымъ  результатомъ  этого  договора  явилось  формироваИ1е  крупнаго 
дбровольчес1;аго  отряда  пзъ  трохъ  родовъ  оруж1я  подъ  11азваи1емт>  «ЛСел'Ьзной  дн- 
ВП31И»,  во  глав-Ь  которо1"1  сталъ  ма1оръ  Бишофъ. 

Къ  январю,  когда  большевики  подступили  къ  Риг'Ь,  всЬ  эти  силы  были  еще 
въ  стаД1И  формирован1я;  германок1я  линейпыя  части  иаотр-ЬяТ}  отказались  сра- 
жатюя  противъ  большевиковъ;  Соглас1е  настойчиво  требовало  скор'Ьйшаго  очище- 
Н1я  Прибалтики,  и  м'Ьетные  представители  его  въ  формахъ  грубыхъ  и  падменныхъ, 
возмущавшг1ХЪ  одинаково  и  м'Ьетные  правительства,  и  русс-К1Й  элементъ,  н  гер- 
манское комаидован1е,  распоряжались  на  поберенсьи,  какъ  въ  своихъ  колон1яхъ. 

22  декабря  Москва  передавала  «всЬмъ»  радю,  полученное  ею  изъ  Берлггаа: 
«пакапун'Ь  новаго  года  (18  деь'.  ст.  стиля).  Железная  дивиз1п  доллат  была  очи- 
стить свою  позпц1ю  у  Хипценберга . . .  Когда  большевпцю'е  войска  достигнуть  по- 
ЗНЦ1И  Эгеля,  очищен1е  Рпгн  станетъ  пеизб-Ьжнымъ.  Англ1йск1й  флотъ  (Адмиралъ 
Сипклеръ)  заявилъ,  что  онъ  ие  .можетъ  оказать  помощи  . . .  Р-Ьшеио  очистить  Ригу 
въ  твчен1е  этой  нед'ЬЛ'П». 

Посл'Ь  такого  бол'Ье  ч'Ьмъ  страипаго  предупреждеп1я  сов'Ьтск1Я  войска  2  января 
заняли  Ригу.  Разстроенныя  добровольческ1я  части  8  января  отдали  н  Мнтаву, 
задержавшись  загЬмъ  па  лгапи  р.  Виндавы.  Правительство  Ульманнса,  герман- 
сК1е  и  доб]10вольческ1е  штабы  аг  оргаиизац1И  перешли  въ  Либаву. 

Къ  это.му  времени  настунплъ  поворотъ  во  взглядахъ  нравящнхъ  круговъ  Лон- 
дона и  Парижа.  Быстрое  продви;кен1е  сов'Ьтскихъ  войскъ  къ  И-Ьману  и  возмоя;- 
ность  соединен1я  ихъ  съ  германскими  спартаковцами  сильно  обезпокоили  союзни- 
копъ.  По  нинц1атпв'Ь,  главнымъ  образо.мъ,  Клемансо  возникла  идея  барьера, 
предохраняющаго  Европу  отъ  вторисен1я  руоскаго  большевизма  —  идея,  восприня- 
тая и  использованная  въ  сугубый  вредъ  Россш  Ллойдъ-Джорджемъ.  Первоначаль- 
но роль  такою  барьера  долзкиы  были  въ  си.лу  пеобхолп.чостн  играть  германск1Я 
войска,  покуда  ие  организуются  н  а  ц  !  о  н  а  л  ь  и  ы  я  а  р  м  1  и  русскихъ  окрапнъ. 

Въ  этомъ  смысл'Ь  даиы  были  Соглас1емъ  указан1я  германской  гаавпой  квар- 
тир'Ь,  эвакуац1я  задержалась,  и  большевицкое  насту плен1е  па  западе;  было  прю- 
становлено  къ  серед1га-Ь  января  на  лин1и  Випдава — Шавлп— Ковно — Гродно — Лу- 
нипецъ  и  по  р.  Припяти. 


')  По  другимъ  источнпкамъ,  19  декабря.  Договоръ,  впосл'Ьдствш  и  наличие  кото- 
раго  оспаривалось  латышами,  былъ  подписанъ  со  стороны  Латв1и  млнпстрами  Ульма- 
нисомъ,  Паэгле  н  За,ш1томъ,  со  стороны  Германп!  полптпческпмъ  комиссаромь 
&-Й  арм1Н  Впннигомъ. 
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Въ  Курлянд1и  и  частью  въ  сЬверной  Литв-Ь  въ  блнжайш1е  два  м'Ьсяца  исклю- 
чительно на  герма11ск1я  средства  была  сформирована  сильная  добровольческая 
группа  генерала  гр.  фонъ  деръ  Гольца.  Въ  составь  ея  вошли:  н'Ьсколько  по- 
полпившШся  русск1й  отрядъ  кн.  Ливена,  латышск1н  полкъ  Баллода  {до  2-хъ  тыс.), 
Балт1Йск1й  ландверъ,  пополненный  н-Ьмецкныи  офнцерахга  п  солдатамн  и  обращен- 
ный въ  чисто  гер.манскую  часть  (2 — 3  тыс.);  наконецъ,  состоявш1е  исключительно 
взъ  германскихъ  добровольцевъ,  Жел-Ь-зная  дивиз1я  н  6-н  резервный  корпусъ. 
Боевой  составъ  этпхъ  войскъ  не  превышалъ  вначал-Ь  20  тысячъ,  а  къ  .тЬту  достнгъ 
40  тысячъ.  Номинально  группа  фонъ  деръ  Гольца  считалась  на  службе  у  латв1п- 
скаго  правительства,  фактически  -  же  была  совершенно  автономна. 

Въ  начал-Ь  марта  фонъ  деръ  Гольцъ  нреднриня.чъ  успешное  наступлен1о  про- 
тивъ  большевиковъ  въ  рпжско.мъ  направленш,  отбросплъ  10 — 15  тыс.  арм1ю  крас- 
ныхъ,  захватилъ  Виндаву,  Т^'кумъ  и  Мптаву.  На  лин1Н  р'Ькн  Курляндской  Аа 
пришлось,  однако,  осгановиться  на  ц-Ьлыхъ  два  м'Ьсяца:  органпзац1я  корпуса  была 
еще  не  закончена,  а  подозрительная  и  ревнивая  политика  Соглас1я  вновь  ставила 
исевоз.можныя  нрепятств1Я  къ  перенесению  «барьера»  вглубь  страны.  Къ  этимъ 
вн'Ьшнимъ  затруднен1ямъ  присоединились  п  внутренне  -  полптпческ1я:  офицер- 
ство Балт1пскаго  ландвера  16  апреля  свергло  сощалистнческое  правительство 
Ульманиса  н  поставило  новый  кабипетъ  гер.манофнла,  праваго,  пастора  Недра. 
Одновременно  части  ландвера  разоружили  и  ограбпли  въ  Либав-Ь  латв1йск1й 
отрядъ.  Вражда  между  латышами  и  п-Ьмцами  еще  бол-Ье  усилилась;  представи- 
тели Соглас1я  пе  призпа.ти  правительства  Недра;  Ульманнсъ  б'Ьжалъ  въ  Эстонхю  и 
тамъ,  опираясь  на  латышск1й  отрядъ  Замитаниса,  при  содМстихн  эстонскаго  пра- 
вительства и  представителей  Соглас1Я,  сталъ  готовить  почву  для  вооруженнаго 
вмешательства  въ  д^'.ла  Латв1и  . . . 

Только  22  мая  поел*  вторнчпаго  настунлен1я  взята  была  Рига. 

Въ  этомъ  углу  Росс1п  весной  10  года  завязывался  узелъ  нитей,  исходнвшихъ 
изъ  глубпнъ  М1Р0В0Н  политики  II  перепутапныхъ  В7>  м'Ьстной  жнзпп  взаимной  не- 
навистью и  стары.ми  по.литическими  и  соц1альнымн  счетами.  Во  всякомъ  случа-Ь 
курляндск1е  бароны,  обладавш1е  50%  всей  земли  Латв1и,  п  н1-.мецк1е  добровольцы. 
мечтавш1е  о  колонизац1и  ея  —  въ  роли  защитнпковъ  самостоятельпостп  латыш- 
скаго  народа  представляли  картшгу  весьма  своеобразную. 

Зд^Ьсь  па  пернфер1и  затихавшей  европейасон  бурн  боролась  по.титика  фран- 
цузская, англ1йская,  германская,  балт1йско  -  н'Ьмецкая,  латышская.  И  только  рус- 
ская политика,  русск1е  интересы  не  находили  никакого  отражен1я.  Пбо  не  было 
въ  кра-Ь  пи  оргапивованной  русской  общественности,  ни  сколько  -  пнбудь  серьезной 
воеппой  силы,  съ  который  считались  -  бы  союзники  и  враги. 

А  между  т'Ьмъ  территор1я  Латв1и  л-Ьтомъ  и  осенью  10  г.  станетъ  ареной  собы- 
Т1Й,  разыгравшихся  вокруп,  именъ  Гофа'),  Марча'),  фонъ  деръ  Гольца,  Вермонта 
—  событ1п,  отразившихся  роковымъ  образо.мъ  па  судьб'Ь  С■^>веро  -  западнаго  про- 
тивобольшевицкаго  ()|1юита. 


Дал-Ье  па  костокъ  германск1я  войска,  какъ  упоминалось  выше,  къ  середин'Ь 
января  осгановились  на  лин1И  Ковно — Гродно — .Пунинецъ — р.  Припять,  распола- 
гаясь па  террптор111  Литвы  п  Б-клорусс!!!  и  прикрывая  западную  часть  Литвы 
и  Польшу. 

Литву  оккунировалъ  Т-лн!  тысячный  отрядъ  вестфальскихъ  добровольцевъ 
Пфепфера.  Германское  правительство,  стараясь  создать  нротивов-Ьсъ  Польщ-Ь, 
отнеслось  съ  больши.чъ  вни.мая1емъ  къ  лптовско.му  правительству,  гарантируя 
самостоятельность  государства  и  доступъ  къ  морю  лод1.  гермапскнмъ  контролемъ, 
1федоста,вивъ  крупную  денежную  по.мощь,  п  об'Ьщавъ  вооружен!е  и  сиаряжеп1е  па 


')  Англ1йок1е  военные  представители. 
28 


50  тыс.  арм11о.  Начался  наОоръ  и  формирова1пе  литовской  арми:,  проходивш1е, 
впрочемъ,  весьма  вяло.  Соглас1е,  ле  проявляя  большого  интереса  къ  Литв-Ь,  тор- 
мозило, однако,  германскую  помощь,  катогорнческн  воспрещая  вьшо.п.  предметовъ 
военнаго  снабжен1я  за  граинцу  Герман1н  . . . 

ПоложеН1е  новообразован  1я  было  весьма  трудны.мъ:  давлеп1е  Оольшевиковъ, 
С1!0е1.арыстная  помощь  Н'Ьмцев7>,  немилость  Соглас1я  и  бурно  нроявлявш1Яся  за- 
хватнмя  стремлен1я  Польши,  добивавшейся  иъ  Версал-Ь  прн€оединен1я  къ  пей  Лит- 
вы. Отношен1я  къ  посл-Ьдией  становились  все  бол-Ье  враждебными,  находя  от- 
клпкъ  и  Бъ  столкновен1Яхъ  па  общемъ  фропт-Ь,  и  въ  сношен1яхъ  праиптельствъ,  и 
въ  постоянпыхъ  жалобахъ  ихъ  Верхошшму  союзному  сов'Ьту.  Но,  негодуя  на  алч- 
ность польскихъ  шовнпистовъ,  ковепское  правительство  руководствовалось  также 
не  слишкомъ  идеалистическими  соображен1Ями . . .  Когда  польская  арм1Я  зани- 
мала западно  -  русск1е  города  и  области,  литовск1е  дипломатнческ1е  представители 
обращались  съ  горячимъ  нротестомъ  къ  державамъ  Соглас1я,  претендуя  сами  па 
Б-Ьлостокъ,  Гродну,  Лиду,  часть  Ммнокой  губ.  и  т.  д. 

Безпризориын  Б'Ьлорусск1й  край  становился  объектомъ  вождел'Ьн1Й  всЬхъ 
сос'Ьдей ... 

Какъ  бы  то  ни  было,  лнтовск1й  фрот"ь,  въ  сос'пгвъ  котораго  кром*  германской 
группы  входила  литовская  дивпз1я  полковника  Бепьяшевича  и  н-Ьсколько  мелкихъ 
русскпхъ  н  польскихъ  партизанскихъ  отрядовъ  подъ  общимъ  польскимъ  ко.мандо- 
ван1емъ,  успешно  отражалъ  иаступлеп1С  большевиковъ. 


Польша  въ  коиц-Г>  18  л  иача.ч'Ь  И)-го  годовъ  представляла  кпняиин  котелъ. 

Внутри  страны  шла  ожесточенная  борьба  между  правы.ми  п  л-Ьвымн  полити- 
ческими парт1ямн,  проявившаяся  впачал1->  выступлеп1емъ  образованнаго  въ  Люб- 
лип-Ь  «Временнаго  пароднаго  правительства»  ^)  противъ  Варшавскаго  регентскаго 
сов-Ьта,  потомъ  съ  особой  напряжеппостью  —  вокругъ  выборовъ  въ  Сенмъ.  Съ 
трудомъ  налаживалась  внутренняя  связь  между  отдельными  частями  государ- 
ства, гд'Ь  сложившаяся  течвн1емъ  С06ЫТ1Й  власти  —  «Лпквидацюнная  комисс!я»  въ 
Галиц1и,  «Главный  народный  сов-Ьтъ»  въ  Познани,  даже  так1я,  какъ  «Народный  со- 
в-Ьтъ  княжества  Тешипскаго»,  стрелшлись  сохранить  н-Ькоторую  обособленность  и 
въ  воепномъ,  и  въ  яконолп1ческомъ  отношен1и.  Также  плохо  налаживались  взаимо- 
отношеп1Я  между  регептскимъ  сов-Ьтомъ  и   польскимъ  парпжскимъ  комитетомъ. 

По  всей  рус<"кон  Польш'Ь,  Познани,  верхней  Силез1н  ш.тш  непрерывно  кровавыя 
столкповеп1Я  между  германски>п1  гарнизонами  и  по.яьскнми  войсками,  который,  не 
дожидаясь  р'{;шон11'г  н  санкц1й  Версаля,  сп-Ьшилн  закончить  «Ос1Ьи(1о№ап1е 
0]С2угпу»,  —  «Ойчпзны»,  охваченной  бурнымъ  подъемомъ  и  подлиниаго  патр10тиз- 
ма,  и  близорукаго,  исторпческп  взращеннаго  шовинизма . . .  Галиц1я,  гд-Ь  еще  съ 
конца  октября  18  г.  польская  «ликвидац10иная  комисс1я»  принимала  бразды  прав- 
лен1Я  отъ  австр1Йскпхъ  властей,  была  объята  всеобщимъ  возстан1емъ,  въ  которомъ 
всеукраинское  течен1е  соперничало  съ  всероссхйскимъ,  но  оба  объединялись  въ  об- 
щей ненависти  къ  польскому  владычеству-).  Война  сопровождалась  неслыхапны- 
ми  ясестокостялш  съ  об-Ьнхъ  сторонъ,  отражала  в-Ьками  пакопивш1еся  нсториче- 
ск1е  счеты,  напомпиая  времена  Сагайдачиаго  и  Наливавши ...  Въ  начал*  января 
пзъ  -  за  спорной  части  Силез1и  дошло  до  вооружепнаго  столкновеп1я  и  съ  Чех1еи . . . 

Державы  Соглас1я,  обезпокоенныя  разгорающимся  на  восток'Ь  пожаромъ,  при- 
нимали м'Ьры  возд'Ьйств1я  на  враждующ|я  стороны  дипломатическнмъ  путемъ  и 


')  Правительство,  возглавлявшееся  Дашинокимъ,  говорило  якобы  отъ  и.ченц  «шг- 
родныхъ  и  'С0Ц1алнстическнхъ  парт1й  Галищи  и  Польши».  Въ  18  г.  распря  заверши- 
лась передачей  об-Ьими  сторонами  диктаторской  власти  (14  кор..  н.  с.)  ген.  Пилсуд- 
скому. 

')  9  января  1919  г.  въ  К1ев-Ь  былъ  торжественно  оглашенъ  актъ  о  роедннети 
Украины  съ  Галиц11'й. 
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посылкой  К0МИСС1Й  отъ  Верховиаго  союзнаго  ■сов'Ьта  въ  П01за5ке11ыыя  междупле- 
менной  распрей  области.  Въ  отыошеии!  Гална1и  эта  ы'Ьры  оставались  безрезуль- 
татными. Въ  польско  -  германское  столкновен1е  он-Ь  внесли  и'Ькоторое,  вн-Ьшнее 
по  крайней  ы'Ьр'Ь,  успо1соен1е:  польское  правительство  ум'Ьрило  свое  стремле1пе 
къ  насильственному  разоружен1ю  гермапскнхъ  войскъ  и  вступало  въ  соглашен1Я 
относительно  обоюдно  пр1емлемыхъ  формъ  эвакуац1н  п'Ъыцевъ. 

Наиболее  легкп.мъ  оказался  вопросъ  «па  кго^асЬ  ■«'.чс1юс1п1сЬ»  ^).  Въ  феврал-Ь 
между  польскпмъ  и  гермапскимъ  командован1емъ  состоялось  соглашен1е  о  пере- 
дач-Ь  Польш'Ь  оккупированной  П'Ьмцаш!  части  Б'Ьлорусс1П  и  Волыни.  Дв'Ьнадцать 
русскихъ  уЬздовъ,  въ  которыхъ  польское  паселен1е  едва  достигало  5%,  были 
включены  въ  пред'Ьлы  польскаго  государства,  составивъ  въ  военно  -  админпстра- 
тнвномъ  отношен1и  три  округа:  Гродненск1й  ^),  Подляско  -  Палецк1й "),  и  Волын- 
СК1Й').  Для  успокоеп1я  общественнаго  мн-Ьн^я  Европы,  которая,  впрочемъ,  отно- 
силась къ  русскимъ  Д'Ьламъ  съ  большпмъ  равнодуш1емъ,  заграничной  печати 
было  сообщено,  что  при  д  а  л  ь  и  -Ь  й  ш  е  м  ъ  продвнжен1н  по  террптор1и  Россш,  за- 
ннмаемыя  области  не  поступятъ  въ  общее  управлоп1е  польскаго  кабинета  мипи- 
стровъ,  а  черезъ  особаго  комиссара  будутъ  подчинены  «начальппку  государства»  =). 

Этотъ  первый  захватъ,  вм'Ьст'Ь  съ  занятой  еще  осенью  1918  г.  Холмской  Русью, 
составлялъ  частичное  выполнен1е  плана  ум'Ьрснн'Ьпшей  части  польскаго  общества 
—  тажъ  называемой  «программы  т1П1тит»,  включавшей  въ  польек1я  вождел'Ьи1д, 
кром15  перечислеппыхъ  земель,  губернию  Вилепскую  и  два  уЬзда  Подольской.  Ибо 
общественное  мн'Ьнхе  страны  въ  своемъ  представлеп1и  нацхональныхъ  задачъ 
шло  гораздо  дальше  —  вплоть  до  «границы  1772  года»  —  плодъ  въ  равной  м'Ьр'Ь 
псторнческаго  романтизма,  какъ  и  нац1опальнаго  шовинизма,  раздвигавшихъ  пре- 
Л1;лы  Польши  «0(1  тогга  (балт1пское)  с1о  тогга  (Черное),  до  Двины  и  Дн-Ьира,  со 
В1>лючен1емъ  Курлянд1и,  части  Лпфлянд1и,  губерн1й  Витебской,  Могилевской, 
Шевской  и  Подольской.  Только  судьба  Новоросс1йскаго  края  великодушно  предо- 
ставлялась «третейскому  международному  суду» . . . 

Генеральный  комиссаръ  восточныхъ  «крессовъ»  въ  своемъ  приказ-Ь  объя- 
вилъ"),  что  «правительственнымъ  языкомъ  (является)  языкъ  польск1й.  На  этомъ 
язык-Ь  ведутъ  переписку  городск1е  органы  между  собой,  съ  властями  и  частными 
лицами.  Вн'Ь  этого  вс-Ь  м-Ьстные  языки  равноправны».  Черезъ  день  посл'Ьдовало 
разъяснен1е:  «как1е-;ке  языки  считаются  м  "Ь  с  т  н  ы  м  и  ?  . .  Въ  общественныхъ  и  са- 
моуправляющихся учрежден1яхъ,  такъ  же  какъ  и  въ  щколахъ,  допускаются  наряду 
съ  польскимъ  языкомъ  языки  литовск1й,  б*лорусск1й  и  малорусск1й» . . .  Звуки 
русскаго  языка,  по  ко.мментар^ямъ  тогдашней  польской  «кроссовой»  прессы, 
будутъ  восприниматься  «какъ  свид-Ьтельство  враждебнаго  отношен1я  къ  поль- 
скости» . . . 

Версальск1й  высш1н  сов-Ьтъ,  ввиду  остроты  пограничныхъ  споровъ  и,  можетъ 
быть,  ст-Ьсняясь  еще  въ  и-у  пору  такъ  р'Ьзко  нарушать  интересы  своего  бьшшаго 
союзника  —  Росс1И,  медлилъ  съ  разр'Ьшен1емъ  вопроса  о  восточныхъ  границахъ. 
5  1ЮЛЯ  была  указана  имъ  лишь  военная  разграничительная  лин1я  между  Литвой  н 
Польшей  по  течен1Ю  Н-Ьмапа  и  дал'Ье  параллельно  ж.  д.  Гродно — Вилыю — Двипскъ; 
а,  въ  коиц-Ь  1919  г. ')  посл'Ьдовало  частичное  исправлен1е  границъ  суверенной  Поль- 
ши 11рисовдине1пемъ  къ  ней  В-Ьдостокскаго  уЬзда,  а  къ  Литв^Ь  сЬверной  части  Су- 
валкокой  губ. 

Такъ  начинались  новыя  взаимоотношен1я  мелсду  родственными  народами.  Съ 
т'Ьхъ  поръ  прессъ  полонизац1и  въ  школ*,  суд*,  въ  релипозной,  общественной, 


»)  Восточная  окраина. 

*)  У'Ьэды:    Гроднен^к1й,    Сокольсый,    Б-ЬдостокскШ,    Б'Ьльект,    Волковыссый, 
Слонимсый. 

')  У'Ьзды:  Брестъ  -  Литовск1й,  Пружанск1й  и  Пинсшй. 

')  У'Ьз'ды:   Ковельскай,  Владтлгръ  -  Волынск1й  и  Л}-цк1й. 

'')  Гепералъ  ПилоудскШ. 

°)  3  марта  19  года. 

')  Постановлен1е  отъ  19  ноября  19  года. 
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даасе  хозяйственной  жизни  запятыхъ  русскихт,  окраипъ  сталъ  давить  все  силь- 
н'Ье  и  пестерппм'Ье,  въ  стремлен1и  вытравить  все,  что  было  связано  съ  представле- 
к1емъ  о  русской  культуре  и  граисданстпенности.  Безправ1е,  тюрьма,  мученья  и 
издЬвательства  стали  уд'Ьломъ  новыхъ  (польекнхъ  гражданъ»,  не  хот-Ьвшнхъ  за- 
быть сзое  русское  п1К)псхо;кден1е.  Осл'Ьплен1е  и  пеповисть  становились  основ- 
ными двигателями  иольсл'О!!  политики  па  Восток'Ь. 


Съ  огромнымъ  напряженгемъ  польская  власть  стремилась  къ  организац1н  на- 
Ц1ональпои  арм1и.  Въ  1;омандномъ  состав-Ь  и  въ  обученныхъ  контингентахъ, 
посл'Ь  крушен1я  трехъ  арм1й  —  германской,  австр1йской  и  русской,  въ  рядахъ  ко- 
торыхъ  сражались  поляки,  недостатка  не  было;  существовали  такл;о  н  кадры, 
ввид'Ь  организованной  ц1;мецкимъ  комапдован1емъ  «\УеЬгтас111;»,  польско  -  амерн- 
канскихъ  ({н1рмпрован1й  Галлерл'),  возникшихъ  во  Франц1и,  австро  -  польекнхъ 
«лег1оновъ1>  Пнлсудскаго,  укомилектованпыхъ  по  преимуществу  буржуазной  мо- 
лодежью, стрелковой  бригады,  сформировапной  Добровольческой  армхей  въ  Ека- 
теринодар'Ь,  и  т.  д.  Боевое  снабжон!е,  вначал-Ь  крайне  разнообразное,  состави- 
лось изъ  богатыхъ  складовъ  трехъ  арм1й,  сражавшихся  на  террнтор1н  Польши,  и 
постепенно  заменялось  доставляемымъ  въ  большомъ  пзобилш  французскимъ. 
Французская  помощь  вообще,  во  всЬхъ  отрасляхъ  народно-хозяйственной  лсизни 
Польши,  была  велика-),  и  столь  же  велико  было  тамъ  политическое  вл1ян1е  Фран- 
Ц1И.  Во  вся1Сомъ  случае,  французская  военная  ^шсс^я  ген.  Генри,  находившаяся 
въ  Варшаве,  руководила  всецело  польскимъ  штабомъ  и,  следовательно,  если  не 
въ  полптнческомъ,  то  въ  стратегнческомъ  огношенш  у  ноя  была  полная  возмож- 
ность направлять  действ1я  польской  арм1п  на  Востоке  во  вредъ  1!ли  на  пользу 
Росс1Н.  По  крайней  мере,  когда  войскамъ  Галлера  французаш!  было  воспрещено 
принимать  учасие  въ  войне  за  восточную  Галиц1Ю,  это  ихъ  требован1е  было 
исполнено. 

По  французская  политика  н  польская  стратепя  не  считались  къ  сожален1Ю 
съ  интересами  Росс1Н. 

Постепенно  разве1)тывая  свою  арм1ю,  къ  весне  19  г.  Польша  имела  на  внеш- 
немъ  фронте,  кроме  во11Скъ  Позпанп,  8 — 9  пех.  дпвпз1й  и  4  кавалер1йси1хъ,  более 
плн  менее  организованныхъ,  подъ  верховнымъ  1;омандован1емъ  ген.  Пнлсудскаго. 
Арм1я  располагалась  на  большомъ  пространстве,  разделяясь  на  отдельныя  груп- 
пы: Польско  -  литовскую  (Внленское  направление).  Белорусскую  (Минское  и  Мо- 
зырское),  Волынскую  и  Галпц1йскую.  Опасность  съ  запада  все  еще  висела  надъ 
страной:  Гипдепбургъ  не  торопился  съ  демобплнзац1ей  имперской  арм1И,  обна- 
живъ  совершенно  западный  фронтъ  п  сосредоточивъ  для  прикрыт1я  северныхъ  н 
восточныхъ  грающъ  Герман1п  О  корпуеовъ,  личный  составъ  которыхъ  понемпог^' 
начиналъ  отходить  отъ  революц10ппаго  угара.  Въ  силу  этихъ  обстоятельствъ, 
необходимости  организац1онной  работы  н  услов1й  зимняго  времени,  военныя  дей- 
СТБ1Я  поляковъ  противъ  советскихъ  Бойскъ  не  отличались  вначале  большой  ак- 
тивностью. Только  весною  19  года  поляки  совместно  съ  литовцами  перешли  въ 
наступлен1е  въ  северномъ  нанра-влен1н,  въ  середине  апреля  взяли  Вильну  и  по- 
додвинулись къ  Минску;  въ  начале  мая,  искусно  пользуясь  войной  с-оветовъ  съ 
директор1ей,  прошли  по  тыламъ  отступающихъ  украинскнхъ  войскъ  Петлюры  къ 
востоку  отъ  Лунннца  п  Луцка. 

Пи  явпымъ,  ни  скрыты.мъ  мотивомъ  польскаго  вторжен1я  въ  пределы  Росс1н 
никогда  не  была  борьба  съ  советской  властью.  Оно  вдохновлялось  исключительно 
темъ  двуличнымъ  лозунгомъ,  который,  отражая  взгляды  польской  обществен- 
ности, провозгласилъ  Пилсудск1й  10  февраля  при  открыин  Сейма: 


')  Генеральный  гатайъ  и  командный  составь  пъ  большомъ  числ4  —  французы. 
■)  Амершса  снабжала  хлен^омъ 
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«Наши  сосЬди.  съ  которымл  мы  желали  бы  жить  въ  дружб'Ь.  не  хотятъ  за- 
быть временную  ■слабость  Польши  . . .  Мы  не  хотпмъ  вмешательства  во  внутрен- 
нш  д^ла  нашпхъ  сосЬдей...  Но  мы  не  отдадимъ  ни  одной  пяди  польской  (?) 
земли  и  не  позволпмъ  урезывать  наши  границы,  на  которыя  пм^Ьемъ  право». 


Вопросъ  объединен1я  всего  широкаго  фронта  вн'Ьшш1хъ  протпвобольшевиц- 
кнхъ  силъ  —  отъ  Ботнпческаго  залива  до  Припяти  —  въ  русскихъ  кругахъ  ни- 
когда серьезно  не  ставился:  слишкомъ  протпвор'Ьчивы  были  интересы  окрапн- 
ныхъ  государствъ  и  подчасъ  слишкомъ  неум'Ьрены  ихъ  нацюнальныя  устремлен1Я. 

Что  давала  имъ  нарождавшаяся  нац10нальная  власть  въ  Росс1Н?  Я  ограни- 
чусь приведен1емъ  выдержки  пзъ  отв-Ьта  адмирала  Колчака  па  обращен1е  Верхов- 
наго  сов-Ьта  союзныхъ  державъ.  Онъ  составленъ  былъ  поздн-Ье,  4  1юня  19  г.,  но 
заключалъ  въ  себ-Ь  существенные  мотивы  многократныхъ  заявлен1Й  —  его,  монхъ. 
Юденича,  парижскаго  сов-Ьщан1я.  отражая  взгляды  шпрокнхъ  слоевъ  русской  об- 
щественпости  самыхъ  разпообразныхъ  политическихъ  отт-Ьнковъ '),  кром-Ь  «само- 
ст1йныхъ»,  наконецъ  огромнаго  большинства  команднаго  состава  п  офицеровъ  64- 
лыхъ  арм1й. 

«  ...  3.  Признавая,  что  естественнымъ  и  спраледливымъ  сл'Ьдств1емъ  войны 
является  создан1е  единаго  Польскаго  государства,  русское  правительство  счи- 
таетъ  себя  вправ'Ь  подтвердить  независимость  Польши,  объявленную  въ  1917  го- 
ду Временнымъ  Правителы-тво.мъ  Росс1п,  вс*  распоряжен1я  и  обязательства  ко- 
тораго  мы  приняли  на  себя.  Но  окончательная  санкщя  опредЪлешя  границъ 
между  Польшей  и  Россией,  въ  соотв-Ьтствхи  съ  выше  приведенными  оонова- 
н1ями,  должна  быть  отложена  до  Учредительнаго  Собран1я. 

Мы  готовы  также  нын*  признать  настоящее  правительство  Финляндии,  но 
окончательное  р-Ьшенхе  финляндекаго  вопроса  должно  принадлежать  Учреди- 
тельному Собран1ю. 

4.  Мы  готовы  теперь  же  подготовить  рЬшеше  вопросовъ  по  отношенш  къ 
нащональностямъ  Эстон1и,  Латв1и,  Литвы,  Кавказскихъ  и  Закасп1йс.кихъ  странъ. 
Мы  н.м-Ьемъ  полное  основан1е  предполагать,  что  д'Ьло  скоро  уладится,  какъ  толь- 
ко правительство  обезпечитъ  разлнчнымъ  народностямъ  автономен.  Изъ  этого 
сл'Ьдуетъ,  что  границы  и  формы  этихъ  автоном1й  будутъ  определены  особо  для 
каждой  народности.  Въ  томъ  же  случае,  если  при  разр^шенхн  этихъ  разно- 
образпыхъ  вопросовъ  возникнутъ  затруднен1я,  то  въ  Ц'Ьляхъ  достижен1я  .удо- 
влетворптельнаго  р'Ьшен1я  ихъ,  правительство  готово  прибегнуть  къ  содейетвхю 
и  по!*ощи  Лиги  Народовъ. 

.">.  Выше  изложенныя  основан1я,  предусматривающ1я  утверждеше  Учредн- 
тельнымъ  Собран1емъ  всЬхъ  соглашенШ,  очевидно,  должны  быть  применены  и 
къ  Бессараб1и». 

Такая  постановка  вопроса  ни  одно  нзъ  новообразован^  совершенно  не  удо- 
влетворила. 

Если  бы,  однако,  руководители  б-Ьлаго  движсн1я,  вопреки  опред-Ьлеино  сло- 
жившемуся тогда  общественному  мн'Ьн11о,  отъ  имени  Росс1и  дали  свою  санкцию 
всЬмъ  требоваН1Ямъ  новообразован1Й,  является  еще  большой  вопросъ:  пм-Ьдо  ли 
бы  это  самопожертвован1е  непререкаемую  ценность  въ  глазахъ  окраинныхъ  пра- 
вительствъ  н  побудило  ли  бы  окраинный  народности  жертвовать  своею  кровью  и 
рисковать  своей  судьбой  для  д-Ьла  освобожден1я  Росс1и''  Вся  дальнейшая  псто- 
р1я  восточной  Европы  дастт.  ответл.  ярко  отрицательный-). 

Но  и  друпе  вн'Ьшп1е  факторы  далеко  пе  способствовали  объединен1ю  запад- 
ныхъ  фронтовъ.  Ф  р  а  н  ц  у  з  с  к  о  е  вл1ЯН1С  въ  Фииляидш,  а  н  г  л  1  й  с  к  о  е  въ 
Эстонш  н  северной  Латв1И,  германское  въ  южной  Латв1И  и  Лптв-Ь,  фран- 
цузское въ  Иольше  —  таковъ  пестрый  переплетъ  политической  жизни 
окраинъ.      Державы    Соглас1Я,    въ    силу    давлеп1я    своей    дс.мократ1и    не    же- 


')  По  крайней  м^Ьр*  въ  1919  году. 

-)  Гипсъ   передаетъ  фразу  адм.  Колчажа,  сказанную   по  этому   поводу: 
признаемъ,  а  они  все  таки  не  помог>тъ». 

32 


^^^НЯ^^Н|^| 

\       '  - 

^  '-г   <,  ■•    Т  •*     ;1       ^ 

«гг  ■           1         ,|1- 

1  ^ 

^    ь. 

„ХлЬбъ-соль". 


Почетный    караулъ. 
!стр'Ьча    СОЮЗНИКОВ!)   въ  Новоросс1Йск'Ь. 


лавш1я  и  не  .М0ГШ1Я  принять  учаспя  въ  вооруженной  борьб-Ь,  не  оказы- 
вавш1Я  въ  то  же  время  п  сколько  -  нибудь  серьезнаго  давлен1я  въ  этомъ  на- 
правленш  на  окраннныя  правительства . . .  зимою  18  г.  требующ1я  ухода 
н-Ьмецкпхъ  войскъ  пзъ  Прибалтики,  въ  начал*  19-го,  наоборотъ,  требую- 
Щ1Я  уснлен1я  ихъ  для  создан1я  «кордона»,  п  л-Ьтомъ,  изъ-за  опасен1я  все  воз- 
растающаго  вл1ян1я  Герман1п,  разрушающ1я  ея  военный  оргаиизацш  въ  Прибал- 
тике —  таковы  непоследовательные  этапы  русской  политики  союзниковъ.  Нако- 
нецъ,  Герман1я  —  въ  теор1п,  въ  лнц-Ь  военной  партш  и  даже  отчасти  сощалнсти- 
ческаго  правительства  своего  въ  то  время  допускавшая  возможность  выступлен1я 
въ  роли  спасительницы  Роес1и  —  въ  чаян1и  моральной  реабнлнтац1н  и  буду- 
щихъ  полнтическпхъ  и  экономическихъ  перспектнвъ,  но  въ  корн*  от- 
вергающая мысль,  чтобы  эта  помощь  шла  въ  той  пли  другой  форм-Ь  подъ  фла- 
гомъ  Соглас1я . . .  Гермаи1я  —  на  практик-Ь  развертывающая  широко  доброволь- 
чески! корпусъ  фонъ  деръ  Гольца,  какъ  предлогъ  обойтп  стотысячную  норму, 
ограничившую  развит1е  ея  военныхъ  силъ,  какъ  способъ  сохранен1я  баронскихъ 
латнфунд1й  и  вм-ЬсгЬ  съ  ниш1  своего  вл1ян1я  въ  Прибалтнк-Ь,  какъ  барьеръ  про- 
тивъ  советской  арм1и  и  вооруженный  кулакъ,  навнсш1й  на  флангЬ  оперативныхъ 
путей  польской  арм1н  въ  Восточную  Прус1ю  —  таковы  внутренн1е  мотивы  герман- 
ской частичной  И11тервенц1п. 

«Русско  -  германское  сближен1е»  въ  течен1е  долгаго  времени  было  однпмъ  изъ 
главныхъ  мотивовъ,  которыми  англ1йское  правительство  сдерживало  напоръ  оп- 
позиции, требовавшей  прекращен1я  вооружен1й  и  материальной  помощи  врагамъ  со- 
ветской власти.  Въ  возрожденш  Росс1н  алглпчане  не  сомневались.  Но  съ  чьей 
помощью?  «Я  никакъ  не  могу  отделаться  отъ  мысли  —  говорилъ  въ  парламенте 
Черчиль  —  о  страшной  опасности,  которая  произошла  бы,  если  бы  ставшая  вра- 
гомъ  нашимъ  Россия  и  жаждущая  мести  Герман1я  пришли  бы  къ  убежденш,  что 
все  ихъ  несчастья  произошли  оттого,  что  оне  другъ  съ  другомъ  враждовали  и 
что  оне  могли  бы  вновь  стать  могущественными,  если  бы  соединились  вместе»'). 

Какими  же  методами  правительство  Англ1и,  при  непротивлен1ц  Клемансо,  осу- 
ществляло идею  пр1оритета  въ  возсоздан1ц  Россп1?  Близк1й  къ  французскому  ми- 
нистерству пностранныхъ  делъ  «Тешрз»  осенью  19  года  въ  ряде  статей,  конста- 
тируя, что  общественное  мнен1е  Франц1н  порицаетъ  политику  державъ  Соглас1Я, 
подводилъ  ея  итога: 

«Въ  течен1е  11  месяцевъ  после  перемир1Я,  что  сделали  союзники  въ  Бал- 
тике? Они  поддерживали  —  и  временами  эксплоат1гровали  —  вождел4тя  эстовъ 
и  латышей,  которыя  они  не  могутъ  осуществить.  Они  противодействовали  стрем- 
лешямъ  русскихъ,  которымъ  они  не  смогутъ  помешать  осуществиться. 

Нетъ  сомнен1я,  что  Ревель  —  великолепный  портъ  и  что  ленъ  латышскихъ 
землевладельцевъ  весьма  пригоденъ  для  британокихъ  ткачей.  Но  ннкак1я  со- 
глашетя,  никакой  флотъ  въ  м1ре  не  въ  снлахъ  помешать  Росс1и  возстаноьить 
рано  или  поздно  свое  прежнее  положен1е  на  берегахъ  Балт1йскаго  моря.  Обе- 
щать эстамъ  и  латышамъ,  что  имъ  будетъ  обезпечена  подходящая  автоном1я 
въ  децентрализованной  Россхи,  вполне  резонно;  со  стороны  Антанты  это  было 
бы  обязательствомъ,  на  выполнен1е  котораго  союзники  могутъ  надеяться.  Но 
итти  дальше  и  заманивать  эти  мелкхя  группы  людей  призракомъ  независимости, 
значитъ  сеять  невозможное:  изъ  такнхъ  семянъ  вырастаютъ  одни  лишь  разо- 
чаровашя». 

«Вы  яселаете  более  существенныхъ  плодовъ?  Тогда  нужно  смотреть  открыто 
въ  лицо  действительности:  въ  Балпйской  авантюре  —  весь  руссый  вопросъ». 

«Два  направлетя  политики  могутъ  быть  приняты  по  отношешю  къ  Роосш  — 
первое  заключается  въ  расчленешн  росс1й<жаго  государства,  второе  въ  его  воз- 
становлен1п.  Союзники  должны  решиться  разъ  навсегда  избрать  одно  изъ  двухъ 
направлен1й,  а  именно  второе,  тогда  какъ  до  спхъ  поръ  мы  колебались  между 


«Если  бы  мы  хотели  расчленен1я  Росс1и,  то  предоставляя  ей  гноиться  въ 
большевизме,  то  применяя  на  севере  и  на  юге  противоположные  методы  дей- 
ствия —  и  въ  томъ  и  въ  другомъ  случае  все  преимущества  были  бы  на  стороне 


*)  Изъ  речи  въ  палате  общинъ  29  шля  19  года. 
3   Денш^ннъ.   Т.  ГУ.  33 


Гермаж1и.  Гермашя  обладаетъ  гораздо  большими  возможностями  въ  техник-Ь 
пользовашя  противоположными  крайностями.  Она  поставляла  инструкторовъ  н 
деньги  большевикамъ.  Сегодня  она  постааляетъ  их1.  сторонникамъ  абсолютнаго 
царизма  ^).  Въ  Росс1и,  равно  какъ  и  во  всей  Ввроп'Ь,  во  время  войны  и  до  ея 
возникноветя,  она  спец1ализировалась  въ  д^лЬ  разложетя,  и  всякое  разложе- 
ше  идетъ  на  пользу  Гермаши . . .» 
«Напротивъ,  наша  задача  —  строить». 

И  въ  то  время,  когда  глава  англ1йскаго  правительства,  Ллойдъ  -  Джорджъ  про- 
водилъ  настойчиво  планъ  расчленеп1я  Росс1и,  другой  государственный  д'Ьятель 
Англ1и,  членъ  его  кабинета  Черчиль,  всей  силой  своего  слова  ополчался  протнвъ 
такой  близорукой  политики.  Въ  сзоемъ  в'Ьдомств'Ь  онъ  принималъ  и  рядъ  до- 
ступныхъ  м'Ьръ,  чтобы  путе.мъ  матер1альной  поддержки  б'Ьлыхъ  аршй  ослабить 
явную  для  него  опасность  опытовъ  Ллойдъ  -  Джорджа.  Какъ  могли  сотрудни- 
чать эти  «дв*  руки»  —  одна  дающая,  друга  отъемлющая  —  это  тайна  британской 
политики. 

Черчиль  говорилъ^): 

«Война  вызвала  къ  жизни  ц'Ьлую  ц'Ьпь  небольшихъ  и  слабыхъ  государствъ, 
которыя  сами  до  известной  степени  проникнуты  большевицкими  идеями,  по- 
давлены гнетомъ  банкротства  и  голода  и  лишены  днсциплпнпрованныхъ  арм1й. 
II  на  этотъ  -  то  коле<)люш;1йся,  треокающ10ся  оплотъ  мы  зд-Ьсь  разсчитываемъ 
для  предотвращетя  наступательнато  движешя  на  Западъ  большевицкихъ 
войскъ  и  большевнщкой  анарх1и;  на  него  же  мы  разсчитываемъ  п  для  предотвра- 
щетя объедннетя  эпгхъ  войскъ  и  этого  учен1я  съ  недовольствомъ  могучей  гер- 
манской нац1и! 

Шесть  мЪсяцевъ  тому  назадъ  никто  не  вЬрплъ,  чтобы  эти  новыя  слабыя  дер- 
жавы могли  удержаться  безъ  могущественной  поддержки  союзническими  день- 
гами и  союзническими  войсками.  Но  къ  нашему  великому  облегчению,  он*  удер- 
жались безъ  обращен1я  къ  намъ  за  какой  -  либо  непосредственной  поддержкой  ^). 

Эстошя,  Литва,  Польша,  Чехо  -  Словашя,  Румын1я  все  еще  выступаютъ  жиз- 
ненными факторами  м1ровой  общественной  и  нац1ональной  жизни,  и  вся  За- 
падная Европа  въ  настоящее  время  укрывается  за  ихъ  слабымъ  оплотомъ.  Но 
почему  же  он'Ь  оказались  способными  поддержать  свое  существование?  Потому, 
что  никто  на  ннхъ  серьезно  не  нападалъ.  Усил1Я  большевшсовъ  захватить  ихъ 
были  слабыми,  и  съ  ни.ми  онЬ  оправились.    Но  почему  же  они  были  слабы? 

А  по  той  причине,  что  по  меньшей  м'Ьр'Ь  дв-Ь  трети  всей  большевицкой  арм1и, 
по  меньшей  М'Ьр'Ь  дв'Ь  трети  всЬхъ  силъ,  были  заняты  борьбой  съ  силами  Кол- 
чака и  Деншчша,  которыхъ  не  существовало  совсЬмъ  годъ  тому  назадъ  и  ко- 
торыя теперь  борются,  но  съ  основательной  надеждой  на  поб'Ьду  противъ  трехъ 
сотъ  тысячъ  организованпыхъ  большевицкихъ  боевыхъ  войскъ. 

Н  если  бы  эти  арм1н  были  разбиты  и  уничтожены,  и  вся  Росс1я  со  всЬми 
своими  рессурсами  попала  подъ  неоспоримую  власть  Ленина  и  Троцкаго,  то  вся 
сила  большевицкаго  войска  могла  бы  обрушиться  —  и  обрушилася  бы  —  на  ли- 
нш  еле  держащихся  небольшихъ  государствъ  —  съ  посл'Ьдств1я.\п1,  въ  которыхъ 
никто  изъ  знакомыхъ  съ  ихъ  пожелан1Ями  не  можетъ  сомн'Ьваться». 


Въ  этомъ  сплетенш  разнородныхъ,  взаимно  враждебныхъ  интересовъ  рисо- 
валась только  одна  объвк'П1вная  возможность,  грозившая  быстрымъ  крушен1емъ 
сов^Ьтской  власти,  по  существу,  однако,  ирреальная,  противор'Ьчащая  психолопи 
поб'Ьдителя  и  поб'Ьжденнаго  въ  первый  острый  пер1одъ  расплаты: 

Примирен1е   державъ    Соглас1я    съ    Герман1ей... 

Н-Ькоторые  политическ1в  круги  об'Ьихъ  группировокъ  еще  съ  17  года  выдви- 
гали и  такое  положен1е,  едва  ли  ив  напбол'Ье  грозное  для  судебъ  Росс1и.  Въ  немъ 
напрасно  было  бы  искать  моральныя  обосновая1я  или  стремленхе  къ  спасен1Ю  на- 
шей Родины.  Обнаженный  нащональный  эгоизмъ  ставилъ  вопросъ  гораздо  бол'Ье 
реально: 

Мнръ  за  счетъ   Росс1и... 


*)  Р'Ьчь  шла  о  Бермонт'Ь. 

')  Р'Ьчь  на  банке'гЬ  бритапско  -  русскаго  клуба  4  шля  1919  г. 

')  Это,  кажъ  мы  впд'Ьли,  не  соотв'Ьтствуетъ  д'Ьйствительности. 
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ГЛАВА    V. 
Появлен1е  союзниковъ  на  Юг-Ь  Росс1и  и  ихъ  первые  шаги.    Планы  интервенц1и. 

—  8а1и1  а  поз  А1Иё8! 

—  АУеНсоте  йеаг  !г1еп{18! 

Эти  возгласы,  выражавш1е  искреннюю,  непритворную  радость,  горячее  дру- 
жественное чувство  п  безграничный  надежды  па  скорую  перем'Ьпу  злосчастной 
судьбы,  были  непзм'Ьнпыми  спутниками  союзныхъ  вымпеловъ,  появлявпшхся  въ 
Черноыъ  мор-Ь.  Никогда  еще  моральная  связь  между  русской  пнтеллигенцхей, 
южнымъ  казачествомъ  н  вс'Ьш!  гЬмп  шнрок.пш!  слоями,  которые  связали  себя  съ 
нащональнымъ  протпвобольшевпцкимъ  двпжен1емъ,  и  нашими  союзьшками  не 
была  такой  кр-Ьпкой.  Никогда  еще  державамъ  Соглас1я  не  представлялась  луч- 
шая возможность  закр-Ьпить  надолго  п  прочно  эти  узы  со  страной  нищей,  по  тая- 
щей подъ  спудомъ  неисчерпаемыя  сокровища,  съ  народомъ  ньш'Ь  безумнымъ,  но 
въ  нормальномъ  состошпн  своемъ  напбол'Ьв  честно  относящимся  къ  вьшолнен1Ю 
международпыхъ  обязательствъ,  великодущпымъ  и  помнящпмъ  добро. 

Это  радостное  настроен1е,  по  м'Ьр-Ь  удален1я  отъ  портовъ  Чернаго  моря  къ  с^Ь- 
веру,  омрачалось  только  безпокойпыми  лп.1сля^ш:  «усп'Ьютъ  ли  придти»...  и 
«какъ  пережить  переходное  время,  когда  мог>'тъ  захлеснуть  больщевизмъ  н 
анарх1я» . . . 

По  всему  югу  Росс1и  шла  спешная  перем'Ьна  «ор1ентац1й)),  изм'Ьнен1е  про- 
граммъ  и  широкая  диференц1ац1я  парт1й,  группъ,  оргапизац1й,  которыхъ  прежде 
разделяло  германофильство.  Перестраховывались  сн'Ьщно  и  правительства.  Но- 
вые «Варяги»  стали  т'Ь.мъ  фундаментомъ,  па  которомъ  строились  полптичесмя 
комбинац1п  и  утоп1н,  не  разъ  совершенно  противор'Ьчнвыя.  Такъ  польск1й  Ре- 
гентск1й  сов-Ьтъ  взывалъ  къ  союзнпкамъ  о  помощи  протпвъ  «украинскихъ  бандъ» 
—  возставшаго  народа  Галицкой  Руси,  а  правительства  Галнцкой  н  гетманской 
Украины  просили  союзниковъ  оградить  Галиц1ю  отъ  поглощен1я  Польшей.  Въ 
К1ев'Ь  гетманское  правительство  давало  союзнпкамъ  зав'Ьрен1я  въ  своей  лойяль- 
ностн  н  дружб'Ь,  указывая,  что  «войска  центральныхъ  державъ  были  призваны 
(не  пмъ,  а)  прея^нплмъ  правптельствомъ» ') ;  а  прежняя  и  будущая  директор1я, 
рожденная  Брестъ  -  Литовскомъ,  еще  не  выйдя  нзъ  подполья,  оперировала  т'Ьми 
же  аргументаш!  въ  пользу  своего  первородства  и  протпвъ  «н'Ьмецкаго  ставлен- 
ника» —  гетмана. 

Украинская  печать  того  времени  обоихъ  лагерей  иредставляетъ  разительные 
переливы  всЬхъ  тоновъ  полнтпческаго  спектра  по  кривой  .т1П11и  отъ  Берлина  къ 
Парижу.  Донской  атаманъ  Краоновъ,  еще  недавно  писавш1й  о  «дружб'Ь,  спаян- 
ной кровью  на  общихъ  поляхъ  сражен1й  воинственныш!  народами  германцевъ  и 
казаковъ» '),  устраивалъ  теперь  «достойную  встр'Ьчу  представителямъ  т^Ьхъ  госу- 
дарствъ,  съ  которыми  вм'Ьст'Ь  въ  продолнсен1е  ЗК-  л-Ьтъ  мы  сражались  за  свободу 
и  счастье  Росс1йскаго  государства»,  «на  которыхъ  мы  и  теперь  смотримъ,  какъ 
на  своихъ  союзниковъ» . . .  «Безъ  помощи  союзниковъ  освободить  Росс1ю  невоз- 
можно» —  писалъ  онъ  генералу  Франше  д'Эспре ') . . .  И  при  первыхъ  -  же  изв'Ь- 
ст1яхъ  о  проход'Ь  союзнымъ  флотомъ  Дарданеллъ  обратился  уже  съ  воззван1емъ 
къ  «красному  Вердену»  —  Царицыну,  требуя  сдачи  города  до  15  ноября  и  угрожая, 
въ  противномъ  случа'Ь,  что  по  прпход'Ь  союзниковъ  городъ  будетъ  сметенъ  ар- 
гиллер1йскимъ  огнемъ . . . 


')  Вербальная  нота  отъ  2   ноября   1918  года. 

')  Изъ  письма  императору  Вильгельму  5  шля  1918  года. 

')  Приказъ  войску  ^Ё  1582  и  письмо  ген.  Франше  д'Эопре  6  ноября  1918  года. 
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Чтобы  облегчить  и  ускорить  выходъ  союзнаго  флота  въ  Черное  море,  которое 
находилось  еще  въ  рукахъ  н'Ьмцевъ,  адмиралъ  Ненюковъ  въ  середнн'Ь  октября 
послалъ  изъ  Яссъ  старшему  союзному  адмиралу  всЬ  документы,  касавш1еся  мин- 
ныхъ  загражден1н  портовъ  Чернаго  моря,  числа  и  тоннажа  военныхъ  п  коммер- 
ческихъ  судоБъ,  а  таклсе  «планы,  оппсан1я,  статистпческ1я  данный  портовъ  н  рей- 
совъ  всего  Чернаго  моря,  обработанные  папшмъ  бывппшъ  морекпмъ  генераль- 
нымъ  штабомъ»').  Помощь  —  союзному  флоту  весьма  существенная,  не  знаю 
только  —  не  были  лл  при  этомъ,  въ  пылу  увлечен1я  альянсомъ,  перейдены  пред'Ь- 
лы  осторожности,  необходимой  даже  въ  отношен1и  друзей . . . 

На  фон'Ь  разгоравшейся  вокругъ  появлен1я  союзниковъ  большой  и  малой  по- 
литики не  обошлось  безъ  элемента  кош1ческаго:  29-го  октября  наша  рад1останц1я 
перехватила  телеграмму,  адресованную  испанскому  послу  въ  Софш:  «Сов-Ьтъ  мп- 
нистровъ  Крымскаго  правительства  р'Ьшилъ  просить  Васъ  сообщить  иредставн- 
телямъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  Францш,  и  Британ1И,  что  (оно)  обязуется  соблю- 
дать нейтралитетъ  прп  вход*  въ  Черное  море  флота  державъ  Соглас1Я  до  заклю- 
чен1я  перемир1я  между  державами  Ск)глас1я  и  Герман1ей» . . . 

Флагманъ  союзнаго  флота  могъ  следовательно  дерзать! 


10  ноября  въ  новоросс1йскую  бухту  вошла  эскадра  въ  состав-Ь  двухъ  мино- 
носцевъ  и  двухъ  крейсеровъ  —  французскаго  «Эрнестъ  Ренанъ»  и  англ1йскаго 
«Ливерпуль».  Почти  одновременно  на  болгарскомъ  пароход*  подъ  французскимъ 
флагомъ  иришелъ,  командированный  мной  на  Балканы  ген.  Эрдели,  привезя  чрез- 
вычайно ценный  для  насъ  грузъ  русскихъ  патроновъ  и  ружей,  и  вм'Ьст'Ь  съ  нимъ 
прибыли  представители  Салонпкской  французской  армш. 

Новоросс1йскъ,  загЬмъ  Екатерпнодаръ  встречали  союзниковъ  необыкновенно 
радушно,  со  всЬмъ  пыломъ  открытой  русской  души,  со  всей  страстностью  истом- 
леннаго  ожидан1емъ,  сомн'Ьн1ями  и  надеждами  сердца.  Толпы  народа  запрудили 
улицы  Екатеринодара,  и  ихъ  шумное  .ликованхе  не  могло  не  увлечь  своей  непосред- 
ственностью и  искренностью  западныхъ  гостей.  20  ноября  пр1'Ьхала  англ1йская 
военная  мнсс1я  во  глав*  съ  ген.  Пулемъ,  бывшнмъ  главнокомандуюшцмъ  союз- 
НЫШ1  вонскалш  на  С'Ьверномъ  (Архангельскомъ)  фронт'Ь,  и  торжества  повтори- 
лись вновь. 

Большинство  союзныхъ  военныхъ  представителей  всец'Ьло  разд'Ьляло  ту  пси- 
хологш,  во  власти  которой  находились  мы  всЬ  —  Добровольческая  Арм1я,  б'Ьлый 
Югъ.  Въ  ихъ  сознан1н,  какъ  и  въ  нашемъ,  взаиьшыя  обязательства  оставались 
непререкаемыми,  война  еще  не  кончена,  и  активная  помощь  ар1М1й  нвсо1Ш'Ьнна. 
Оторванные  годами  войны  отъ  по.литическихъ  будней  своихъ  странъ,  они  жили 
еще  ЭМ0Ц1ЯМИ  бранной  славы  и  победы,  располагавшими  къ  великодуш1ю.  Оттого 
въ  словахъ  ихъ  было  бол-Ье  чувства,  ч-Ьмъ  расчета,  въ  об'Ьщан1яхъ  —  бол'Ье  .лич- 
наго  уб'Ьжден1я,  чЪмъ  фактической  осв^Ьдомленности  . . . 

Застольный  р'Ьчи  дышали  пшрокимъ  оптимизмомъ. 

Я  говорилъ  «...  Въ  этотъ  часъ  возрождения  русской  государственности  вновь 
сомкнулся  фронтъи  къ  намъ  протянулись  дружеск1я  руки  ...  Я  желаю  отъ 
души  счастья  Фрапцш  и  Англ1и.  Но,  если  когда  Ш1будь  надъ  Сеной  и  Темзой 
сгустятся  тучи,  знайте,  что  Росс1я  —  не  эта  лоскутная,  безпомощная  —  а  новая 
сильная,  Единая  Росс1я  никогда  не  забудотъ  безкорыстной  дружественной  помо- 
щи и  свято  исполнить  тогда  свой  долгъ» . . .  Генералъ  Драгомпровъ  вспомипалъ 
фразу  ген.  Пуля,  В'Ьдавшаго  въ  17  году  спабжен1емъ  русской  арм1н,  сказанную  въ 
октябре,  накануи-Ь  большевицкаго  переворота,  въ  отв^Ьтъ  на  его  «мрачныя  пред- 
вид*н1я  надвигающагося  развала  страны»: 

—  Черезъ  десять  л^Ьтъ  вы  будете  самой  могущественной  страной  въ  м1р* . . . 


')  Изъ  доклада  ген.  Эрдели  отъ  23  окт.  1918  года. 
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Ген.  Пуль  въ  ыедленномъ,  вп'Ьшне  безстрйстномъ,  но  согр'Ьтомъ  внутренней 
теплотой  слов'Ь,  говорнлъ  намъ: 

«...  У  насъ  съ  ваш1  одпн  п  т-Ь  же  стремлен1я,  одна  п  та  а;е  ц-Ьль  —  возсозда- 
н1е  Единой  Росс1п . . .  Какъ  представитель  Великобритании,  я  передаю  вамъ  отъ 
своей  страны:  мы  нн  одной  мпнуты  не  забывали,  что  Росс1я  нашъ  старый  и  в'Ьр- 
пый  союзникъ;  мы  радовались  вашимъ  усп'Ьхамъ  въ  начал'Ь  войны,  мы  горевали, 
когда  вы  были  преданы,  и  русская  арм1я  оставила  фронты,  вынужденно  закончивъ 
войну;  мы  не  забылп  и  никогда  не  забудемъ,  какъ  вы  героическими  успл1ями 
спасли  насъ  въ  14  году,  когда  положен1е  было  критическимъ.  Мы  никогда  не  за- 
будемъ, что  вы,  будучи  поставлены  въ  крайне  тяжелое  положенхе,  не  соединились, 
однако,  съ  немцами,  рискуя  всЬмъ,  и  остались  до  конца  в'Ьрными  евоимъ  союз- 
никамъ. 

Я  посланъ  своей  страной,  чтобы  узнать,  какъ  и  ч'Ьмъ  вамъ  можно  помочь;  съ 
болышшъ  удовольствхемъ,  съ  большою  охотой  мы  вамъ  эту  помощь  дадпмъ» ') . . . 

Дипломатически  представитель  Францп!,  лейтенантъ  Эрлишъ,  будупцй  де- 
путатъ  французскаго  парламента,  прекрасный  п  съ  большимъ  темпераментомъ 
ораторъ,  влад'Ьющ1й  свободно  русскпмъ  языкомъ,  пожиналъ  восторги  собран1я,  за- 
трагивая больныя  п  трепещущ1я  струны  —  словами  тогда  еще  не  захватанными, 
не  опошленными. 

—  Вы  можете  разсчитывать  безусловно  на  помощь  великой  Англ1и  и  свобод- 
ной Франц111.  Мы  съ  вамп.  Мы  за  васъ ...  Я  твердо  в-Ьрю,  что  скоро  на  высокихъ 
бапшяхъ  святого  Кремля  красный  флагъ,  забрызганный  невинной  кровью  много- 
численныхъ  жертвъ  насплышковъ,  будетъ  зам'Ьненъ  славнымъ  трехпв'Ьтнымъ 
знаменемъ  Великой,  Единой,  Нед-Ьлимой  Роесш» ') .. . 

Отзвуки  этихъ  собьтй  и  этихъ  р-Ьчей  разносились  по  Югу,  по  боевымъ  ли- 
н1ямъ  Добровольческой  и  Донской  армш,  проникали  сквозь  большевицкхя  пози- 
цш  на  Терекъ,  повсюду  подымая  духъ  п  волю  къ  продолжвн1ю  борьбы. 

Я  долженъ  отдать  справедливость  этпмъ  первымъ  представителямъ  союзнп- 
ковъ:  въ  генерал-Ь  Пул-Ь,  лейтенант'Ь  Эрлиш*,  Гокье^)  и  другахъ  мы  пм-ёли  д'Ьй- 
ствительныхъ  и  д'Ьятельныхъ  друзей  Росс1и.  Но  ихъ  вл1ЯН1е  и  в'Ьсъ  были  недо- 
статочны, чтобы  изменить  русскую  политику  державъ  Соглас1Я. 


Являлась  необходимость  выяснить  вопросъ,  на  какую  же  помощь  союзннковъ 
могугь  разсчитывать  арм1и  Юга? 

Взаимоотношения  союзнаго  командован1я  были  неопред'Ьленпы  п  осложнялись 
взаимнымъ  соперничествомъ  державъ.  Въ  Констаптпнопол'Ь  им-Ьлъ  пребыван1е 
«главнокомандующ1й  союзной  Салоппкской  арм1ей»,  французск1й  генералъ  Фран- 
ше  д'Эснре;  тамъ-же  главная  квартира  «главнокомандующаго  британской  арм1ей 
на  Балканахъ»  —  ген.  Мильна;  имъ  были  подчинены  первоначально  союзные 
представители  въ  Екатеринодар'Ь.  Командированный  въ  Константинополь  ген. 
Эрделп  привезъ  оттуда  весьма  учтивое  письмо  ген.  Франше  д'Эснре  и  неопред'Ь- 
ленныя  об'Ьщанхя.  Въ  то  же  время  въ  Бухарест^^  находился  штабъ  ген.  Вертело, 
нменовавшагося  «главнокомандуюпп1мъ  союзными  силами  въ  Румьппи,  Трансиль- 
ванш  и  на  Юг-Ь  Россш».  Вощедщ1й  съ  нимъ  въ  сношен1я  но  моему  порученда 
представитель  Добровольческой  Арм1п  въ  Яссахъ,  ген.  Щербачевъ  прпсла.лъ  мн-Ь 
въ  начал'Ь  ноября  подробную  ор1ентпровку '),  бросающую  св'Ьтъ  на  первоначаль- 
ный предположешя  союзнаго  командован1я  въ  русскомъ  вопросЬ: 


')  РЬчь  23  ноября   на  банкегЬ  въ  Кубанскомъ  собран)11. 

')  Мет. 

')  Осенью  1918  г.  прх'Ьхалъ  пзъ  Юевской  французской  мисс1и  въ  качеств*  «дипло- 
матическаго  представителя  прп  Добр.  Ары1П»  и  въ  середнн'Ь  ноября  былъ  отоаванъ 
въ  Яссы  и  зам'Ьненъ  Эрлпшемъ. 

*)  Огъ  3  ноября  1918  года. 
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«я  посЬтплъ  ген.  Вертело  въ  его  главной  квартпр4  въ  Бухарест'Ь  для  пред- 
варительныхъ  п&реговоровъ  о  своемъ  проЬзд'Ь  въ  главную  квартиру  генерала 
Франше  д'Эспре  и  дал'Ье  въ  Парижъ,  съ  ц'Ьлью  ускорить  прибыт1е  союзныхъ 
войскъ  II  средствъ  войны  —  въ  Р0СС1Ю. 

Въ  Бухарест'Ь  мн'Ь  удалось  достигнуть  результатовъ,  которые  значительно 
превзошли  мои  предположен1я.  П^темъ  непосредственнаго  общешя  и  обмана 
мн'Ьшямн  съ  Генераломъ  Вертело,  съ  коимъ  насъ  связывала  ц  прежняя  общность 
идей  и  дЬйстеШ,  нынй  удалось  придать  переговорамъ  въ  Вухарест'Ь  форму 
исчерпывающе  -  решительную  настолько,  что  временно  отпала  надобность  про- 
езда въ  Парижъ  и  къ  Генералу  Франше  д'Эспре. 

Генералъ  Вертело,  пм'Ьющ1й  личную  идейную  сильную  поддержку  г.  Кле- 
мансо, председателя  союзныхъ  Версальскпхъ  сов^щатй,  облеченъ  полного 
мощью  Главнокомандующаго  арм1ями  Союзнпковъ  въ  Румышн,  Трансильвашн 
и  на  ЮгЬ  Росс1и»  и  въ  качестве  такового  лица  имЪетъ  (возможность  проекти- 
ровать и  осуществ,11ять  всЬ  вопросы  политичесые  и  военные,  касающ1еся  Юга 
Росс1и  и  спасен1я  его  отъ  анарх1п.  Мн*  удалось  подвинуть  этотъ  вопросъ  на- 
столько, что  нын-Ь  уже  едва  ли  остается  желать  въ  этомъ  отношен1и  чего  -  либо 
оверхъ  предположенпаго  на  сов'Ьщан1и  моемъ  съ  генераломъ  Вертело. 

РЬшено  нижеследующее: 

1.  Для  оккупац1и  Юга  Росс1и  будетъ  двинуто,  настолько  быстро,  насколько 
это  возможно,  12  дивиз1й,  нзъ  конхъ  одна  будетъ  въ  Одессе  на  этихъ  же  дняхъ. 

2.  Дивизии  будутъ  французсыя  и  гречеоыя. 

3.  Я  буду  состоять,  по  предложенш  Ооюзниковъ  и  генерала  Вертело,  при  по- 
следнемъ  и  буду  участвовать  въ  решен1п  всехъ  вопросовъ. 

4.  База  Союзнпковъ  —  Одесса;  Севастополь  будетъ  занятъ  также  быстро. 

5.  Союзными  войсками  Юга  Россап  первое  время  будетъ  командовать  гене- 
ралъ д'Ансельмъ  съ  главной  квартирой  въ  Одессе,  гд*  буду  находиться  и  я 
съ  состоящими  при  мне  Вамъ  известными  лщами. 

6.  Генералъ  Вертело,  до  времени,  со  своей  главной  квартирой  остается  зъ 
Бухаресте. 

7.  По  прибыт1и  союзныхъ  войскъ,  кроме  Одессы  и  Севастополя,  которые  бу- 
дутъ несомненно  заняты  ко  времени  получешя  Вами  этого  письма.  Союзники 
займутъ  быстро  К1евъ  и  Харьковъ  съ  Криворожскимъ  и  Донецкимъ  бассейнами, 
Донъ  и  Кубань,  чтобы  дать  возможность  Добровольческой  и  Донской  арм1ямъ 
прочнее  сорганизоваться  и  быть  свободными  для  более  широкихъ  активныхъ 
операц1й. 

8.  Подъ  прикрьгг1емъ  союзной  оккупац1и,  необходимо  немедленное  форми- 
ровате  русокихъ  армШ  па  ЮгЬ  Росс1и,  во  имя  возрождешя  Бел1гсой,  Единой 
Росс1и.  Съ  этой  целью  теперь  же  долженъ  быть  решенъ  и  разработанъ  во- 
просъ о  способахъ  и  ра1онахъ  формирован1я  этихъ  арм1й  по  мере  продвиженхя 
Союзниковъ.  Только  при  такомъ  услов1и  будетъ  обезпечено  скорейшее  наступ- 
лен1е  всехъ  русскихъ  гожныхъ  армШ  подъ  единымъ  командован1емъ  на  Москву. 

9.  Въ  Одессу,  какъ  главную  базу  Союзшжовъ,  прибудетъ  огромное  количе- 
ство всякаго  рода  военныхъ  средствъ,  оруж1я,  боевыхъ  огнестрельныхъ  зана- 
совъ,  танковъ,  одежды,  железнодорояшыхъ  и  дорожныхъ  средствъ,  аэронав- 
тики, продовольств1я  и  проч. 

10.  Богатые  запасы  бывшаго  Румынокаго  фронта,  Беосараб1и  н  Малороссш, 
равно  какъ  и  таковые  Дона,  можно  отныне  считать  въ  полномъ  нашемъ  рас- 
поряжеши.  Для  сего  осталось  сделать  лишь  небольппя  дттломатическхя  уси- 
л1я,  успехъ  коихъ  обезпеченъ,  такъ  какъ  онъ  опирается  на  все  могущество 
Союзниковъ. 

11.  Относительно  финансовой  поддержки  намъ,  у  Союзниковъ  вырабатывается 
особый,  спец1альный  планъ». 

Это  письмо  своей  определенностью  выводило  пасъ,  паконецъ,  изъ  области 
предположеиШ.  Широкая  н  конкретная  постановка  вопроса  открывала  передъ 
нами  повыя  необычайно  благопр1ятныя  перспективы,  ставила  новыя  задачи  въ 
борьб'Ь  съ  большевиками.  На  основанн!  письма  и  зат-Ьмъ  предлолген^я  француз- 
скаго  представителя  штабъ  мой  составилъ  и  нослалъ  генераламъ  Вертело  и  Фран- 
ше д'Эспре  записку  о  полптическомъ  и  стратегнческомъ  положен1и  Юга  Росс1И  и 
планъ  совместной  съ  союзниками  камнанм!.  Сущность  его  вкратце  сводилась  къ 
следующему: 

Общей  задачей  русскихъ  а  р  м  I  й  ставилось:  «разбить  советск1я 
войска,  овладеть  центромъ  —  Москвой  съ  одновременнымъ  ударомъ  на  Петро- 
градъ  и  вдоль  нраваго  берега  Волги». 
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Ближайшая  стратегическая  задача...  «1)  Не  допустить  против- 
ника занять  Украину  и  Западныя  губерп1и  и,  прикрывъ  пхъ  на  протяженш  преж- 
ней германской  демаркац1онной  лпн1н,  создать  плацдармъ  для  будущихъ  формиро- 
ван1й  и  для  наступлен1я  вглубь  Росс1п».  «2)  Использовать  фронтъ  Донской  и 
Добровольческой  арм1й,  съ  той  же  ц'Ьлью  и  для  окончательнаго  очищен1я  отъ 
большевиковъ  С'Ьверпаго  Кавказа». 

Лин1я  развертыван1я  русскихъ  арм1й  налЛчалась:  Ямбургъ — Псковъ — 
Орша — Рогачевъ — Б-Ьлгородъ — Балашовъ — Царицынъ. 

Такъ  какъ  сохранен1е  областей,  еще  оккупнрованныхъ  н'Ьмцами,  отъ  за- 
нят1я  и  разгрома  ихъ  большевиками  представлялось  краь^не  необходимымъ,  а 
задача  эта  для  насъ  непосильной,  то  къ  выполнен1ю  ея  привлекались  союзныя 
войска.  Составь  ихъ,  включая  обезпечен1е  черноморскихъ  базъ  союэниковъ  и 
коммунпкацюнныхъ  лин1й,  опред-Ьлялся  штабомъ  въ  18  п-Ьх.  и  4  кав.  Д11внз1и '). 
«Силы  эти  —  говорилось  въ  заппск'Ь  —  будутъ  использованы 
исключительно  для  прнкрыт1я  лпн1и  нашего  разверты- 
ван1я  и  для  обезпеченхя  наш  ихъ  формпрован1й.  Ни  въ 
как  ихъ  активныхъ  Д'6йств1яхъ  имъ  участвовать  не  при- 
дется... Намъ  нужна  не  столько  сила,  сколько  авторитетъ 
дружеской  п  о  м  о  ш  и  ». 

Подъ  прикрыт1емъ  союзныхъ  войокъ  и  по  окончан1и  своего  формирования, 
русс1с1я  арм1и  должны  были  начать  наступлен1е  съ  запада  и  юга  къ  Петрограду, 
Москв'Ь  и  Казанп. 

Одновременно  съ  планомъ  французскому  командован1Ю  вручены  были  пе- 
речни необходнмыхъ  предметовъ  и  военнаго  снабжения  для  арм1й  Юга. 


Время  шло,  всЬ  хорош1я  слова  были  высказаны,  а  реальная  помощь  все  еще 
не  прибывала.  Даже  вопросъ  о  возглавлеп1н  союзнаго  ко.мандован!я  (Франше 
д'Эспре,  Бертело,  Мпльнъ?)  оставался  спорнымъ  въ  течен1е  трехъ  съ  половиной 
м-Ьсяцовъ,  и  только  11  марта  я  получплъ  ув'Ьдомлен1е  отъ  ген.  Франше  д'Эспре, 
что  «союзныя  силы,  оперпрующ1я  на  югЬ  Росс1и,  переходятъ  подъ  его  командо- 
ван1е»-).  Сообщен1е  —  тотчасъ  же  и  категорически  опровергнутое  англШской 
мисс1ей. 

Ц-Ьлый  рядъ  посл'Ьдующпхъ  эпизодовъ  впоснлъ  еще  большую  неясность  въ 
общую  политическую  ситуац1ю  н  значительно  понижалъ  наше  настроен1е. 

Прежде  всего  телеграфъ  прпнесъ  намъ  офицгальное  нзв'Ьст1е  о  существова- 
Н1И  Л1т1п  «разграничивающей  англ1Йскую  и  французскую  зоны  Д'Ьйств1й»'). 
На  восток'Ь  она  проходила  отъ  Босфора  черезъ  КерченскШ  проливъ  къ  устью 
Дона  и  дал-Ёе  по  Дону  на  Царицынъ').  Эта  странная  лип1я  не  п.м'Ьла  никакого 
смысла  въ  стратегнческомъ  отпошен1ц,  не  считаясь  съ  мерид1анальныш1  опера- 
тивными направлен1ями  къ  Москв'Ь  и  съ  идеей  единства  командован1я.  Разр'Ьзая 
пополамъ  область  войска  Донского,  она  не  соотв'Ьтствовала  также  и  возможности 
равдональнаго  снабжен1я  южныхъ  арм1й,  удовлетворяя  скор'Ье  интересамъ  о  к  - 
купац1н   и   эксплоатац1И,   ч4мъ  стратегическаго  прпкрыт1я  и  помощи. 

13  ноября  союзный  флотъ  появился  въ  Севастопол'Ь  и  приступнлъ  къ  прт1- 
нят1ю  отъ  германцевъ  судовъ  русскаго  Черноморскаго  флота.    Командированный 


^)  Штайъ  всходилъ  изъ  того,  что  центральный  державы  ■посл'Ь  Брестъ  -  Литовска 
держали  на  территорхи  Роосхн  49  п'Ьх.  и  8  кав.  дивжз.  и  что  въ  силу  совершенно 
иной  моральной  и  политической  обстановки  численность  союзных  войскъ  можетъ 
быть  уменьшена  втрое. 

-)  Телеграмма  11  марта  №  10317. 

')  «Ь'ассогй  ^гапсо  -  ап§^1а15  йи  23  БесетЬге  1917,  с1ё1'1П155ап1:  1ез  гопез  ё'асНоп 
{гап^агзе  е!  ап^1а15е».  Офищальное  подтверждеше  французскаго  представителя  полк. 
Корбейля  въ  оношенш  его  на  мое  имя  27  мая  1919  г.  >5  1926. 

*)  Къ  востоку  англШская  —  къ  западу  французская. 
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лшою  въ  Севастополь  адмнралъ  Герасимовъ  встр'Ьтилъ  со  стороны  союзнаго 
морского  командован1я  обидное  и  жестокое  отношен1е  къ  русскому  достоян1ю. 
На  томъ  основанш,  что  русск1я  суда  находились  въ  распоряжен!!!  германцевъ, 
старшШ  адлгаралъ  союзнаго  флота  (англ.)  лордъ  Кольсорнъ,  по  распоряжению  изъ 
Константинополя,  отказался  передать  ихъ  русскому  командован1ю.  Лучш1я  изъ 
этихъ  судовъ  заняли  пностраннымн  командами  и  подняли  на  нихъ  флаги  — 
англ1йск1й,  французск1й,  итальянск1й,  и  даже . . .  греческ1й.  ВсЬ  годные  къ  пла- 
ванш  корабли  приказано  было  отвестп  въ  Измитъ  для  интернирован1я.  На 
просьбу  Герасимова  отпустить  хотя  бы  два,  три  миноносца  въ  Новоросс1йскъ 
для  охраны  и  патрулирован1я  внутренннхъ  водъ  района  Добровольческой  Армш, 
см'Ьнивппп  Кольсорна  французскШ  адмнралъ  Леже  отв'Ьтилъ  р'Ьзкпмъ  отказомъ: 
«союзныя  правительства  не  потерпятъ  присутств1я  вооруженнаго  русскаго  судна 
на  Черномъ  мор-Ь,  такъ  какъ  таковое,  будучи  отнято  большевиками,  можетъ  на- 
делать державамъ  Ск)глас1я  многочнсленныя  б-Ьды  п  хлопоты»*).  На  томъ  же  осно- 
ванш французск1я  п  англ1йок1я  команды,  по  приказан1ю  Леже,  топили  п  взры- 
вали боевые  припасы,  хранивш1еся  въ  Севастопольскпхъ  складахъ,  рубили  то- 
порами аккумт,'ляторы  п  бакп  подводныхъ  лодокъ,  разрушали  приборы  управле- 
Н1Я  п  увозили  замки  оруд1й 

Образъ  д-Ьйств!!!  союзниковъ  походилъ  скорее  на  ликвндац1ю,  ч*мъ  на  на- 
чало протнвобольшевицкой  кампан1и. 

Въ  то  же  время  началась  перепись  и  реквизищн  союзниками  русскнхъ  тор- 
говыхъ  судовъ  подъ  т-Ь.мъ  же  фпктивнымъ  предлогомъ,  что  на  нихъ  разв-Ьвался 
временно  гер.манскШ  и.ли  австр1йск1й  флагъ. 

Эти  обстоятельства  вынудили  меня  съ  первыхъ  же  дней  соприкосновен1я  съ 
союзниками  вступить  съ  нилш  въ  длительную,  упорную  борьбу  за  сохранен1е 
русскаго  достояния  и  возсозданхе  Черноморскаго  флота. 

Между  т-Ьмъ  волнен1я  на  Украине,  поднятыя  соединенными  усилиями  Украин- 
скаго  нацюпальнаго  ко.мптета  и  Москвы  разрастались  все  бол^Ье,  а  на  сЬверныхъ 
рубежахъ  ея  готовилась  ужъ  ко  вторжен1Ю  большевпцкая  «повстанческая  арм1я», 
формировавшаяся  въ  «нейтральной  зон'Ь . . .» -)  Опираясь  на  планъ  кампанш, 
выработанный  генераломъ  Вертело,  я  обратился  къ  ген.  Франше  д'Эспре ') : 
«чтобы  сохранить  югъ  Рос-С1И,  богатый  продовольствхемъ  и  военнылт  запасами, 
необходимо,  какъ  можно  скорее  двинуть  хотя  бы  дв4  дивнз1и  союзныхъ  войскъ 
въ  ра10нъ  Харькова  и  Екатерннослава»».  Черезъ  несколько  дней  прншелъ  от- 
в'Ьтъ,  что  одна  французская  дивпз1я  5  декабря  пачнетъ  высаживаться  въ  Одес- 
се, т.  е.  въ  ра1оп'Ь,  при  создавшихся  услов1яхъ,  второстепенномъ. 

Вступлен1ю  французскпхъ  войскъ  па  русскую  территор1ю  предшествовало 
широко  распространенное  воззван1е  отъ  имени  генера.ла  Вертело  «къ  населен1Ю 
юга  Россш»').  Въ  не.мъ  вспо.миналпсь  зас.л5ти  Рос«ш  въ  м1ровой  войн-Ь  и  из- 
лагались ц-Ьли  нптервенц1п:  «...  ВсЬ  державы  Соглас1я  пдутъ  вамъ  навстречу, 
чтобы  снабдить  васъ  вс-Ьмъ,  ч'Ь.мъ  вы  нуждаетесь,  и  чтобы  дать  вамъ,  наконецъ, 
воз.можность  свободно,  а  не  подъ  угрозами  злоумышленнпковъ,  решить,  какую 
форму  правления  вы  желаете . . .  Окажите  добрый  пр1е.мъ  войскамъ  союзниковъ . . . 
Они   покинутъ  Росс1ю  после   того,   какъ  спокойств1е  будетъ  возстановлено ...» 

Въ  этомъ  обптрномъ  п  ад'рно  переведенномъ  съ  французскаго  воззванш, 
обращало  на  себя  вш1ман1е  полное  отсутств1е  такихъ  понят1й,  какъ  «большевикъ», 
«петлюровецъ»,  «укрлинецъ»,  «доброволецъ».  Оно  прот!гвополагало  то.лько  «зло- 
умышленнпковъ»,  «благонам'Ьреннымъ  жителямъ»,  давая  широк1й  просторъ  для 
всевозможныхъ  догадокъ  и  слуховъ. 


')  Изъ  доклада  адм.  Герасимова  6  декабря  1918  года. 

')  По  услов1ямъ  перемир1я  между  Украиной  п  Ск)вЬтской  Росс1ей,  туда  не  им4лн 
доступа  войска  обЪихъ  сторонъ. 
*)  Телегр.  отъ  24  ноября. 
*)  Подписано  французокимъ  консуломъ  въ  К1ев*  Энно. 
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Генералъ  Пуль. 


Иностранные  представителл  на  мЬстЬ  смерти  ген.  Корнилова. 


Въ  такомъ  же  неопред'Ьленномъ  положенп!  находился  и  вопросъ  о  матер1аль- 
пой  помощи. 

Самая  воп110щая  нужда  фронта  —  въ  патронахъ  н  снарядахъ  —  удовлетво- 
рялась далеко  не  въ  достаточномъ  количеств-Ь  н  Сь  серьезными  затруднвн1ямн 
путемъ  доставки  пзъ  складовъ  б.  Румынскаго  фронта. 

Однажды  къ  генералу  Романовскому  зашелъ  представитель  а1П'Л1йской  мис- 
сш  п  сказалъ  ему: 

—  Бросьте  вы  разговаривать  съ  ({французами  —  01ш  только  об'Ьщаютъ  н 
1шчвго  вамъ  не  дадутъ.  Прикажите  прислать  намъ  перечни  необходимаго  для 
арм1й  снаряжен1Я. 

О  томъ  же  писалъ  мн'Ь  непосредственно  ген.  Мпльпъ,  заявивъ,  что  «безъ 
промедлен1я  приготовить   (намъ)  все,  что  находится  въ  его  власти» '). 

Перечень  былъ  посланъ  въ  апгл1йскую  мпсс1ю  — безъ  большихъ  надеждъ. 
Прошло  два  м-Ьсяца  въ  тяжелыхъ  бояхъ,  въ  которыхъ  решалась  судьба  С-Ьвер- 
наго  Кавказа.  Доблесть  и  кровь  Добровольцевъ  по  прежнему  покупали  нодоста- 
токъ,  иногда  отсутствге  боевыхъ  припасовъ ...  3  февраля  я  былъ  въ  Новочер- 
каск'Ь,  на  Донско.мъ  кругу,  когда  получнлъ  телеграмму  ген.  Драгомнрова ') : 

«Прибылъ  ген.  Бриггсъ,  назначенный  апгл1йскимъ  военнымъ  министерствомъ 
начальннкомъ  мисс1п  при  Добровольческой  Арм1и  . . .  При  немъ  будетъ  штабъ  изъ 
60  офицеровъ  разныхъ  спец1альпостей ...  За  нимъ  идутъ  пароходы  съ  вооруже- 
н1емъ,  снаряжен1е.мъ,  одеждой  и  другн.мъ  имуществомъ,  по  разсчету  на  250  ты- 
сячъ  челов'Ькъ.  Первый  пароходъ  уже  пришелъ.  Живой  силы  англ1йскцми  вой- 
сками не  об1зщаетъ,  вопросъ  еще  не  разр'Ьшенъ  Парижской  конференцией . . . 
Брпггсъ  выралсаетъ  полное  нселанхе  работать  всЬми  силами  на  нашу  арм110  и  по- 
могать (ей)  д'Ьломъ,  а  не  словами ...» 

Черезъ  н'Ьсколько  дней  прибыли  въ  Новоросс1йскъ  одиннадцать  аигл1йскихъ 
пароходовъ  съ  тоннажемъ  до  60  тыс.  тоннъ. 

Екатерпнодарская  англ1йская  Ш1сс1я  действительно  оправдывала  въ  полной 
м^Ьр-Ь  своп  обещания  и  свое  дружеское  отношение  къ  Россш.  Но  вскор'Ь  мы  узна- 
ли, что  есть  якобы  «дв'Ь  Англ1и»  и  «дв-Ь  англ1йскихъ  по.тптики . . .  »  Что  въ  нали- 
ч1и  им-Ьдась  и  свободная  англ1йская  живая  сила,  направленная,  однако,  въ  то  вре- 
мя, когда  назр-Ьвало  крушеп1е  Украины  и  Дона,  на  театръ,  совершенно  второсте- 
пенный въ  стратегпческомъ  отношен1и,  но  им'Ьющ1й  мхровое  экономическое  зна- 
чение . . . 

Въ  середин'Ь  ноября  войска  геи.  Томсона  вступили  въ  Баку.  Въ  своемъ  обра- 
щенш  къ  населепш  Азербейджана  Томсонъ  говорплъ:  «Отъ  имени  союзниковъ 
Баку  занимается  великобританскими  войсками.  Меня  сопровождаютъ  представи- 
тели Францп!  и  Соединепныхъ  Штатовъ  и  мы  зд-Ьсь  находимся  съ  ведома  и  пол- 
наго  соглас1я  новаго  русскаго  правительства  {!)...  Мы  не  забываемъ  великихъ 
услугъ,  оказанныхъ  русскимъ  народомъ  д^лу  союзнпковъ  въ  первыя  годины  м1- 
ровой  войны.  Союзники  не  могутъ  возвратиться  къ  себ-Ь  домой,  прелсде  ч-Ьмъ  не 
возстановятъ  порядокъ  въ  Россш  и  не  доставятъ  ей  воз.можность  занять  свое  м!- 
сто  въ  ряду  другихъ  народностей  М1ра ...»   Въ  своемъ  обращен1и  «Къ  народамъ 

С'Ьвернаго  Кавказа»  Томсонъ  давалъ  об'Ьщан1я  еще  бол'Ье  конкретный:    «  т* 

войска,  который  находятся  въ  данный  моментъ  подъ  мопмъ  командован1емъ  въ 
Баку,  являются  лишь  первой  частью  союзной  армш,  которая  въ  скоромъ  времени 
займетъ  Кавказъ». 

Гепералъ  Форестье  -  Уокеръ,  Бысадивш1нся  18  декабря  съ  дессантомъ  въ  Ба- 
туми, говорилъ  короче,  лапидарн-Ье  и  безъ  лирическихъ  отступлен1й:  «Британ- 
ск1я  войска  заняли  Батумъ  во  псполнен1е  ус.11ов1й  перемир1я  съ  Турцхей  и  для 
того,  чтобы  обезпечить  сохранен1е  порядка  въ  стран'Ь.  Британское  правительство 
не  нм'Ьетъ  нам'Ьрен1я  занимать  страну  навсегда».   Дал'Ье  сл-Ьдоваль  перечень  на- 


')  Письмо  отъ  18  ноября  Л"»  1278. 
')  3  февраля  №  197. 
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значенныхъ  членовъ  «Совета  по  управленхю  областью»  и  угрозы  суровыми  кара- 
ми, до  смертной  казни  включительно,  всЬмъ,  кто  проявить  враждебное  отношен1е 
къ  англичанамъ . . . 


Мн'Ь  необходимо  было  остановиться  на  утомительномъ,  быть  можетъ,  поток'Ь 
Р'Ьчей,  обращенш,  воззван1й  союзныхъ  представителей,  ибо  они  создали  въ  ту 
пору  настроен1е  на  ЮгЬ  России.  Легко  было  в-Ьрпть  въ  то,  во  что  такъ  сильно  хо- 
телось верить.  «Слово»,  всЬмъ  слышное,  часто  искреннее,  будило  подъемъ,  на- 
дежды, иллюзш;  но  «д'Ьло»  —  не  всЬмъ  впдное,  приводило  въ  смущен1е,  въ  пе- 
чаль. Съ  первыхъ  же  дней  русская  политика  державъ  Согласия  приняла  харак- 
теръ  двойственный,  неопред'Ьленный  и  побуждала  меня  къ  особливой  осторож- 
ности. Во  всякомъ  случа-Ь  никогда  за  все  время  моего  правд  ен1я 
и  командован1я  на  Юг*  Росс1и,  я  не  давалъ  державамъ 
Соглас1я  ни  письменно,  ни  устно  никак и хъ  политическихъ, 
территор1альныхъ  и  экономическнхъ  обязательствъ  за 
с  ч  е  т  ъ  Р  о  с  с  1  и.  Во  вс-Ьхъ  сношен1яхъ  съ  ихъ  представителями  я  проводнлъ 
тотъ  взглядъ,  что  помощь  намъ  является  нхъ  моральной  обязан- 
ностью и  вытекаетъ  нзъ  нхъ  же  собственныхъ  интересов ъ. 

Это  обстоятельство  должно  быть  учтено  въ  тотъ  день,  когда  новая  Росс1я  бу- 
детъ  сводить  старые  счеты  со  своими  кредитора.мп. 


ГЛАВА  VI. 
Кубань:  правительство  Быча  и  Чрезвычайная  рада. 

«Международное»  положен1е  Добровольческой  Арм1и  осложнялось  во  внутрен- 
ней жизни  непрекращавшимися  тягостными  трен1ямп  между  ея  командован1емъ  и 
кубанскнмъ  правптельствомъ.  Необходимо  было  во  что  бы  то  ни  стало  устано- 
вить строго  опред-Ьленныя  взаимоотношен1Я  и  государственную  связь  съ  Кубанью. 

Каждый  разъ,  когда  я  пишу  о  Кубани,  во  мн^  возникаетъ  чувство  глубокой 
грусти.  О  горестныхъ  судьбахъ  этой  колыбели  ранней  славы  Добровольчества, 
обильно  орошенной  его  кровью ...  О  кубанскомъ  казачеств'Ь  —  храбромъ,  прив'Ьт- 
Ливомъ  и  чуждомъ  совершенно  политиканства  своихъ  верховъ  —  казачеств'Ь,  при- 
несшемъ  так1я  больш1я  жертвы  жизнью,  кровью  п  достоян1емъ  въ  общей  нашей 
борьб* ...  II  о  нашей  розни  —  Добровольческихъ  и  кубанскихъ  правителей,  не 
сум'Ьвшихъ  за  134  года  совместной  жизни  установить  терпи.мыя  взаимоотноше- 
Н1я  —  вопросъ,  который  сыгралъ  роковую  роль  въ  исходе  южно  -  русскаго  дви- 
жен1я. 

21  сентября  1918  г.  былъ  окончательно  подготовленъ  проектъ  конституц1И, 
устанавливающей  на  территор1и  Добровольческой  Армш  единоличную  диктатуру, 
съ  предоставлен1е.мъ  особыхъ  правъ  Кубани:  «Кубанская  область  —  гласилъ  раз- 
де.лъ  VI  «11оложен1Я» ')  —  по.льзуется  правами  автоном1п,  во  внутреннихъ  своихъ 
д-Ьлахъ  управляется  особыми  установлен1ямп  на  основан1п  особаго  законода- 
тельства». 

Еще  въ  пер10дъ  разработки  «Положен1я»  составители  его  въ  частномъ  поряд- 
ке обсуждали  основныя  статьи  совместно  съ  некоторыми  видными  представите- 
лями кубанской  обшественности  и  власти  °),  чтобы  выяснить  ихъ  отношен1е.  Впе- 
чатлен1е  отъ  этнхъ  собран1й  получилось  неблагопр1ятное:  кубанцы  не  удовле- 


')  «Временное   положеше  объ  упра.влети   областями,   занимаемыми  Доброволь-1е- 
ской  Арм1ей».    Полны*  текстъ  его  въ  Т.  III,  гл.  ХХХУИ. 

-)  Каплинъ.   Скобцовъ,  Сушковъ,   Д.   Филимоновъ,   Калаб}'ховъ   и   друг. 
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творялись  проектируемыми  пред'Ьламн  автопомп!  н  отстаивали  свободу  ви'Ьш- 
нихъ  сношеи1н  Кубаш1,  самостоятельность  ея  въ  области  товарообм-Ьна  и  само- 
стоятельную кубанскую  арм1ю;  они  совершенно  непримиримо  отнес- 
лись къ  иде*  единоличной  диктатуры,  противопоставляя  ей  коллег1альную.  При 
всемъ  этомъ  въ  качеств'Ь  пеопровержимаго  аргумента  своихъ  требовал1й  кубанцы 
ссылались  обыкновенно  на  . . .  декларац1ю  Вильсона  о  самоопрвД'Ьлен1и  народовъ. 

Въ  октябр-Ь  признано  было  необходимымъ  ран-Ье  созыва  Чрезвычайной  рады 
встуннть  въ  офиц1альные  переговоры  объ  организац1и  власти  съ  кубанскимъ  пра- 
внтельствомъ.  Къ  переговорамъ  въ  качеств'Ь  «третьихъ  лпцъ»  были  привлечены 
донск1е  к.  -  д  -  ты  —  предсЬдатель  Донского  крута  Харламовъ,  Зеелеръ  и  Во- 
ронковъ.  16  октября  подъ  предсЬдательствомъ  ген.  Драгом1фова  состоялось 
предварительное  зас'Ьдан1в  членовъ  «Особаго  Ск)в'Ьщан1я»  *)  съ  донскими  д'Ьятелями 
для  установлен1я  общности  взглядовъ  и,  какъ  предпослалъ  ген.  Драгомировъ,  для 
«выяснен1я  вопроса  о  возможности  принят1я  нашего  проекта  въ  основу  перегово- 
ровъ  съ  кубанскимъ  правнтельствомъ».  «Быть  можетъ  —  говорилъ  онъ  —  мы 
ошибаемся,  и  власть  должна  быть  сконструирована  на  какихъ  то  ппыхъ  нача- 
лахъ» ')  ...  Сов'Ьщан1е  нм'Ьло  ]1нтпмный  п  откровенный  характеръ,  сосредото- 
чившись главнымъ  образо.мъ  вокругъ  центральнаго  вопроса  —  о  диктатур'Ь. 
Большинство  членовъ  сов'Ьщан1я  высказывалось  за  единоличную  дикта- 
туру, при  чемъ  всЬ  сошлись  въ  необходимости  органнзащи  власти  путемъ  с  о  - 
глашен1Я.    Зеелеръ  такъ  формулировалъ  это  положенхе: 

—  Диктатура  возникаетъ  не  путемъ  соглашен1я,  а  просто  путемъ  объявлен1Я. 
Въ  нормальное  время  этотъ  образъ  правленхя  недопустнмъ,  но  сейчасъ  въ  усло- 
В1яхъ  небывалой  гражданской  войны  иначе  конструировать  власть  не  сл'Ьдуег-ь . . . 
Если  им'Ьется  власть  и  сила,  то  нечего  спрашивать,  а  нужно  д'Ьлать  то,  что  являет- 
ся необходимымъ.  Ну,  а  если  (есть)  колебан1я  и  н-Ьтъ  уверенности  въ  томъ,  что 
все  пройдетъ  гладко,  тогда  давайте  разговаривать . . . 

Только  два  члена  сов'Ьщанхя  склонялись  къ  коллепальной  диктатур'Ь,  но  и 
то  не  по  прпнцип1альнымъ,  а  по  тактическимъ  соображен1Ямъ  —  Степановъ  и 
Харламовъ.  Первый,  признавая  эту  форму  власти  «наибол'Ье  уродливой»,  оста- 
навливался на  ней  все  -  же  потому,  что  «наспл1е  нежелательно,  къ  соглашен1ю  мы 
не  прндемъ,  а  коллег1альная  диктатура  сама  выльется . . .  въ  форму  единолич- 
ной . . .  если  реальная  сила  будетъ  находиться  въ  рукахъ  главнокомандующаго». 
Второй  —  добавнлъ,  что  соглашен1я  надо  искать  не  съ  главами  правительствъ,  а 
съ  представнтельны.ми  учрежден1ямп  и  что  соглашен1е  съ  донскимъ  атаманомъ 
недопустимо. 

26  окт.  состоялось  второе  сов^щанхе  уже  совм'Ьстно  съ  кубанскими  предста- 
вителя.ми^),  подъ  предсЬдательствомъ  ген.  Лукомскаго.  Лица  бол'Ье  одюзныя  для 
кубанскихъ  д'Ьятелей  —  ген.  Драгомировъ  и  Шульгинъ,  участ1я  въ  немъ  не 
приняли. 

ПредсЬдатель  во  вступительной  р^Ьчн  указалъ,  что  взаимныя  трен1я  не  толь- 
ко въ  области  гражданскаго  управлбН1я,  но  и  въ  чисто  военныхъ  вопросахъ  до- 
стигли такого  напряжен1я,  что  «жить  стало  невозможно».  Что  и  другой  факторъ 
—  в-Ьроятность  скораго  окончан1я  войны  и  появлен1я  союзниковъ  въ  Черномъ 
мор-Ь  —  повелительно  требуетъ  создан1я  такого  представительства,  которое  бы 
могло  говорить  авторитетно  отъ  имени  Юга  Росс1и ...  по  крайней  м'Ьр'Ь  того,  ко- 
торый «не  запятналъ  себя  связью  съ  непр1ятелемъ».  Посл'Ь  этого  былъ  оглашенъ 
проектъ  «Положения»,  и  начался  диспутъ,  въ  которомъ  всЬ  участники  сов'Ьшан1Я 


')  Генералы:    Луко.мсйй,    РомановскШ    и    Макаренко,    г.г.    Лебедевъ,    Степановъ, 
Гейманъ,  Нератовъ,  Шульгинъ. 

-)  Протоколъ  сов'Ьш;ан1я  16  окт.  1918  года. 

')  Отъ  Добр.  Арм.:  ЛукомокШ,  Романовсмй,  Нератовъ  и  Стйпановъ. 

Отъ  Куб.  правит.:  Бычъ,  Намнтоковъ,  Савицшй  и  Окобцовъ. 

Отъ  войск,  атамана:  Полк.  Уопенскхй. 

Особо  приглашен.:  Ха/рламовъ,  Зеелеръ,  Воронковъ. 
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объединились  противъ  кубанской  группы '),  в'Ьрп'Ье,  протнвъ  ея  руководителя 
—  Быча. 

Я  остановлюсь  на  основныхъ  только  мотивахъ  взаимнаго  расхожден1я. 

Одна  сторона  разсматривала  Добровольческую  Арм1ю,  какъ  факторъ  обще  - 
государственнаго  значен1я,  взявш1й  на  себя  задачу  государственнаго  строитель- 
ства, къ  чему,  по  признан1ю  Харламова,  «м'Ьстныя  власти  стремились  очень  ма- 
ло» . . .  Другая  —  вид'Ьла  въ  Д.  А.  лишь  «представительницу  Ставропольской  и 
Черноморской  гз"берн1п»,  которая  «не  должна  являться  факторомъ  полптическимъ, 
управляющимъ  страной». 

Ген.  Лукомск1й,  не  считая  возможнымъ  въ  силу  соображен1й  внешней  поли- 
тики, теперь -же  вступать  въ  соглашен1е  <:ъ  новообразован1ями,  союзными  Гер- 
манш,  находилъ,  однако,  естественнымъ,  что  въ  общую  схему  управлен1я  вой- 
дутъ  нензб'Ьжно  и  эти,  и  друг1е  ра1оны  России  «по  м'Ьр'Ь  того,  какъ  они  будутъ 
освобождаться  отъ  большевизма  и  отказываться  отъ  немецкой  ор1ентацш».  Во 
всякомъ  случа'Ь  онъ  считалъ  необходимымъ,  не  дожидаясь  создан1я  «широкаго 
фронта»,  теперь  же,  безотлагательно  урегулировать  отношен1я  Кубани  съ  Арм1ей. 
Бычъ  протестовалъ:  «Кубань  и  Ставропольская  губерн1Я,  которую  представляетъ 
Добровольческая  Арм1Я,  слашкомъ  ничтожны,  уд'Ьльный  в'Ьсъ  ихъ  с.тишкомъ 
малъ;  въ  настоящ1й  моментъ  р'Ьчь  должна  идти  о  широкомъ  фронгЬ  отъ  Закав- 
казья до  Б'Ьлорусс^н . . .  Большая  ошибка  винить  зем.тш,  «запятнавш1я  себя  н'Ь- 
мецкой  ор1ентац1ей» ...  И  Донъ,  и  Груз1я  сд'Ьлалш  это,  спасая  свой  народъ  отъ 
физическаго  пстреблен1я» . . . 

Одна  сторона  вид'Ьла  спасен1е  страны  только  въ  военной  диктатуре,  хотя  и 
ограниченной  м'Ьстными  автономтями,  но  допускающей  наибольшую  концентращю 
власти  въ  интересахъ  вооруженной  борьбы . . .  Бычъ,  отвергая  диктатуру  и  при- 
знавая нец'Ьлбсообразнымъ  парламентаризмъ,  предлагалъ  въ  качестве  верховной 
власти  сложную  комбпнац1ю:  «представители  договаривающихся  госуда1>ствъ 
должны  образовать  органъ  съ  р'Ьшающпмъ  значен1емъ  и  этотъ  органъ  выд'Ьлнтъ 
другой  органъ  исполнптельнаго  значбн1я . . .  назначитъ  командован1е  и  опред'Ь- 
литъ  организац1Ю  арм1и» . . .  «Мы  должны  —  говорулъ  онъ  —  заключить  соглаше- 
н1е  на  такихъ  оенованхяхъ . . .,  при  которыхъ  молено  разсчитывать  на  прпсоедпне- 
Н1е  безъ  наоил1я  др>тихъ  государственныхъ  образован1й . . .  Власть  должна  быть 
организована  путемъ  сложбн1я  м'Ьстныхъ  властей».  Словомъ,  на  то  «подчиыен1е» 
Добровольческой  Арм1И,  которое  проектируется  Положен1емъ,  не  пойдетъ  ни  Гру- 
31Я,  ни  Азербейджанъ,  ни  Украина,  ни  Донъ.  Не  пойдетъ  и  Кубань,  такъ  какъ 
на  это  не  согласятся  прежде  всего  ея  войска  (?)... 

Ни  Бычъ,  ни  его  противники  ни  однимъ  словомъ  не  касались  самаго  главна- 
го  мотива,  препятствовавшаго  объединен1Ю  и  предр'Ьшеннаго  уже  главенствующей 
на  Кубани  черноморской  группой  —  принципа  суверенности  края  —  не  вре- 
менной только,  а  во  в'Ьки. 

Бычу  возражалъ  Харламовъ:  «...  установлен1е  общегосударственной  власти 
путемъ  сложен1я  м'Ьстныхъ  —  путь  очень  сложный  и  длительный,  а  жизнь  тре- 
буетъ  быстраго  р'Ьщен1я . . .  Мн-Ь  кажется,  что  Донъ  пойдетъ  на  предоставлен1е 
(комаидован1ю)  полноты  власти  въ  области  воеииыхъ  н  дипло- 
матическихъ  вопросовъ,  а  въ  отд'Ьлъ  о  местной  автоном1и  придется 
внести  поправки» . . . 

Это  последнее  предложение  и  было  повторено  предс^Ьдателемъ,  который  въ  за- 
ключ111тельномъ  слов'Ь  предъявилъ  его,  какъ  сопйШо  81пе  ^иа  поп  Добровольче- 
ской Армш. 

Кубанская  группа  об1;щала  подготовить  и  представить  до  созыва  Рады  свой 
контръ  -  проектъ,  и  сов'Ьщан1е  было  закрыто.    Контръ  -  проекта  мы  не  увид-Ьли,  а 


')  Полк.  Н.  УспенскШ  —  сторонникъ  Д.  А.   п  будущ1й  атаманъ  —  воздержался 
отъ  прея1й. 
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вопросъ  о  построени!  государственной  власти  былъ  поставленъ  кубанекпмъ  пра- 
вительствомъ  впос.тЬдств!!!  неожиданно  на  пов-Ьстку  Чрезвычайной  рады. 


Д-Ьдовыя  зас'Ьдан1я  Чрезвычайной  рады  открылись  28  октября.  Составь  ея 
классовый  опред'Ьлялея  въ  89%  казаковъ  и  горцевъ  и  11%  пногороднихъ*).  По 
общественному  положен1ю  —  25%  офнцеровъ,  15%  прочей  казачьей  и  пногородней 
ннтеллигенцш  п  60%  рядовыхъ  казаковъ  и  крестьянъ.  Политической  физюномш 
Рада  въ  массЬ  своей  не  пм'Ьла  никакой;  отпошен1е  ея  къ  Арм1и  было  вполн-Ь  бла- 
гопр1ятнымъ,  но  преобладающее  политическое  течен1е  среди  кубанскихъ  вожаковъ 
опред'Ьлилось  съ  первыхъ  -  же  шаговъ  Рады  —  избран1емъ  въ  председатели  Рябо- 
вола^)  —  лидера  черноморцевъ  —  соц1алиста  (въ  казачьемъ  смысл'Ь  слова), 
украпнофила,  самост1йника  и  явнаго  недоброжелателя  Добровольческой  Армш. 

Въ  первый  же  день  Рада  обратилась  съ  «горятимъ  прив'Ьтств1емъ  къ  славной 
Добровольческой  Ар.м1п  и  роднымъ  сынамъ  Кубани,  льющпмъ  свою  кровь  въ  еди- 
номъ  и  совм'Ьстномъ  подвиг*  тяжелой  борьбы».  А  30  октября  «осв-Ьдомпвпшсь 
о  полпомъ  пзгнан1и  изъ  пред-Ьдовь  Кубанскаго  края  полчищъ  бо.т1Ьшевпковъ», 
обратилась  и  лично  къ  главнокомандующему:  «...  презпд1умъ  съ  гордостью  сви- 
д1Ьтельствуетъ,  что  Вы  до  конца  довели  принятое  р'Ьшен1е  освободить  Кубанск1й 
край.  Никак1я  невзгоды  не  поколебали  этой  решимости.  Ваще  твердое  и  непо- 
колебимое стремлен1е  къ  намеченной  ц'Ьли,  завершивщееся  освобождетемъ  Куба- 
ни, внушаетъ  полную  в-бру  въ  Васъ  и  безпред'Ьльную  надежду  на  доблестную 
арм1Ю». 

1  поября  происходило  торжественное  открыт1е  Рады.  ПослЪ  молебна  въ  вой- 
сково.мъ  соборе,  мы  отправились  въ  здан1е  городского  театра,  заполненнаго  до 
верховъ,  кро.м-Ь  офпщальныхъ  участниковъ  торжества,  многочисленными  посети- 
телям! —  кубанцами  и  «русскими  людьми». 

Атамаиъ  во  вступительномъ  слов'Ь  прив^Ьтствовадъ  Добровольческую  Ардм1ю, 
которая  вм'Ьст'Ь  съ  «Законодательной  радой  бережно,  благогов'Ьйно  разобрали 
(некогда)  стягъ  власти  и  блюли  его,  чтобы  въ  этотъ  радостный  день  передать  его 
хозяевамъ  кубанскаго  края» . . .  Посл'Ь  этого  слово  было  предоставлено  мн-Ь,  и  я 
пропзпесъ  р'Ьчь,  являвшуюся  вм-Ьст*  съ  т-Ьмъ  декларац1ей  Добровольческой 
власти ') : 

«Съ  полей  Ставрополя,  гд*  много  дней  идетъ  кровопролитное  сражен1е,  я  пр1- 
■Ьхалъ  къ  вамъ  на  несколько  часовъ,  чтобы  приветствовать  Кубанскую  Краевую 
Раду  и  высказать,  ч^мъ  жпветъ,  во  что  вернтъ,  на  что  надеется  Добровольче- 
ская АрМ1Я. 

Завтра  годовщина  зарождеюя  Ары1п.  2  ноября  дрйхаль  въ  НовочерЕасскъ 
ген.  Алексеевъ,  собралъ  вокругъ  себя  200  офицеровъ  —  бездомпыхъ,  пзгнанныхъ, 
голодныхъ,  получ1Гвъ  отъ  Росс1п  первый  взносъ,  въ  количествЬ  400  руб.  на  фор- 
мпрован1е  Армш . . . 

Въ  феврале  месяце,  видя  полную  невозможность  оставаться  и  бороться  на 
Дону,  Дооровольческая  Арм1я,  предводимая  генераломъ  Корнпловымъ,  двину- 
лась на  Кубань.  Съ  техъ  поръ  судьбы  ея  тесно  переплелись  съ  судьбами  Ку- 
бани п  въ  боевомъ  содружестве,  и  въ  перенесенныхъ  страдан1яхъ,  п  въ  тыся- 
чахъ  братскпхъ  могн.тъ,  и  въ  радости  ратныхъ  победъ. 

Добровольцы  шли  въ  жару  и  стужу,  переносили  невероятныя  лишешя, 
гпбли  тысячами...  Шли  безкорыотно:  деревянный  крестъ  пли  жизнь  калеки — 
были  уделомъ  большинства. 

П  только  одна  заветная  мысль,  одна  яркая  надежда,  одно  желан1е  одухо- 
творяло всехъ  —  спасти  Р0СС1Ю. 


*)  Последн1е  —  представители  городовъ.  Въ  составь  Рады  входили  также 
4  представителя  Добровольческой  Арм1п  по  моему  назначен!»:  ген.  Лукомсый  и  Ха- 
р1гтоповъ,  полк.  Тунненбергъ  и  Науменко,  нынешп1й  кубансый  ата.чанъ  (1924  г.). 

-)  255  -  ю  голосами  протпвъ  5,  прп  83   воздержавшихся. 

')  речь  составлена  была  лично  мною,  но  отражала  всецело  и  взгляды  «Особаго 
Совещан1я». 
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Въ  такой  небывало  -  трудной  обстановк'Ь  прошелъ  весь  первый  Кубанск1й 
походъ. 

Когда  въ  ма*  принято  было  твердое  р*шете  въ  первую  очередь  приступить 
къ  освобожден1Ю  Задонья  и  Кубани,  командоваше  Добровольческой  Арм1и 
встр-Ьтпло  осуждете  со  вс'Ьхъ  сторонъ.  Вс*  настоач1^во  требовали  нашего  дви- 
жешя  на  сЬверъ.  И  Донское  правительство,  и  к1евск1е  военные  и  политическзе 
круги,  н  московсйе  центры,  и  кадетсме  лидеры,  и  ц'Ьлый  рядъ  общественныхъ 
Еолитпческпхъ  деятелей  всЪхъ  оттЬнковъ. 

Но  р-Ьшен1е  наше  осталось  неизм*ннымъ.  Добровольческая  Арм1я  начала 
операц1ю,  которая  увенчалась  освобождешемъ  Задонья,  Кубани,  Черномор- 
ской и  большей  части  Ставропольской  губерн1и  отъ  власти  большевнковъ. 

Это  не  было  «частнымъ  предпрхяпемъ»,  а  велетемъ  совести  и  сознан1емъ 
государственной  необходимости.  Командован1е  Добровольческой  Арм1И  взяло 
на  себя  за  этотъ  шагъ  нравственную  отв-Ьтственность  передъ  Родиной,  глубоко 
вЬря,  что  на  Кубани  н-Ьтъ  предателей,  что,  когда  прндетъ  часть  освобождешя, 
вольная  Кубань  не  порветъ  связи  съ  Добровольческой  Арьпей  и  пошлетъ  сво- 
ихъ  сыновъ  въ  рядахъ  ея  вглубь  Росс1и,  въ  смертномъ  томлети  ждущ,ей  из- 
ба влетя. 

Этого  повелительно  требуетъ  не  только  долгъ  передъ  Родиной,  не  только 
честь,  но  и  прямые  интересы  Кубани.  Разв*  возможна  мирная  жизнь  на  Ку- 
бани, разве  будутъ  обезпечены  ваши  многострадальныя  станицы  отъ  новаго 
еще  горшаго  наш'ествхя  большевнковъ,  когда  красная  власть,  прочно  засЬвъ  въ 
МосквЬ,  отбросптъ  своими  полчищами  Поволжск1й  фронтъ,  сдавитъ  съ  сЬвера 
и  востока  Донскую  область  и  хльгнетъ  къ  намъ?  Разв*  могутъ  жить  спокойно 
кавказсыя  и  лпнейныя  станицы,  когда  у  Ставрополя,  Св.  Креста  и  Минераль- 
ныхъ  Водъ  собираются  десятки  тысячъ  красныхъ?  А  грозная  опасность  уже 
близка.  Им-Ьются  достов-Ьрныя  св'Ьден1я  о  скоплешп  мас<;ъ  большевнковъ  на 
огромломъ  фронгЬ  отъ  Белгорода  до  Царицьша.  На  Украине,  при  участ1н  нем- 
цевъ,  подготовляется  совместное  выступлен1е  большевнковъ  и  самост1йныхъ 
украинскихъ  соц1алистовъ,  грозящее  и  этотъ  край  превратить  въ  Совдеп1ю. 

При  такомъ  положетн  моясетъ  ли  Кубань  успокоиться  и  заняться  только  сво- 
ими внутренними  делами? 

Нетъ!  Пора  брюснть  споры,  интриги,  местничество.  Все  для  борьбы.  Боль- 
шевизмъ  долженъ  быть  раздавленъ.  Росс1я  должна  быть  освобождена.  Пначе 
не  пойдетъ  впрокъ  ваше  собственное  благополуч1е,  которое  станетъ  игрушкой 
въ  рукахъ  своихъ  и  чужихъ  враговъ  Росс1и  и  народа  русскаго. 

Добровольческая  Арм1я,  въ  рядахъ  которой  доблестно  сражается  множество 
кубанскихъ  казаковъ,  явилась  сюда  не  для  завоеватя,  а  для  освобождешя.  И 
то  освобождеше,  которое  другимъ  досталось  ценою  нацюнальнаго  уннжетя,  по- 
тери политической  самостоятельности  и  экономическаго  рабства,  —  Кубань  по- 
лучила безъ  цепей,  безъ  ярма,  ценою  лишь  святой  крови  добровольцевъ,  сле- 
тевшихся со  всехъ  концовъ  Росс1н,  и  славныхъ  Кубанскихъ  ка-заковъ. 

А  стоило  это  крови  не  малой.  Добровольческая  Арм1я  за  два  похода  на  Ку- 
бань потеряла  своихъ  вождей,  велпкихъ  русскихъ  патр1отовъ  генераловъ  Кор- 
нилова и  Алексеева,  доблестнаго  генерала  Маркова,  потеряла  до  30  тысячъ  до- 
бровольцевъ и  казаковъ.  Особенно  тяжк1я  потери  легли  на  старыя  Доброволь- 
чесыя  части — 1-й  Офицерошй  генерала  Маркова  полкъ  и  Корниловск1й  полкъ. 
Известно  ли  вамъ,  господа,  что  Корнпловск1й  полкъ,  насчитывающ1й  сегодня 
едва   500  бойцовъ,  провелъ  черезъ  свои  ряды  свыше  5  тысячъ! 

Въ  этихъ  потокахъ  крови,  въ  этихъ  длпнныхъ  спискахъ  павшихъ  на  пол* 
брани,  наиболее  почетное  место  принадлежптъ  великпмъ  страстотерпцамъ  — 
русскому  офицерству. 

Я  предлагаю  Краевой  Раде,  еще  разъ  поднявшись,  почтить  тпхимъ,  молит- 
веннымъ  молчатемъ  светлую  память  техъ,  кто  душу  свою  положилъ  за  спа- 
сен1е  Росс1и  и  за  счастье  Кубани . . . 

По  мере  роста  силъ  Добровольческой  Арм1и  и  боевыхъ  успеховъ,  растетъ 
число  ея  друзей  и  крепнеть  злоба  ея  враговъ. 

Я  съ  полнымъ  удовлетворешемъ  долженъ  признать,  что  повсюду  по  Ку- 
банскому краю,  среди  родного  намъ  по  крови  и  по  духу  славнаго,  приветливаго, 
храбраго  Кубанскаго  казачества  Добровольческая  Арм1я  встречала  и  встречаетъ 
раод'шный,  сердечный  пр1емъ  и  гостенрхимный  кровъ.  Но  въ  последнее  время 
идетъ  широкая  атитащя,  отчасти  оплачиваемая  иноземными  деньгами,  отчасти 
подогреваемая  людьми,  которые  жадными  руками  тянутся  къ  власти,  не  разби- 
рая способовъ  и  срсдствъ.  Хотятъ  поселить  рознь  въ  рядахъ  Арм1и  и  особенно 
между  кубанскими  казаками  и  добровольца.чи.  Хотятъ  привести  Армш  въ  то 
жалкое  состоите,  въ  какомъ  она  была  зимою   1917  года.    Это  те  самые  люди. 


46 


которые  смиренно  кланялись  большевикамъ,  скрывались  въ  подполь'Ь  или  пря- 
тались за  До^ровольчесые  штыки. 

И  это  д'Ьлается  тогда,  когда  Добровольпеская  Арм1я,  не  зная  дня  отдыха,  въ 
кровавыхъ  бояхъ  напрягаетъ  ог^юмныя  усил1я,  чтобы  сломить  все  еще  сильное 
сопротивлен1е  врага,  когда  изо  дня  въ  день  льется  кровь  и  гибнетъ  цв'Ьтъ  рус- 
ской  молодежи. 

Мн-Ь  хочется  сказать  этимъ  господамъ:  Вы  думаете,  что  опасность  бол'Ье  не 
угрожаетъ  вашей  драгоц'Ьнной  жизни?  Напрасно.  Борьба  съ  большевизмомъ 
далеко  еще  не  окончена.  Идетъ  самый  сильный,  самый  страшный  девятый 
валъ ...  И  потому  не  трогайте  Арм1ю.  Не  1гграйте  съ  огнемъ.  Пока  огонь  въ 
желЬзныхъ  ст'Ьнахъ,  онъ  гр-Ьетъ.  Но  когда  вырвется  на1ружу,  произойдетъ  по- 
жаръ.  И  кто  знаетъ,  не  на  ваши  ли  головы  обрушатся  расшатанныя  вами  под- 
горавшая балки? 

Росс1и  нужна  сильная,  могучая  арм1я. 

Въ  кровавой  жестокой  борьб'Ь,  близкаго  конца  которой  еще  не  видно,  нельзя 
итти  врознь.  Иначе,  если  все  -  таки  несомн'Ьнна  конечная  победа,  то  праздно- 
вать ее  мы  будемъ  только  разв*  тризной  на  трупахъ  безконечнаго  числа  за- 
губленныхъ  людей,  на  развалинахъ  русскаго  народнаго  достояшя  и  русской 
государственности. 

Не  должно  быть  Армш  Добровольческой,  Донской,  Кубанской,  Сибирской. 
Должна  быть  единая  Русская  Арм1я,  съ  единымъ  фронтомъ,  единымъ  командо- 
вашемъ,  облеченнымъ  полной  мощью,  и  отв'Ьтственнымъ  лишь  передъ  русскимъ 
яародомъ  въ  ЛИД*  его  будущей  законной  верховной  власти. 

И  теперь,  когда  близится  часъ  окончан1Я  игровой  войны,  когда  всЬ  государ- 
ства въ  лиц*  лучшпхъ  своихъ  «мужей  совета»,  облеченныхъ  дов'Ьр^емъ  наро- 
довъ,  будутъ  р-Ьшать  судьбу  м1ра,  к-Ьмъ  будетъ  представлена  Росс1Я?  Т'Ьми  ли, 
что  надругались  надъ  всЬмъ  святымъ  нашпмъ,  которые  плюнули  въ  душу  рус- 
скаго человека  и  грязнымъ  большевщкнмъ  сапогомъ  растоптали  ее?  Т'Ьми  ли, 
что  предательски  отвернулись  отъ  своей  Родины  и  вражесапши  штыками  соз- 
дали себ4  временное  и  призрачное  благополучге?  ТЬми  ли,  наконецъ,  кто  честно 
и  беззаветно  борются  за  спасете  Родины,  но  говорятъ  на  разныхъ  языкахъ  и 
до  оихъ  поръ  не  могуть  никакъ  столковаться  другъ  съ  другомъ? 

За  шесть  слигпнпмъ  л^тъ  двухъ  войнъ,  за  время  русской  револгоц1И  я  до- 
статочно часто  смотр'Ьлъ  въ  глаза  смерти  и  перенесъ  достаточно  тяжелыя  нрав- 
ственный пытки.  Но  когда  я  подумаю  о  томъ  позор'Ь,  о  томъ  страшномъ  не- 
счасии,  когда  поверженную  въ  прахъ  и  раздерганную  въ  клочья  Родину  нашу 
на  предстоящемъ  судбищ'Ь  народовъ  некому  даже  защитить,  мн*  хочется  ры- 
дать отъ  тяжкой,  невыносимой  боли  . . . 

Ее  —  Родную  нашу,  любимую,  больную  —  мы  должны  поднять  на  свои  плечи, 
должны  довести  до  международнаго  судбища,  чтобы  тамъ  она  могла  хотя  ти- 
химъ  и  слабы  мъ  голооомъ  сказать,  что  требу етъ  русйк1й  народъ. 

Да,  требу  етъ! 

Ибо  я  в^рую  и  пспов-Ьдз'ю,  что  велиюй  руссмй  народъ,  оправившись  отъ  бо- 
лезни, стряхнувъ  навождеЕ1е,  станетъ  вновь  страшною  силою,  которая  никогда 
не  забудетъ  ни  т^Ьхъ  державъ,  что  въ  дни  его  несчастья  любовно,  безкорыстно 
поддержатъ  его,  ни  т^хъ,  что  съ  небывалой  жестокостью  п  эгоизмомъ  высасы- 
вали изъ  него  посл^Ьдте  соки  и  толкали  въ  бездну  анархгп. 

Но  для  этого  нужна  едпная  временная  власть  и  единая  вооруженная  сила, 
на  которую  могла  бы  опереться  эта  власть. 

Добровольческая  Арм1Я,  собирая  вокругь  себя  и  вооруженныя  силы,  и  людей 
государственнаго  опыта,  приглашаетъ  всЬ  части  русскаго  государства,  признаю- 
щая единую  нед-Ьлимую  Россгю,  сомкнуться  вокругь  насъ  для  совм^Ьстнаго  госу- 
дарственнаго строительства,  для  общей  борьбы  съ  врагами  Россгп,  для  единаго 
представительства  и  защиты  русскихъ  интересовъ  на  будущемъ  мирномъ  кон- 
греосЬ. 

Такое  единен1е  всЬхъ  государственныхъ  образован1й  и  вс^хъ  государственно 
мыслящихъ  руоскихъ  людей  т^Ьмъ  бол^е  возможно,  что  Добровольческая  Арм1я, 
ведя  борьбу  за  самое  бьгг1е  Рос.С1и,  не  пресл'Ьдуетъ  Н1гкакихъ  реажцхонныхъ  ц*- 
лей  и  не  предр'Ьшаетъ  ни  формы  будущаго  образа  правленгя,  нп  даже  т^хъ  пу- 
тей, какими  руоск1й  народъ  объявитъ  свою  волю.  Отъ  насъ  требуютъ  парт1й- 
наго  флата.  Но  развй  трехцв'Ьтное  знамя  Великодержавной  Россш  не  выше 
всЬхъ  парт1йныхъ  флаговъ?  Разв-Ь  вы  не  видите,  какъ  въ  кровавыхъ  бояхъ, 
изо  дня  въ  день,  подъ  этимъ  знаменемъ  самоотверженно  борются  «за  Русь  свя- 
тую», умираютъ  и  поб-Ьждаютъ  доблестные  воины  Добровольческой  Арм1и?  Еди- 
неше  возможно  и  по  тому,  что  Добровольческая  Арм1и  признаетъ  необходимость 
и  теперь,  и  въ  будущемъ  самой  широкой  автоном1и  составныхъ  частей  русскаго 
государства  и  крайне  бережнаго  отношения  къ  вековому  укладу  казачьяго  быта. 
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II  съ  чувствомъ  внутренняго  удовлетворешя  я  могу  сказать,  что  телерь  уже, 
невзирая  на  некоторое  расхожден1е,  выяснилась  возможность  единетя  нашего 
съ  Дономъ,  Крымомъ,  Терекомъ,  Армешей,  Закасшйской  областью . . .  Возмож- 
но ед1шен1е  и  съ  Украиной,  когда,  быть  можетъ,  ц'Ьною  тяжкнхъ  внутреннихъ 
потрясешй,  она  сброситъ  съ  се^Гт  иноземное  иго  и  вспомнить  о  сыновнихъ  обя- 
занностяхъ  передъ  общей  Родиной.  Возможно  и  съ  мпрнымъ  грузинскимъ  на- 
родомъ,  когда  изм'Ьн1ггся  политика  его  правительства,  которое  воздвнгнуло  го- 
неше  на  русскихъ  людей,  присвоило  себЪ  русокос  государственное  имущество, 
захватило  въ  свое  незаконное  и  несправедливое  управлен1е  Сочинсюй  округъ 
и  толпами  красноармейцевъ  угрожаегь  русской  Добровольческой  Арм1И. 

Наконецъ,  въ  последите  дни  появилось  новое  государственное  образоваше  въ 
Сибири,  правительство  котораго  объявило  себя  всеросс1йской  государственной 
властью.  Добровольческая  Арм1я  не  им^етъ  решительно  ншкакихъ  основатй 
признавать  Уфимское  правительство  Всеросс1йсл;ой  властью.  Т-Ьмъ  бод-Ье,  что, 
судя  по  изв'Ьст1ямъ,  проникшимъ  въ  печать,  это  правительство  ответственно  н 
направляется  Учредптельнымъ  Собратемъ  перваго  созыва,  возникшимъ  въ  дни 
народнаго  помешательства,  составленнымъ  на  половпну  изъ  анархжческихъ  эле- 
ментовъ  и  не  пользующимся  въ  стране  ни  малейшимъ  нравственнымъ  авюри- 
тетомъ. 

Но,  наряду  съ  этимъ.  Добровольческая  Арм1я  отъ  души  приветствуетъ  мысль 
собирашя  Русской  земли,  положенную  въ  основаше  Сибирскаго  объединетя, 
признаетъ  его  исключительно  важное  значете  и  находптъ  не  только  возмож- 
ньгмъ,  но  и  необходпмымъ,  путемъ  взаимныхъ  соглашен1й  напрашить  руссюя 
силы  востока  и  юга  къ  одной  общей  цели  возрожден1я  Великодержавной  Россш. 

Проходя  свой  крестный  путь,  считая  себя  преемницей  Русской  Арм1и,  До- 
бровольчесмя  Арм1я  въ  самыхъ  тяжелыхъ,  казалось,  безвыходныхъ  обстоятель- 
ствахъ  своей  жизни,  оставалась  верной  договорамъ  съ  союзными  державами  н 
ни  на  одну  М1шуту  не  запятнала  себя  предательствомъ.  События  последнихъ 
дней  доказали,  что  прямая  и  честная  политика  вернее ...  11  мы  съ  открытой 
душой  шлемъ  свои  сердечныя  пожелашя  доблестнымъ  войскамъ  нашихъ  союз- 
никовъ. 

Въ  предвидении  близкихъ  переговоровъ  о  перемирти,  тгредсташителго  Добро- 
вольческой Арм1ц  при  союзныхъ  посольствахъ  предложено  было  еще  12  октября 
предъявить  пмъ  следующ1я  основашя: 

1.  Единство  представительства  России  на  мирной  конференц1и,  съ  исключе- 
чешемъ  изъ  него  делегатовъ  большевпцкихъ  и  тёхъ  территор1альныхъ 
образованШ,  который  въ  своихъ  основныхъ  прпнципахъ  расходятся  съ  це- 
лями Добровольческой  Арм1и,    т.  е.  по  вопросу  объ  единой,    неделимой 

Р0СС1И. 

2.  Упразднен1е  договоровъ,  заключенныхъ  съ  Гермашей  или  ея  союзниками. 
Возстановлеше  нарушенныхъ  такими  договорами  иравъ,  возмещеше  при- 
чиненныхъ  этимъ  путемъ  убытковъ  (возвратъ  золота,  военнаго  и  торговаго 
флота,  предметовъ  вооружешя,  подвижного  состава  железныхъ  дорогъ  и 
проч.)  и  прекращен1е  вывоза  изъ  Росс1и  продовольств1я  и  имущества. 

3.  Очищеше  Гермашей  п  ея  союзниками  русской  территор1и  въ  пределахъ 
граннцъ  1914  года,  включая  и  Финляпд1ю. 

Такое  же  требован1е  признается  необходпмымъ  и  въ  отношенга  Польши. 

4.  Занят1е  на  русской  территорш,  оккупированной  ныне  германо-авсгро-ту- 
рецкими  войсками,  главнейшнхъ  стратегическпхъ  пунктовъ  русскими  ча- 
стями или  же  временно  войсками  державъ  Согласия  до  момента  сформи- 
рован1я  достаточно  сильныхъ  русскихъ  отрядовъ. 

5.  Немедленный  обменъ  военно  -  пленными. 

6.  Обязательство  Герман1и  и  ея  союзниковъ  не  препятствовать  кажимъ  бы  то 
ни  было  способомъ  водворен1ю  въ  Россхи  единаго  прочнаго  строя. 

Въ  такое  псключ1ггельное,  полное  огромной  исторической  важности  время,  со- 
бралась Кубанская  Краевая  Рада  строить  жизнь  Кубани.  Собрались  руссше  лю- 
ди—  Кубанск1е  казаки,  умудренные  горышмъ  опытомъ  и  тяжелыми  испыта- 
н1ямп.  Среди  васъ  я  вижу  много  мопхъ  боевыхъ  соратниковъ  по  славныиъ  по- 
ходамъ  нашпмъ,  своими  подвигами  и  кровью  добывавшихъ  свободу  Кубани. 

Позвольте  же  выразить  вамъ  отъ  имени  Добровольчестой  Арм1и  самый 
искренн1й,  самый  горячей  приветъ. 

Дай  Богъ  счастья  Кубанскому  Краю,  дорогому  для  всехъ  насъ  по  темъ  ду- 
шевнымъ  пережпватямъ  —  и  тяжкимъ  и  радостнымъ,  которыя  связаны  съ  без- 
брежными его  степями,  гостепр1нмными  станицами  и  родными  могилами». 

Осведомительное  бюро  кубанскаго  правительства,  ошюывая  торжество  откры- 
Т1я  Рады,  между  прочнмъ  сообщало:  «. . .  Речь  Деникина . . .  вызвала  бурные  ап- 
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плодисменты  членовь  Рады,  но  таас1е  -  же  апплодисмвнты  вызвала  и  р'Ьчь  предста- 
вителя Ук,ра1шскаго  нащональпаго  союза  —  безусловнаго  самос'пйннка> . . . 

Бычъ,  впрочемъ,  ум'Ьрилъ  горячей  пылъ  сЬдовласаго  «батьки  Левицкаго»,  вы- 
разивъ  въ  своей  ответной  р^Ь^ш  ув-Ьреннооть,  что  Украииа  и  Кубань  «побачатъ 
св1тъ  сонца,  СП0К1Й  и  сщастя  подъ  великою  Всвросс1йскою  хведеративпою 
кришею» ... 


Посл-Ь  взаимнаго  обм'Ьна  любезностяма!,  Рада  приступила  къ  работ1Ь.  И  но- 
ября Бычъ  внесъ  проектъ  декларацш,  опред'Ьлявш1й  ооновныя  в-Ьхи  кубанской 
политики: 

«1.  Образован1е  на  территорп!  бьшшаго  государства  Росс1йскаго  самостоятель- 
ныхъ  государственныхъ  образован1й  и  прпнятхе  ими  на  себя  верховной  власти 
было  актомъ  неизб'Ьжнымъ  н,  въ  то  же  время,  актомъ  самосохранвн1Я. 

2.  Основной  задачей  всЬхъ  этихъ  государственныхъ  образован1й  является 
борьба  съ  большевпзмо.мъ,  далеко  еще  пе  нзживппшъ  себя  въ  Центральной  и 
С-Ьверной  Россш. 

3.  Для  усп-Ьшной  борьбы  необходимо  въ  самое  ближайшее  время  образовап1в 
единаго  боевого  фронта  и  единаго  командован1я*). 

4  Необходима  организац1Я  единаго  представительства  отъ  южно  -  русскихъ 
государственныхъ  образован1н  на  предстоящей  мирной  конфвренц11И.  Необходи- 
мо немедленно,  не  ожидая  образован1я  федеративной  власти  въ  освобожденныхъ 
отъ  анарх1и  областяхъ,  принять  м'Ьры  къ  организацп!  общаго  международнаго 
представительства. 

5.  Для  достижения  ц'Ьлей,  поставленеыхъ  §§  3  и  4,  необходимо  образован1в 
южно  -  русскаго  союза  на  федеративныхъ  началахъ. 

6.  Возсозданхе  Росс;и  возможно  въ  форм*  Всеросс1йской  федеративной  ре- 
спублики. 

7.  Куба/нск1й  край  долженъ  войти  въ  составъ  Росс1йсжой  федерацш  какъ 
членъ  федерацш»'). 

8.  Кубанская  Краевая  Рада,  ставя  своей  задачей  борьбу  съ  большевизмомъ, 
стремится  къ  проведен1ю  въ  жизнь  принциповъ  пгарокаго  народовласт1я. 

9.  ВозстановлвН1е  будущей  формы  правлвн1я  въ  государств'Ь  Россгйскомъ  на- 
селбН1в  кубанскаго  края  ставитъ  въ  зависимость  отъ  волепзъявлбн1я  народа  во 
Всвросс1йскомъ  Учреднтельномъ  собранш  новаго  созыва. 

Въ  заключительномъ  своемъ  слов-Ь  Бычъ  повторнлъ,  что  у  Украины,  Дона, 
Кубани,  Груз1и  и  т.  д.  одна  дорога  и  противоположности  интересовъ  н-Ьтъ.  Что 
въ  этомъ  объединен1и  должна  участвовать  и  Добровольческая  арм1я,  какъ  «носи- 
тельница государственной  'Идеи»*). 

Напрасно  ген.  Лукомск1й  въ  закрытой  части  зас'Ьдан1я  доказывалъ,  что  «та- 
кимъ  путемъ  создается  коллег1альное,  многоголовое  собрап1е,  которому  будетъ 
всец'Ьло  подчинено  комапдован1е  и  которое  будетъ  вм-Ьишваться  въ  военныя  дй- 
ла;  напрасно,  признавая  необходимость  автономш  Кубани,  просилъ  повременить 
только  съ  р'Ьшеп1емъ  вопроса  объ  организац1п  государственной  власти  до  согла- 
швп1я  съ  Добровольческой  Арм1ей . . .  Рада,  отвергнувъ  необходимость  государ- 
ственной связи  съ  арм1ей  и  не  сд'Ьлавъ  никакой  попытки  къ  соглашен1ю,  почти 
единогласно  приняла  «тезисы  Быча». 

Ждать  соглашон1я  столь  разиородныхъ  элементовъ,  какъ  Украина,  Донъ, 
Кубань,  Терекъ,  Азербейджанъ,  Груз1я,  Союзъ  горскихъ  народовъ,  изъ  которыхъ 


')  Въ  Рад*  Бычъ  формулнровалъ  это  положен1е  подробно:  «каждымъ  членомъ 
союза  организуются  свои  арм1и,  изъ  которыхъ  выд'Ьляются  по  особому  распоряжен1ю 
войсковыя  части,  всец'Ьло  подчиненныя  верховному  комаядова111ю». 

'')  Изъ  стенограммы  засЬдашя. 

')  Зас'Ьдаше  И  ноября  1018  года. 
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н-Ькоторые  были  еще  подъ  ьластью  большевнковъ,  друпе  порвали  совершенно  съ 
русской  государственностью  {Груз1я,  Азер<3ейджанъ),  значило  отложить  д-Ьло 
()бъедниец|я  на  долгое  время,  если  не  навсегда.  Вручить  судьбу  пац1ональнаго  про- 
тивобольшевнцкаго  движеп1я  п  Русской  армш  въ  руки  Петлюры,  Быча,  Хана  Хой- 
скаго,  Ноя  Л{ордан1я  и  Топы  Чермоева  представлялось  злой  и  неум'Ьстной  шуткой. 
Я  не  говорю  уже  о  томъ  впечатлении,  которое  должно  было  произвести  въ  арм1и 
одностороннее  предр^Ьшенхе  государственнаго  строя  Росс1и,  отъ  чего  такъ  долго  и 
съ  такимъ  трудомъ  мы  предохраняли  ея  идеолог1ю. 

Въ  тотъ  же  день,  переговоривъ  со  мною,  ген.  Лукомск1й  сд-Ьлалъ  въ  Рад'Ь  отъ 
моего  имени  заявлен1е  объ  отозванш  представптелей  Арм1и,  указавъ,  что  «въ 
дальн'Ьйшихъ  овонхъ  работахъ  главнокомандующ1й  не  можетъ  быть  связанъ  р-Ь- 
шен1емъ  Рады». 

Это  заявлен1е,  принятое  Радой,  казачествомъ  и  русской  общественностью, 
какъ  разрывъ,  произвело  большое  впечатл'Ьн1е.  Въ  самой  Рад'Ь  начались  бурныя 
11рен1я,  въ  особенности  посл'Ь  горячей  рЪчн  полк.  Шкуро,  который  говорнлъ  «о 
недовольств'Ь  и  брожен1и,  глухо  растущемъ  среди  строевого  казачества  и  лицъ 
высшаго  и  низшаго  командован1Я»  и  предостерегалъ:  «знайте,  если  Доброволь- 
ческая арм1я  уйдетъ  отъ  насъ,  то  мы  погнбнемъ»  ^}. 

Это  была  нвсомн'Ьнная  правда. 

Черноморск1е  лидеры  пришли  въ  большое  волнен1е.  Съ  кафедры  Чрезвычай- 
ной рады  Бычъ  уб'Ьждалъ  присутствующихъ  не  в-Ьрнть  «злонам'Ьреннымъ  слу- 
хамъ  о  разрыв*»,  утверждая,  что  «разрыва  н^тъ  и  его  быть  не  можетъ»,  что  всЬ 
вопросы  должны  быть  разр'Ьшены  по  взаимному  соглашен1ю».  Лидеръ  самост1й- 
никовъ  И.  Макаренко  приппсьгвалъ  эти  «слухи»  «толп'Ь,  жадной  до  сенсаши  п  раз- 
несшей эту  в'Ьсть  по  базарамъ,  городамъ  и  селамъ». 

Тревожныя  событ1Я,  однако,  назр'Ьвалп  не  на  шутку.  Въ  одинъ  изъ  ближай- 
ш^^xъ  дней  ген.  Романовск1й  доложплъ  мн-Ь,  что  ген.  11окровск1й  и  полк.  Шкуро, 
введя  въ  Екатеринодаръ  своп  конвойныя  сотни,  р'Ьшпли  произвести  переворотъ, 
предполагая  расправиться  съ  черноморскими  лидерами  и  понудить  атамана,  пол- 
ковника Филимонова,  принять  на  себя  всю  полноту  власти.  Филимоновъ,  къ  ко- 
торому они  обратились  съ  этнмъ  предложен1емъ,  пришслъ  въ  большое  смущеп1е 
и  наотр'Ьзъ  отказался. 

Я  приказалъ  начальнику  штаба  вызвать  ген.  Покровскаго  и  передать  е.му,  что 
категорически  воспрещаю  выступлен1е. 

Кубанские  правители  считали,  т'Ьмъ  не  мен^Ье,  несомн-Ьннымъ  участ1е  въ  пред- 
полагавшемся иереворот-Ь  и  Добровольческнхъ  частей.  Поздн'Ье  въ  мои  руки  по- 
пала «ДИСП03ИЦ1Я  на  случай  тревоги»,  составленная  куба^нскимъ  комендантомъ 
Екатерпнодара,  полк.  Ледовски.мъ,  и  кубанскимъ  «военпымъ  .миипстромъ»  полк. 
Савицкимъ.  Въ  ней  указывалось  подробно  заняпе  городскихъ  кварталовъ  «в'Ьр- 
ными  правительству»  кубанскими  запасными  частями,  которымъ  вменялось  въ 
обязанность  встр'Ьчать  пулеметами  всякую  воинскую  часть,  показавшуюся  на 
улицахъ  города.  Такимъ  образомъ,  случайный  выходъ  на  ученье  тгачего  не  в^Ь- 
давшаго  Корниловскаго  полка,  распололсеннаго  тогда  въ  Екатеринодар-Ь,  могъ 
вызвать  посл'Ьдств1я  роковыя  (или  можетъ  быть  спасительныя?)  для  взаимоотио- 
шен1й  Добровольческой  Арм1и  съ  Кубанью  и,  сл1>довательпо,  отразиться  весьма 
серьезно  на  судьбахъ  движен1я. 

Дов'Ьр1е  къ  «в-Ьрнымъ»  частямъ  было,  однако,  не  велико.  14-го  или  15-го  ноя- 
бря меня  посЬтили  кубанск1й  атамапъ,  Бычъ  и  Рябоволъ  и  въ  присутств1П  гене- 
раловъ  Драгомирова  и  Лукомскаго  излолсили  волнующ1я  ихъ  св'Ьд'Ьп1я,  прося  за- 
щиты. Кубанскимъ  правителямъ  пришлось  выслушать  много  горькихъ  словъ  по 
поводу  ихъ  работы  во  вредъ  Армш;  особенно  огъ  генерала  Драгомирова,  который 
съ  этого  дня  сталъ  пользоваться  особой  ненавистью  черноморскихъ  круговъ. 

')  Зас*даа1е  16  ноября. 
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Въ  заключенхе  я  требовалъ  113М'Ьнен1я  кубанской  политики  въ  отношегпи  Ар- 
мш  и  зав'Ьрилъ,  что  наспльственныхъ  м'Ьръ  допущено  не  будетъ. 

Въ  тотъ  же  день  состоялось  бурное  зас'Ьдан1е  кубанскаго  правительства. 
Представители  оппозпц1и  обрушились  на  Быча,  обвзшяя  его  въ  неискренности  и 
самочинныхъ  дМствхяхъ:  вм-Ьсто  поддержки  арм1и  онъ  выступнлъ  се  своими 
«тезисами»,  «по  обсудивъ  своей  р-Ьчн  съ  членаш!  правительства»  (Скобцовъ);  бла- 
годаря такому  отношен1ю  его,  не  такъ  давно  «мы  едва  не  сд'Ьлались  подданными 
Украины  (Сушковъ),  «въ  нашнхъ  Д'Ьйств1яхъ  не  было  лскрешюстн  въ  отпошон1Н 
Арм1И,  которая  намъ  братская;  на  всЬхъ  зас'Ьдаи1Яхъ  у  насъ  была  только  ругань 
ея»  (Воробьевъ)  и  т.  д.  Бычъ  оправдывался:  онъ:  «не  предполагалъ,  что  предста- 
вители Армги  могутъ  уйти  изъ  Рады»,  его  «ошибка,  что  онъ  не  представнлъ 
«  и  м  ъ  »  контръ  -  проекта,  недоразум'Ьп1е  молено  уладить» . . .  Бычъ  «бесЬдовалъ 
съ  презид1умомъ  Рады,  р-Ьшено  создать  согласительную  комисс1ю . . .  Рада  встр*- 
тнтъ  овац1ями  вс*  « и X ъ  »  заявлен1Я» ^) ... 

Въ  результагЬ  переговоровъ  начались  засЬданхя  согласительной  комиссш  въ 
состав-Ь  10  членовъ  съ  каждой  стороны  во  главй  съ  И.  Макаренко  отъ  кубанцевъ 
и  ген.  Луко.мскпмъ  отъ  Добровольческой  Ар.м1и.  Вопросъ  о  «тезисахъ  Быча» 
осложнился  еще  принятой  уже  Радон  статьей  «Положен1я  объ  управлеи1и 
кубанекп.мъ  краемъ»  объ  особомъ  кубапскомъ  гражданств-Ь,  обращавшемъ  всЬхъ 
насъ  въ  иностранцевъ,  нроживан1е  которыхъ  на  территор1п  Кубани  и  юридическая 
права  зависЬли  всец-Ьдо  отъ  ус.мотр'Ьн1я  кубанской  власти.  Комиос1я  не  привела 
ни  къ  какнмъ  еуществепнымъ  результатамъ,  подтвердпвъ  лишь  непримиримое 
внутреннее  расхожден1е  сторонъ.  Прикрывая  эту  пропасть  и  свое  безсил1е  пере- 
кинуть черезъ  нее  мостъ,  она  внесла  въ  Раду  явно  безполющнов  предложен1е, 
принятое  24  ноября  единогласно,  безъ  прен1й:  «первые  два  пункта  постаповлен1я 
Рады  11  ноября  («тезисы  Быча»)  должны  разс.матрнваться,  какъ  удостов'Ьрен^в 
существующаго  политическаго  ооложен1я,  а  посл-Ьдихе  Т  пупктовъ  —  (только) 
какъ  выра;кен1е  мн'Ьн1й  и  пожелаП1н  Рады»  . . . 

Непосредственные  переговоры,  однако,  кубанское  правительство  бол-Ье  не 
возобновляло.    Рада  поздн-Ьйшими  постаповлен1ями  подтвердила  «тезисы  Быча». 

Въ  этомъ  направлен1и  кубанская  власть  получила  большую  моральную  под- 
держку отъ  донского  ата.мана,  ген.  Краснова,  который  въ  то  время,  когда  еще  не 
назр-Ьда  окончательная  катастрофа  на  сЬверномъ  фронт-Ь  Дона,  проявлялъ  пол- 
ную солидарность  съ  Кубанью  во  всЬхъ  спориыхъ  вопросахъ  ея  съ  ко.мандова- 
н1емъ  Добр.  Ар.  и  об'Ьщалъ  поддержку  кубанскому  правительствуй)  —  «Нужно, 
чтобы  Добровольческая  Арм1я  смотрела  бол'Ье  жизненно  на  эти  вопросы  (о  созда- 
Н1И  общей  власти)  —  писалъ  онъ,  между  прочп.мъ  Кубанско1му  послу  П.  Макарен- 
ко*) —  и  не  требовала  отъ  допскнхъ  и  кубанскихъ  казаковъ  невозможяыхъ 
жертвъ.  Торговаться  мы  не  ум'Ьемъ,  и  торговать  кровью  донскнхъ,  да,  думаю,  я 
кубанскихъ  казаковъ  не  будел1ъ.  Надо,  чтобы  Добровольческая  Арм1я  стала  на 
практическ1й  путь  работы  съ  казакаьгн,  а  не  за  счетъ  казаковъ» . . . 

Эта  тирада  въ  отношен1и  Добровольцевъ,  прпносившихъ  несчетное  число 
жизней  въ  борьб'Ь  за  Росс1ю,  за  Кубань,  за  Донъ,  была  глубоко  оскорбительна. 

Кубанск1е  самост1ннцки  относились,  впрочемъ,  къ  атал(ану  Краснову  съ  боль- 
шимъ  недов'Ьр1емъ  и  осторожностью  («самовласэте  и  реакц10нность»);  но  въ  борьб* 
съ  Добровольческой  Арм1ей  вид'Ьли  въ  яемъ  естественнаго  своего  союзника.  И 
то  не  до  конца:  донской  атаманъ  в-Ьдь  все  время  призывалъ  насъ  бросить  Ку- 
бань и  идти  на  сЁверъ . . . 

Все  осталось  но  прежнему:  двоевласт1е,  дв*  взаимно  исключающнхъ  другъ 
друга  конституц1и  (края  и  Арм1и)  и  въ  качеств*  единственнаго  источника  права 


')  Секретный  отчетъ  о  зас'Ьдан1н  15  ноября  1918  года. 

')  Телеграфный  разговоръ  куб.  посла  на  Дону  П.  Макаре1п;п  съ  Бычомъ  20  1Гоя'^ря 
и  стенограм.ма  засЬдаи^ч  Рады  30  ноября  1913  года. 
^)  Л5  074. 
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—  принятое  Добровольческой  Арм1ей  н  оспариваемое  кубанцами  —  «Положен1е  о 
полевомъ  управлен1я  войскъ». 


И  такъ  во  второй')  разъ  я  опасалъ  «кубанское  народоправство». 

Въ  своемъ  р'Ьшвнш  я  не  былъ  одинокъ.  Однажды  на  доклад'Ь  генераловъ 
Драгомирова  и  Лукомскаго  зашелъ  разговоръ  о  томъ,  что  общественное  мн'Ьн1е 
обвнняетъ  командован1е  въ  попустительств'Ь  воинствующему  сепаратизму  «чер- 
номорской группы».  Я  сказалъ:  —  Д'Ьло  не  въ  степени  р'Ьпшмостн,  а  въ  холод- 
номъ  учет*  такихъ  факторовъ,  какъ  военно  -  политическое  положен1е  п  составъ 
Армш.  Быть  можетъ,  однако,  я  ошибаюсь.  И  если  вы  скажете  мн'Ь  сейчасъ,  что 
насильственныя  м-Ьры  приведутъ  къ  положительнымъ  результатамъ,  я  завтра  же 
Корниловскимъ  полкомъ  разгромлю  кубанское  правительство . . . 

Оба  отв'Ьтили  —  «н'Ьтъ». 

Были,  однако,  группы,  задавш1яся  ц^Ьдью  вызвать  настолько  серьезный  раз- 
рьгеъ  между  кубанской  и  добровольческой  властью,  чтобы  принудить  командован1е 
къ  р-Ьпгательнымъ  шагамъ.  Однимъ  изъ  результатовъ  ихъ  Д'Ьятельностп  безъ  со- 
мн^^н1я  было  посл'ЬдоваБщее  позди'Ье  уб1йство  Рябовола.  Ц-Ьди  своей  эти  группы 
не  достш^ли.  Но  то,  что  не  удалось  имъ,  къ  концу  19  года  будетъ  сд'Ьлано  руками 
самихъ  кубанскихъ  самост1йниковъ,  поставпвшихъ  въ  совершенно  невыпосимыя 
УСЛ0В1Я  жизнь  и  д-Ьятельность  АрМ1И. 


ГЛАВА  VII. 
Кубань:  атаманъ  Филимоновъ,  правительство  Сушкова  и  Законодательная  рада. 

5  декабря  Рада  утвердила  кубанскую  констптуц1ю -,),  предпославъ  ей  сл-Ьдую- 
щую  декларац1ю: 

«Мысля  себя  неразрывно  связаннымъ  съ  Росс1ей,  единой  и  свободной,  населе- 
Н1в  Кубани  твердо  стоа1тъ  на  прежней  своей  позиц1и:  Росс1я  должна  быть  феде- 
ративной республикой  свободныхъ  народовъ  и  земель,  а  Кубань  —  отд-Ьльной  со- 
ставной ея  частью. 

Нын'Ь  же  Кубанск1й  край,  стоя  на  пути  государственнаго  строительства,  со- 
храняетъ  за  собой  всю  полноту  государственной  власти  въ  пред'Ьлахъ  Края  и 
управляется  органами,  поставленными  его  иаселен1емъ». 

«Носителями  законодательной  власти»  въ  Кубанскомъ  кра-Ь  признаны  были 
Краевая  и  Законодательная  рада,  а  «носителями  исполнительной»  —  безвластный 
атаманъ  и  отв'Ьтственное  передъ  Законодательной  радой  правительство.  При  об- 
сужден1и  текста  присяги  для  атамана  и  членовъ  радъ  въ  зас'Ьдан1п  правитель- 
ства Быча  произошло  разноглас1о:  часть  членовъ  настаивала  на  оставлен1и  употреб- 
ленной въ  проект-Ь  фразы  —  «нося  въ  сердц'Ь  своемъ  любовь  къ  матери  Россш» 
(вар1антъ  —  «къ  Родин*»);  Бычъ  и  большинство  другихъ  требовали  нсключен1я 
приведенныхъ  словъ,  на  томъ  основанги,  что  «присяга  им'Ьетъ  ц'Ьлью  связать  че- 
лов-Ька  въ  отношен1н  честнаго  исполнен1я  возложенныхъ  на  него  опред'Ьлен- 
н ы X ъ  обязанностей ;  обязать  же  кого  либо  чувствомъ  любви  къ  матери 
Росс1и  или  къ  родин-Ь  нельзя»^)... 

Въ  результагЬ  оба  ионят1я  были  изъ  текста  изъяты,  и  кубанск1е  правители 
обязывались  направнть  свой  путь  къ  «польз'Ь  Государственной  и  къ  велнч1ю  Ку- 
банскаго  Края». 


*)  Первый  разъ  въ  Мечетинской  30  мая  1918  года.    См.  Т.  Ш  гл.  XVIII. 

')  «Вр.  полож.  объ  управл.   Куб.  краемъ». 

')  Протоколъ  №  94  засЬдашя  совета  куб.  прав-ства  30  окт.  1918  года. 
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Атаманск1й  вопросъ  составлялъ  главное  событ1е,  вокругъ  котораго  сосредото- 
чились УСПЛ1Я  борющихся  группъ.  Напбол'Ье  опльной  по  органлзованносга  и 
численности  была  «черноморская»  группа,  гЬмъ  бол^Ье,  что  весь  административ- 
ный аппаратъ,  депежныя  средства,  казенная  печать  и  «осведомительный  отд-Ьдъ» 
сосредоточивались  въ  рукахъ  правительства  Быча  и  направлены  были  всецело 
въ  ннтересахъ  его  едпномышленнпковъ  Опбозпц1я,  по  нреим^тцеству  депутаты  ли- 
нейпыхъ  отд-Ьловъ,  была  раздроблена,  группируясь  вокругъ  отд-Ьльиыхъ  членовъ 
Рады,  разбивая  своп  голоса  въ  пользу  п'Ьсколькихъ  кандидатовъ  —  пояк.  Фили- 
монова, Ляхова,  Покровскаго  и  другахъ  генераловъ  *),  тогда  какъ  «черноморцы» 
единодушно  проводили  въ  атаманы  Быча.  Только  поредъ  самы.\п1  выборами  по 
нниц1атцв'Ь  полковника  Чекалова  образовалась  бол'Ье  сильная  оргат1зац1Я,  по 
преимуществу  линейцевъ,  принявшая  пазван1е  «казачШ  кругъ»,  основавшая  газету 
н  поставившая  своей  задачей  «борьбу  съ  сепаратпзмомъ  и  демагопей  правитель- 
ственной группы  и  полное  соглашен1е  съ  команднымъ  составомъ  Добровольче- 
ской армпг». 

Къ  декабрю  въ  Рад^  шло  состязан1е  изъ  -  за  атаманской  булавы  только  уже 
между  Бычомъ  и  Филимоновымъ  —  средствами  весьма  неразборчивыми,  практи- 
куемыми, впрочемъ,  во  вс'Ьхъ  парламентахъ  м1ра.  Въ  чпсл'Ь  интнмныхъ  деталей 
этой  борьбы  можно  отм'Ьтпть  небезынтересный  случай:  лицо,  близкое  къ  Бычу 
и  выдавшее  офищально  политической  работо!!  въ  его  кабинетЬ,  вело  кампан1Ю  за 
Филимонова,  освещая  и  ему,  и  председателю  Особаго  Сов'Ьщан1я  всю  игру  про- 
тивной стороны . . . 

Командован1е  пр1Шяло  также  участ1е  въ  атаманскихъ  выборахъ,  по  вполп* 
лойяльное,  оказавъ  моральное  сод'Ьйств1е  полк.  Филимонову;  заиптересовапные 
круга  были  осв-Ьдомлены,  что  избран1е  Филимонова  дастъ  прочное  основан1е  для 
соглашен1я  Кубани  съ  Добровольческой  арм1ей.  Мне  указывали  настоятельно 
еще  на  другую  возможность  —  поддержать  кандидатуру  ген.  Покровскаго . . .  По- 
кровск1й  сумЪлъ  бы,  вероятно,  мерами  суровыми  и  кровавыми  подавить  кубан- 
скую 0ППОЗИЦ1Ю,  но  пошла  ли  бы  за  Ш1мъ  казачья  масса  и  куда  повелъ  бы  онъ  ее 

—  этого  никто  предугадать  не  могъ. 

Въ  разгаре  предвыборной  борьбы  по  распоряжен1ю  куб.  военнаго  прокурора 
Лукина  былъ  арестованъ  помощникъ  Быча  по  унравлен1Ю  ведомствомъ  продо- 
вольств1я  —  ген.  Букретовъ  по  обвпнен1ю  въ  ряде  злоупотребленШ.  0инознц1я  вы- 
двинула и  прямыя  обвинен1я  противъ  Быча  —  въ  заключен1п  имъ  заведомо  убы- 
точныхъ  для  края  договоровъ . . .  Атмосфера  обострялась  до  крайности,  и  въ 
Раде  ораторы  не  жалели  черныхъ  красокъ  для  онозорен1я  пропшныхъ  кандида- 
товъ. Подъ  вл1ян1вмъ  всехъ  этихъ  обстоятельствъ  Бычъ  снялъ  свою  кандидатуру 
въ  атаманы;  Рада  не  приняла  отказа;  5  декабря  состоялась  баллотировка,  и  полк. 
Филимоновъ  275-ю  голосами  былъ  перепзбранъ  кубанскимъ  атаманомъ. 

Председателемъ  правительства  сталъ  Сушковъ,  членами  так1е  же  умеренные 
представители  бывшей  оппозиц1и,  въ  томъ  числе  больш1е  доброжсиатели  Арм1и 

—  полковники  Н.  Успенск1й  (управ,  внутр.  дл.)  и  Наумепко  (воен.  управл.).  Созда- 
валась, такимъ  образомъ,  какъ  будто  благопр1Ятная  обстановка  для  урег>'лнрова- 
Н1Я  нашихъ  взаимоотношен1й . . . 

Но  надъ  правительствомъ  довлела  Законодательная  рада,  впитавшая  въ  себя 
наиболее  активные  элементы  «черноморской  группы».  Е^ще  въ  последн1е  дни 
1{раевой  рады  (13  февр.),  новая  оппозиц1я  —  прежняя  нравите-льственная  парт1я 

—  показала,  что  она  далеко  не  безсильна . . .  Подъ  ея  ударами  по  вопросу  о  «не- 
достаточно настойчивомъ  и  энергичномъ  осуществленгя  ностановлен1й  Рады» 
13  марта  Сушковъ  и  весь  составъ  правительства  сочли  себя  вынужденными  подать 
въ  отставку.    Подъ  впечатлен!емъ  этого  правптольственнаго  кризиса  черезъ  два 


•)  Одно  время  по  иниц1ативе  покоОнаго  Н.  Успенскаго  «для  согласован1я  дея- 
тельности Кубани  и  Добр.  арм1и»  выдвигалась  моя  кандидатура  въ  атаманы.  Я  ре- 
шительно отклонилъ  эту  комбинащю,  не  веря  въ  ея  целесообразность. 
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дня  состоялось  закрьте  Краевой  рады,  которую  атаманъ  напутстБОвалъ  словами: 
«...  я  разстаюсь  съ  вамп,  господа,  съ  чувствомъ  неудовлетворен1Я . . .  Смыслъ  и 
ценность  (вашпхъ  р-Ьшен!?!)  заключаются  въ  томъ,  чтобы  вносить  споконств1е, 
порядокъ,  единение ...  II  вотъ  мн1^  думается,  что  этого  вдинен1я  н-Ьтъ.  С.-Лдую- 
щее  наше  свндан1е  поэтому  будетъ  скор'Ье,  ч'Ьмъ  вы  желали  бы5. 

Рада  обласкала  всЬгь:  атамана  Филимонова  —  липейца  и  автономиста  —  п-зъ 
полковннковъ  произвела  черезъ  чннъ  въ  генералъ- лейтенанты:  выразила  желание 
о  производств-Ь  въ  геиералъ  -  ма1оры  полковника  Шкуро  —  иннц1атора  нредпола- 
гавшагося  переворота,  приверженца  Добровольческой  Армш  —  «за  выдающтеся 
военные  подвиги»;  п  б.  >т1равляющаго  военны^гь  в'Ьдомствомъ,  полковника  Са- 
вицкаго  —  шовиниста  и  самостхйнпка  —  «за  самоотверженную  защит\'  правъ  и 
идей  кубанскаго  казачьяго  войска  и  Краевой  рады  передъ  высшимъ  командо- 
ван1емъ» '). 

ВсЬхъ  почтила,  и  вс'Ьмъ  искренно  рукоплескала. 

Съ  13  февраля  въ  продолжен1е  почти  трехъ  м-Ьсяцевъ  длился  перманентный 
кризисъ  правительства.  ВсЬ  успл1я  атамана  сфоржгрювать  новое  правительство 
оказа.лись  безрезультатньпга,  и  у  власти  оставалось  «временно»  староа  Не  выра- 
жая формально  недов'Ьр1я  правительству  Сушкова,  Законодательная  рада  подвер- 
гала его,  какъ  и  командован1е,  поношен1ю  въ  каждомъ  своемъ  зас-Ьдан1н.  въ  каж- 
до.мъ  номер'Ь  своего  официоза  «Кубанск1й  край»,  пздававшагося  къ  тому  же  въ 
краевой  т11пограф1и,  на  счетъ  казны . . .  Газета  въ  политичестммъ  задоре,  пороча 
всем-Ьрио  кубанское  правительство  и  Добровольческую  Арм1ю,  дошла  даже  до  вое- 
хвален1я  большевизма  и  призыва  къ  отказу  исполнять  распоряжен1я  командова- 
Н1Я  ■).  Протпвъ  Рады  въ  формахъ  бол'Ье  сдержанныхъ  выступали  правительствен- 
ный органъ  «Вольная  Кубань»  и  листовки  «культурно  просв'Ьтительнаго  отд'Ьла» 
и  съ  большой  резкостью  —  «росс1Йская  печать». 

Создавалось  положеи1е,  напоминавшее  въ  минхатюр*  взапмоотношен1я  Вре- 
меннаго  правительства  и  Совета  раб.  и  солдатск.  депутатовъ,  —  положен1е,  кото- 
рое Сушковъ,  не  безъ  осиован1я,  такъ  опред'Ьлилъ  въ  последней  своей  р'Ьчн: 
«. . .  Вы  хотите  ова.лить  правительство  до  войскового  атамана  включительно,  но 
взять  власть  вы  боитесь.  Вы  протягиваете  къ  власти  дрожаш1я  руки.  Д-Ьйству1гтв 
прямо,  не  пр1гсрываясь  красивыми  покровами.  Берите  власть,  отъ  которой  прави- 
тельство отказывалось  открыто» '). 

5  мая,  посл'Ь  резолюц1и  недов'Ьр1я,  вынесенной  наконецъ  Законодательной  ра- 
дой, правительство  Сушкова  ушло  пъ  отставку.  Его  сменило  правительство  Кур- 
ганскаго,  составленное  изъ  лицъ  «черноморской  группы»,  враждебное  Арм1и. 

Эта  внутренняя  рознь,  поражавшая  территор1ю  войны  и  б.тижайшаго  тыла, 
отражалась  чрезвычайно  вредно  на  ннтересахъ  борьбы.  Она  накопляла  горючШ 
матер1алъ  въ  тылу  и  па  фронт*,  понижала  воод>1певлен1е  кубанскнхъ  войскъ  и 
казачества,  парализовала  д-Ьятельность  правительства,  ч^^ствовавшаго  сейя  не- 
прочнымъ,  н  т'Ьмъ  вносила  большое  разстройство  въ  хозя11ственно  -  экономиче- 
скую жизнь  края. 


Междоусобная  борьба  кубанскихъ  д-Ьятелей  нм'Ьла  характеръ  чисто  полити- 
Ч6СК1Й.  Борьба  за  власть.  Ек;.ти  не  считать  небольшой  группы  крупной  кубан- 
ской буржуаз1И  (Бабкннъ,  Маймулинъ  и  др.1,  преследовавшей  интересы  своего 
класса  и  выдвигавшей  своимъ  оруд1емъ  ген.  Покровскаго,  то  вн*  рамокъ  обше  - 
росс1йскаго  вопроса,  въ  области  соц1альпаго  уклада  и  своеобразнаго  казачьяп! 


^)  Зас'Ьдан1е  30  ноября. 

')  7  марта  «КубанскШ  край»  былъ  закрыть  полк.  Уопенскимъ  одновременно  съ 
газетами  противнаго  лагеря  —  «Единая  Русь»  ы  «Кубанецъ»,  оакрытытъ  за  поношен1е 
«избранниковъ   народа  п  Законодательной   рады». 

')  Стеногр.  засЪ-Дан.  Закон,  рады  2  мая. 
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демократизма,  оба  сектора  кубанской  обществепностн  <ущественно  не  расходи- 
лись. Главн*йШ1я  обишен1Я,  который  предъявлялъ  Рябоволъ  и  -Законодательная 
рада  правительству  Сушкова,  сводпллсь  къ  тому,  что  оно  не  проводить  немедлен- 
наго  объединвН1я  новообразовап1й  Юга  п  выд'Ьлен1Я  Кубанской  арм1п  и  не  ве- 
детъ  борьбы,  а  наоборотъ  поддержнваетъ  дружбу  съ  Добровольческой  Арм1ейМ. 

Командован1е  и  Особое  Сов'Ьщаы1е  въ  свою  очередь  совершенно  не  вм-Ьшива- 
лись  во  внутренн1я  Д'Ьла  Кубани,  поскольку  они  не  затрагивалн  обще  -  пацюналь- 
ной  пдбн  борьбы,  единства  Арм1Н  и  вопроса  ея  спабжеи1я.  Но  и  эти  вопросы  ока- 
зались почти  не11а;зр'Ьшимымп,  ставя  правительство  Сушкова  между  молотомъ  н 
и:1Коп;1лы1ей,  вызывая  гн-Ьвъ  опиозици!  и  иеудовольств1е  командован1я,  не  всегда 
считавшагося  съ  исключительной  трудностью  положеи1Я  и  съ  фактомъ  подневоль- 
наго  бьгг1я  атамана  н  правительства.  Не  считая  возмоиспымъ  переходъ  власти  въ 
кра*  всец'Ьло  въ  руки  самост!йниковъ  и,  вм-Ьст-Ь  съ  тЬмъ,  изб'Кгая  неизб-Ьжио  кро- 
ваваго  переворота,  мы  —  п  я,  и  Фияимоновъ  —  выходили  естественно  на  сколь- 
ЗК1Й  и  зыбкШ  путь  колшромиссовъ. 

13  февраля  Рада  постановила  «не  позже  марта  созвать  въ  Екатернподар'Ь  кон- 
ференц1ю  нзъ  представителей  Дона,  Кубани,  Терека,  Дагестана,  Крыма.  Армен1п, 
Азербейджаиа  и  т.  д.  =)  на  предметъ  составлен1Я  и  принят1я  союзиаго  договора 
и  конституц1И».  Сушковъ  во  псполнен1е  этого  постановлен1я  р-Ьишлъ  обратиться 
къ  правительствамъ  этихъ  территор1й  съ  приглашен1емъ  прислать  своихъ  пред- 
ставителей на  конференщю  къ  5  мая.  Такое  же  приглашенге  прислано  было  и 
мн'Ь'').  ПредсЬдатель  Особаго  Сов'Ьщан1я  ген.  Драголпфовъ  отв'Ьтилъ  отъ  моего 
имени  отказомъ').  мотивируя  его  с.л'Ьдующпми  иоложепгями:  1)  комапдован1е  мо- 
жетъ  участвовать  только  въ  такой  конференц1и.  которая,  приняла  бы  иринципъ 
«возсоздан1я  Единой  и  Нед-Ьлпмой  Россш  съ  иредоставлен1емъ  самоуправлен1я  от- 
д'бльпымъ  ея  областямъ»;  2)  командован1е  отказывается  входить  въ  соглашен1е 
съ  т-Ьми  повообразован1Я.М'И,  «которыя  строятъ  свое  благополуч1е  на  отторжети 
отъ  Россп!»;  3^  въ  частности  Груз1я  находится  въ  состоян1п  войны  съ  Доброволь- 
ческой Арм1ей.  и  пр1'Ьздъ  грузпнскихъ  представителей  поэтому  не  допусти.мъ; 
4)  Горск1е  народы  С-Ьвернаго  Кавказа  и  Дагестана  «находятся  подъ  верховнымъ 
управлен1емъ  главнокомандующаго,  а  потолгу  посылка  пмъ  нрнглашен1й,  минуя 
главнокомандующаго,  будетъ  разсматриваться,  какъ  д'Ьйств1е  явно  враждебное». 

Конференц1я  не  состоялась.  Я  считаю  своей  ошибкой  воспрепятствован1е  ея 
осуществлен1ю.  Оиасен1я  наши  въ  отношен1и  усилен1Я  такимъ  путемъ  центроб'Ьлс- 
ныхъ  течен1й  были  вероятно  преувеличены.  Между  т-Ьмъ,  картина,  которую  пред- 
ставила бы  скатеринодарская  конфереиц1я,  прело.\гавъ  въ  горнил-Ь  словопрен1й 
всЬ  вождел'Ьи1я  окраинъ  —  я  уб'Ьжденъ  въ  томъ  —  была  бы  достаточно  внуши- 
тельна, чтобы  разрушить  въ  конецъ  легенду  о  спасительности  въ  то  время  лозунга 
общей  «федерацп!»  или  «конфедерац1И)>  въ  борьб-Ь  Юга  за  освобождеп1е  Россш. 


Въ  перечн'Ь  «державъ»,  которыя  приглашались  на  конференц1ю,  на  зтотъ  разъ 
отсутствовала  Украина.  Ата.манъ  Петлюра,  потерявъ  К1евъ,  велъ  въ  это  время 
неудачную  борьбу  за  посл'6дн1й  клочокъ  украинской  земли  возл*  Шепетовки. 
Офиц1ально  Кубань  съ  начала  выступлен1я  Петлюры  «сохраняла  нейтралитетъ 
въ  борьб*  между  правительствомъ  гетмана  и  органпзац1ями  Петлюры  и  Вннни- 
чеико».  Тайно  —  связь  кубанскихъ  самост1йт1Ковъ  съ  петлюровскимъ  штабо.мъ, 
начавшаяся  задолго  до  переворота,  не  прекращалась,  будучи  направлена  остр1емъ 
овопмъ  противъ  Добровольческой  Ар.М1и.     Петлюра  несомп'Ьнно  им'Ьлъ  основан!е 


')  Зас'Ьдан1е  Закон,  рады  27  февраля   1919  года  и  др. 

°)  Добровольческая  Ар.м1я  не  была  упомянута.    На  вапросъ,  гд-Ь  -  же  она  —  пред- 
сЬдатель  Рады  Рябоволъ  пояснилъ:  «сказано  «и  т.  д.»  —  всЬхъ  не  перечислшпь». . . 
^)  5  апр'Ьля.  ><»  14. 
*)  12  апреля.  К»  .52.3. 
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тотчасъ  по  вступлен1н  въ  К1евъ  обратиться  съ  прнвЪтомъ  въ  лиц4  Рябовола  «къ 
братамъ  по  крови,  укра1нскому,  кубанскому  лыцарству» . . .  М  л  говорить  объ 
«объяднан!  украинского  нарпда  видъ  Кубани  по  Сянъ ...»  На  засЬданги  15  ноя- 
бря предсЬдатель  перваго  правительства  Бычъ,  по  поводу  предполагавшагося 
мною  выдвижен1я  дивпзш  Май  Маевскаго  въ  ДонецкШ  рахонъ  для  прпкрыт1я  л'Ь- 
ваго  фланга  Донской  арм1и  и  Ростовскаго  направленхя  отъ  вторжен1я  большеви- 
ковъ,  сд'Ьла.лъ  заявлен1е-):  «...  Добр.  Арм1я  бросаетъ  войска  .на  Украину.  И  если 
она  поддержитъ  гетманское  правительство,  то  наыъ  казакамъ  это  будетъ  тяжело. 
Я   это  буржуазное   правительство  поддерживать   не  могу»... 

Такимъ  образомъ,  государственяыя  по  вн'Ьшнем^'  своему  впечатл'Ьн1ю  р-Ьчи 
Быча  и  «черноморцевъ»  о  «пшрокомъ  фронте»,  о  «союз*  отъ  Закавказья  до  В'Ьло- 
русс1и»  оказались  только  тактическпмъ  пр1емомъ.  Е^сего  м'Ьсяцемъ  раньше,  когда 
Украина  твердо  блюда  идею  суверенности,  кубанск1н  ата.мапъ  и  правительство 
«приветствовали  его  св'Ьтлость  (пана  гетмана)  и  правительство  державы  украин- 
ской» и  писали  пмъ:  «буде  на  то  воспосл'Ьдуетъ  соглас1е  Вашей  Св'Ьтлости,  (мы 
решили)  поставить  вопросъ  о  заключенш  въ  ближайшее  время  соглашешя . . .  Пи- 
тая уверенность,  что  изстари  связанный . . .  полной  яркихъ  примерювъ  борьбой 
за  независимость  Украины  и  Кубани,  (обе  страны)  вновь  явятъ  иримЪръ  могу- 
чаго  братскаго  союза» ^) ...  Но  когда  1  ноября  гетманъ  объявилъ  грамоту  о  феде- 
рацп!  съ  Росс1ей  и  вскоре  после  этого  у  Белой  Церкви  зашевелился  Петлюра,  от- 
ношен1я  изменились:  въ  кубанской  политике  произошелъ  крупный  сдвигъ,  какъ 
разъ  обратный  тому,  который  повернулъ  Добровольчество  въ  сторону  едннен1я  съ 
Украиной.  Кубанск1е  самост1йникн  строили  «широк1й  фронтъ»  не  для  этой  цели. 
Это  былъ  фронтъ  центробежныхъ  силъ,  на  которомъ  естественно  Добро- 
вольческой Арм1и  места  не  находилось. 

Осенью  1918  г.  въ  Екатерпнодаръ  появился  «мипистръ  -  резидентъ»  гет.ман- 
скаго  правительства  баронъ  Боржинск1й,  оказавппйся  тайнымъ  сподвижнико.мъ 
директории,  а  въ  конце  года  и  другой  агентъ  —  по  иронш  судьбы  «горячо  рекомен- 
дованный гетманомъ  Рябоволу»*)  —  полковникъ  Блохинъ  (пеевдонимъ  Здо- 
бутволя),  съ  несколькими  спутниками.  Въ  январе  1919  года  чинами  нашей 
контръ  -  разведки  былъ  задержанъ  курьеръ  Блохииа.  ехавшей  въ  К1евъ  съ  боль- 
шой корреспонденщей,  въ  томъ  числе  съ  докладами  на  имя  Петлюры  и  Грекова. 
Возникшее  следственное  дело  обнаружило  большую  агитац10нную  работу  украин- 
цевъ  на  Кубахш  и  тесный  контактъ  членовъ  директорп!,  при  посредстве  Бор- 
жинскаго  и  Блохина,  съ  кубанск1ши  самост1йШ1каш1  —  Бычомъ,  Рябоволомъ,  Ма- 
каренкой  и  друг. 

По  захваченнымъ  пи -ь.мамъ  обрисовалась  и  колоритная  фигура  Блохина.  Въ 
1915  году  онъ  попалъ  въ  пленъ  къ  австрхйцамъ,  былъ  начальникомъ  солдатскаго 
лагеря  въ  Зальцведене  и  затемъ  командовалъ  сформированной  австр1йцами  ди- 
виз1ей  «синежупаннпковъ».  Появившись  въ  Шеве  во  времена  гетмана,  онъ,  под- 
держивая связь  съ  Украинскимъ  нац10нальнымъ  комитетомъ,  вошелъ  въ  довер1е 
къ  гетману  и  командовалъ  у  него  Черноморскимъ  полкомъ,  вскоре  расформиро- 
ваннымъ  за  большевнцкое  настроен1е.  При  выстуилеы111  Петлюры,  Блохинъ  былъ 
командированъ  последнпмъ  «подымать  Кубань».  Мрачная  ненависть  Блохина  къ 
Россш  сквознтъ  въ  каждомъ  письме^).  «Готовься  —  пишетъ  онъ  въ  одномъ  ме- 
сте —  къ  кровавой  борьбе  съ  проклятымъ  москалемъ  —  представителемъ  великой 
Руси,  пускай  въ  последн1й  разъ  умоется  въ  крови  бедная  наша  мать  Украина  » . . . 


*)  Радаограмма  9  декабря  1918  года. 

')  Изъ  секретнаго  отчета  о  заседати  16  ноября. 

')  Изъ  послания  гетману,  прочитаннаго  ему  чрезвычайной  куб.  мисс1ей  на  11р1еме 
8  окт.  1918  года. 

*)  Въ  бытность  последняго  съ  первымъ  посольствомъ  въ  К1еве.  Заявле-Н1е  Ря- 
бовола въ  Раде  2  марта. 

')  Все  выдержки  приведены  въ  переводе  съ  украивокаго. 
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Въ  доклад-Ь  Блохипа  Петлюр-Ь  описана  была  подробно  его  д-Ьят1\1Ьпость ').  По 
дорюгЬ  на  Кубань  Блохннъ  «раздавалъ  призывы  уважаемой  директорш,  а,  ирг-Ь- 
хавъ  въ  Екатеринодаръ,  немедленно  явился  къ  Лук-6  Лаврентьевичу  Бычу  (мой 
родственннкъН)  и  передалъ  отъ  Васъ  (Петлюры)  поклонъ.  Ппформировалъ  Л.  Л. 
въ  требовашяхъ  п  домогатяхъ  украпнскаго  народа  п  передалъ  прпзывъ  директо- 
рш, который  я  съ  великой  опасностью  довезъ  до  м-Ьста»...  Пользуясь  своим'и 
связями  Блохинъ  получилъ  въ  командован1е  запасный  кубанск1н  батальонъ  на 
Тамани,  но  это  не  удовлетворяетъ  его  —  онъ  желаетъ  попасть  въ  члены  Рады: 
«Лука  Лаврентьевпчъ  пм-Ьетъ  меня  въ  виду,  Рябоволъ  говорптъ,  что  все  будетъ 
отлично» . . .  Мечтаетъ  о  пазначенш  «на  велик1й  постъ  —  атамана  Черноморскаго 
отдела,  если  не  перебьютъ  добровольцы -черносотенцы». 

Одновременно  Блохпнъ  со  своими  спутннкамп  велъ  широкую  пропаганду 
противъ  Добровольческой  Арм1и  н  распространялъ  брошюры  по  станицамъ  и  по 
отд"Ьлен1ямъ  «Центральной  Иросв1ты»,  во  глав'Ь  которой  стоялъ  одинъ  изъ  лиде- 
ровъ  самост1цниковъ  —  Безкровный.  а  въ  числ-Ь  членовъ  —  видные  представители 
Законодательной  рады.  Эти  брошюры  (Г1здан1Я  М.  Грушевокаго,  «катехизисъ 
украинца»  и  проч.)  пропов'Ьдывали  единство  «украинской  нащи»  отъ  Сана  до 
Кавказа,  ненависть  къ  Роосш  п  «и.згнан1е  чужеземцевъ  —  угнетателей». 

Когда  въ  газет^Ь  «Кубанецъ»  и  на  Ар.мавирскомъ  «Съ'Ьзд'Ь  уполномоченныхъ 
казачьяго  круга»  поднято  было  это  д'Ьло  и  упомянуты  фамилы!  членовъ  Рады  — 
Шахнмъ  -  Гирея,  Рябовола  и  др.  Законодательная  рада  выразила  дов-Ьр^е  своему 
председателю  и  его  единомышленннкамъ  и  потребовала  отъ  правительства  р'Ьши- 
тельныхъ  м'Ьръ  противъ  «клеветы  и  провокащн  «Кубанцам   . . 

Блохинъ  нсчезъ.  Въ  своемъ  посл'Ьднемъ  докладе  украинскому  военному 
министру  —  доклад*,  носящемъ  признаки  нстер1и  и  хлестаковщины,  онъ  явно 
преувачичивалъ  результаты  своей  краткой  работы,  когда  писалъ:  «казаки  симпа- 
тизируютъ,  склоняются  къ  Укранн'Ь,  вотъ,  вотъ  будетъ  страшное  возстан1е ...» 
Но  кое  -  что  было  сд'Ьлано  дМствительно ...  23  января  прпшедш1ц  изъ  Керчи  къ 
Перекопу  для  дМств^й  противъ  скопившихся  въ  сЬверной  Тавр1и  большевицкихъ 
и  махновскихъ  бандъ  9-й  пласт>^нск1й  батальонъ  (Таманский)  отказался  вьгаол- 
нить  прпказъ,  бросилъ  фронтъ  и  самовольно  двинулся  на  Кубань.  Представители 
батальона  заявили,  что  этотъ  фронтъ  —  противъ  Украины  н  что  до  получен1я  ука- 
зан1я  Краевой  рады  пластуны  драться  съ  «петлюровцами»  не  будутъ.  Это  былъ 
первый  случай  въ  Добровольческой  Ар.мш  невьгаолнен1я  ц'Ьлой  частью  бое- 
вого приказа  —  случай,  явиви1йся  грознымъ  предостережен1емъ  не  только  для 
Армш,  но  и  для  кубанскихъ  властителей . . .  Насколько  мало  эначен1я  И1М'Ьлъ  при 
этомъ  элементъ  нац1онально  -  украпнск1й,  видно  изъ  того,  что  тотъ  же  батальонъ, 
переброшенный  въ  феврале,  на  царицынское  направлен1е,  только  въ  пути  да.т1ъ 
50%  дезертировъ . . .  Вообще  ТаманскШ  округъ  па  почв*  петлюровщины  и  ея  все- 
гдашпяго  спутника  повто1:1наго  большевизма  представлялъ  изъ  себя  опасный 
очагъ  брожен1Я,  проявлявшагося  пока  сплошными  разбоями  и  массовымъ  дезертир- 
ствомъ  таманцевъ  изъ  рядовъ  П'^брово.чьческой  Арм1и.  Кубан€К1й  военный  ми- 
нпстръ  полковникъ  Науменко  стремился  подавить  таманск1я  безчинства  суровыми 
м-рами,  а  Законод.  рада,  подъ  предлогомъ  зло^тготребленай  карательныхъ  отря- 
довъ,  бурно  протестовала  и  сваливала  министерство ') . . . 

Вообще  украннск1й  вопросъ,  въ  особенности  въ  краткш  перюдъ  второй  дирек- 
тории, создавалъ  чрезвычайно  острую,  напряженную  атмосферу  вокрутъ  отношвн1й 
Кубани  и  командован1я.  Происходило  какое  то  сплошное  «недоразум'Ьн1е» . . . 
Днректор1я  объявляетъ  грамоту  гетмана  о  ф  е  д  е  р  а  ц  1  и  съ  Росс1ей  *)  «здрадниц- 
кимъ  актомъ  Скоропадьского  про  скасувани  оамост1йности  Укра1нско1  Державп»,  а 


')  Доклаяъ  отъ  10  января. 
-)  Т.   е.  родственнпкъ  Блохина. 
^)  ЗасЬдаше   3—4    мая    1919   года. 
*)  2  нояпря  1918  года. 
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кубапск1в  федералисты  офпц1ально  прив-Ьтствують  даректор!10,  н  пхъ  офн- 
щозъ  по  поводу  акта  возсоединеп1Я  Галпц1Н  съ  Украиной  съ  пафссомъ  восклп- 
цаетъ:  «прекрасная  сестра  своего  замучепнаго  брата  —  кубанца  возврати- 
лась къ  своей  горячо  любимой  матери  -  Украин'Ь» ') . . .  Петлюровск1я  войска  избп- 
ваютъ  русскихъ  офицеровъ,  11етлюровск1й  уннверсалъ-)  призываетъ  казаковъ  «не 
служить  продавцамъ,  которые  сами  продались  и  хотятъ  Украину  продать  —  не- 
добптымъ  царскнмъ  мипистрамъ  Росс1п  и  ея  буржуаз1и,  л-Ьнпвому  русскому  офи- 
церству, паразнтамъ  пароднымъ,  собравпшмся  въ  коптръ  -  революц10Ппое  гнездо 
на  Дону» ...  А  секретарь  украинской  мисс1и  Поливанъ  при  сод'Ьйств1Ц  председа- 
теля правительства  Быча  въ  то  же  вре.мя  ведетъ  разговоры  по  прямому  проводу  съ 
повстанческими  украинскими  отрядами,  сообщая  нмъ  св1'.д'Ьн1Я  о  положена!  па 
территорш  Добровольческой  Арм1и  ^) . . .  Посолъ  гетмана,  Боржицск1н,  сброспвъ 
маску,  въ  зас'Ьдан1И  Чрезвычайной  рады  сообщалъ  получепныя  имъ  нзв'Ьст^я  объ 
усп^Ьхахъ  Петлюры  на  Украин'Ь  и  даже  прив-Ьтъ  отъ  никому  иев'Ьдомаго  «коман- 
дующаго  войсками  Екатеринославщшшт  Горобця»:  «В1дъ  1меп1  украхиськнхъ 
реопубликаньскихъ  В1нскъ,  що  повстали  заразъ  за  незалежншть  I  кращу  будучипу 
Матери  5'кра1нп  на  боротьбу  зъ  в1ков1чними  ворогами,  котрихъ  репрезептуе  иа 
Кубан!  (?)  Ки1иськ1н  черносотонець  Шульг1нъ»  . . . 

II  Рада  бурно  рукоплескала ') . . . 

Искушенные  политики  знаютъ  ц^ну  вс'Ьмъ  этимъ  патетическимъ  фразамъ 
воззваи1й,  декларац1й  и  перем-Ьнчивому  пастроен110  толпы,  аудптор1п,  парламента. 
Но  рядовая  русская  общественность  и  въ  частности  добровольческое  офицерство 
принимали  всЬ  украинофнльск1я  проявлен1я  горячо  и  непосредственно.  Мелсду 
ни.ми  и  украпнофпламн  —  самост1Йниками  вырастала  острая  ненависть.  Въ  пе- 
чати, въ  собран1Яхъ,  въ  повседневномъ  обиходе  установились  вульгаризованные 
пр1емы  отношен1й  н  ходяч1е  эпитеты,  изъ  которыхъ  «предатели»  для  одной  сторо- 
ны и  «черное  воронье»  для  другой  —  были  не  напхудпшми. 

Посл'Ь  ухода  правительства  Быча  офицгальныя  отношен1я  съ  украинской  ди- 
ректор1ей  и  Петлюрон  прекратились:  пеофпц1ально  же  связь  ихъ  съ  самост1йно11 
кубанской  группой  продолжалась  все  время  при  посредств-Ь  украинской  мисс1н 
въ  Коистантинопол'Ь.  При  атомъ  мы  им^ли  св1'>д'Ьн1я,  что  Екатериподаръ  снаб- 
жалъ  Петлюру  денежными  средствами  и  въ  пер10дъ  борьбы  его  съ  Добровольче- 
ской Арм1ей,  л^Ьтомъ  1919  года. 


Такъ  же  тяжело  проходнлъ  вопросъ  о  выд-Ьлеп1и  Кубанской  ар.м1и. 

Желая  дать  нравственное  удовлетворен  1е  кубанцамъ.  я  посл-Ь  поворота  на  сЬ- 
веръ  предполагалъ  арм110,  предназначенную  па  Царицынское  направлеп1с,  наиме- 
новать «Кубанской»,  безъ  изм'Ьпен1я  существовавшаго  порядка  подчинен1я.  Но 
подъ  давлбП1емъ  Рады  ата.манъ  Фнлимоновъ.  поел*  освобожден1я  с^вернаго  Кав- 
каза, безъ  соглашен1я  со  мною  отдалъ  приказъ  по  войску:  «...  Нып'Ь  настало 
время  и  является  возможность  выполнить  постановленье  Чрезвычайной  Краевой 
рады  —  образовать  свою  Кубанскую  арм1ю ...  Съ  этого  дня  всЬ  вооруженныя 
силы,  выставляемыя  Кубанскимъ  крае.мъ,  обт^единяются  въ  Кубанскую  арм1Ю, 
подъ  иачальстиомъ  иоходиаго  атамана  (ген.  Наумепко),  подчппепнаго  непосред- 
ственно мн-Ь...  Для  дальн-Ьйшой  борьбы  съ  большевиками  Кубанская  арм1я  бу- 
детъ  выд'Ьлять  частп  войскъ,  сведенныя  въ  Кубански  корпусъ,  ...  а  остальпыя 
части  арм1и  будутъ  закапчивать  очишеп1е,  обезисчеН1е  и  умпротворон1е  края»  °К . . 


•)  «Ку6ансК1й  край»  З  .чнв.  1919  года. 

-)  15   ноября    1918   ГОДа. 

")  Офид.  сообщен1е  штаба  отъ  22  ноября  191'>  года. 
*)  Отчетъ  о  зас'Ьдан1и  20  ноября  1918  года. 
°)  Приказъ  1  февраля   1919  года.  .■№  172. 
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Борьба  требовала  по  ослаблен!;!  оплъ,  а  полнаго  нхъ  напряженхя  п  полнаго 
единства.  Поэтому  прпказъ  о<'тался  мертвой  буквой.  При  молчаливомъ  непротив- 
ленш  атамана,  полковпнкъ  Науменко  в-Ьдалъ  толы;о  тыловыми,  учебными  н  гарни- 
зонными частя.мп,  не  в.м'Ьшпваясь  въ  командован1е,  добросов'Ьстно  боролся  съ  де- 
зертирствомъ,  пополнялъ  фронт7>  и  фор.мпровалъ  для  него  новыя  части. 

Въ  этомъ  вопросЬ  атаманъ  лично  разд-Ьлялъ  пожолан1я  Рады,  закрывая  глаза 
на  политическ1я  посл'Ьдств1я  выд'Ьлен1я  самостоятельной  арм[и  при  услов1И  без- 
власт1я  ата.мана,  непрочности  правительственнаго  курса  и  вралсдебности  къ  Лр- 
М1И  главенствующей  политической  парт1и.  Во  всЬхъ  р'Ьчахъ  ея  члеиовъ,  въ  са- 
М0СТ1ЙН0Й  печати  —  ц'Ьль  овлад'{;п1я  арм1ей,  какъ  оруд1емъ  политики,  ставилась 
совершенно  открыто. 

«Невыполнен1емъ  нтой  претенз1и  всЬхъ  искренно  расположенныхъ  н  предан- 
ныхъ  д'Ьлу  Добровольческой  Арм1и  кубанскпхъ  казаковъ  —  лпсалъ  онъ  однажды 
—  дается  пища  для  самой  вредной  ап1тац1и  и  отнимается  всякая  почва  у  кубан- 
цевъ  —  доброжелателей  Арм1Н  . . .  Существовап1е  Кубанской  Арм1и  не  будетъ  гро- 
зить нитересамъ  общаго  д-Ьла  н  не  мо;кетъ  нызвать  никакнхъ  дурныхъ  посл'Ьд- 
ств1й  для  русскаго  оруж1я»  Ч  . . . 

Оптимизмъ  атамана  не  разд1-.ляла  вовсе  сама  ар.м1я,  въ  лиц-Ь  ея  команднаго 
состава  п  офицерства.  Въ  одинъ  изъ  носл-Ьдующихъ  острыхъ  пер1одовъ  домога- 
тельствъ  Рады,  ген.  Нау.менко  послалъ  запросъ  четырнадцати  старшимъ  кубан- 
скимъ  началышкамъ  о  возможности  выд'6лен1я  особой  Кубанск'ой  арм1и  и  отъ 
13  ихъ  нихъ  получилъ  отв-Ьтъ  р-Ьзко  отрицательный-).  Мотивы  были  разнообраз- 
ны: организацюнные,  стратегнческ1е,  б'Ьдность  кубанскаго  войска  въ  ко.мандпом!. 
состав-Ь  н  техник-Ь,  наконецъ  главный  —  опасен1е.  что  «арм1я  окажется  оруд1емъ 
въ  рукахъ  самост1йниковъ  и  крайнихъ  федералистовт,» ') ... 

■  Что  же  касается  рядового  казачества,  оно  съ  полнымъ  равнодуш1емъ  отно- 
силось къ  этому  вопросу  почти  до  осени,  когда  общее  утомлен1е  и  начавщ1яся  неу- 
дачи создали  бол^е  воспр1имчИ'Вую  почву  для  разрушительной  пропаганды,  исхо- 
дившей отъ  правительства  Курганскаго  и  Законодательной  рады,  и  съ  особенной 
силон  обрушившейся  на  Арм11(1. 

Наконецъ,  крупный  вопросъ  —  единства  снаб}1ген1я  также  не  получилъ  разр-Ь- 
шен1я.  12  и  13  марта  подъ  моимъ  предсЬдательствомъ  состоялось  сов-Ьщан1е  пред- 
ставителей Д.  Ар.,  Дона,  Крыма,  Терека  и  Кубани  по  вопросу  объ  объединен111 
д-Ьла  продовольств1я  и  товарообм'Ьна  на  ЮгЬ  Росс1и  въ  одномъ  коллепальномъ  ор- 
ган'Ь  при  главнокомаидующемъ').  ВсЬ  представители  пришли  къ  соглашен110,  ку- 
банцы отказались.  «Вопросъ  затрагиваетъ  самую  суть  нашей  экономической 
жиэнн  —  говорнлъ  въ  Рад-Ь  Рябоволъ.  —  Они  ничего  не  могутъ  дать.  Только  мы 
можемъ  дать».  Д-Ьйствительно,  Кубань  им-Ьла  въ  своихъ  рукахъ  огромную  силу: 
невзирая  на  большевицкое  разорен1е,  въ  ея  закромахъ  къ  воси'1'.  1919  года  оста- 
валось все  же  до  30  милл.  пудовъ  хл-Ьба  четырехъ  урожаевъ,  богатые  запасы  ра- 
стительныхъ  маслъ  и  табаку  —  для  товарообм-Ьиа.  Безъ  кубапскаго  хл'Ьба  было 
бы  до  крайности  затрудннтельиымъ  существоваи1е  Арм1и  и  потребительныхъ 
ра1оновъ. 

26  марта  было  утверлсдено  .мною  положеи1е  о  «Сов-Ьт-Ь  по  продовольстп1Ю».  фак- 
тически не  осуществленное,  благодаря  противод'Ьйств1ю  кубанцевъ.  Между  тЬмъ, 
съ  весны  1919  года  на  Дону  и  на  Терек1->  создалось  тяжелое  положен1е  въ  отно- 
шеига  продовольств1я.  и  главному  командоваи1ю  приходилось  путемъ  длительныхъ 


')  Письмо  генералу  Лукомскому  20  1юня   1919  года.  .Л^°  27. 

^)  Генералы:  Врангель,  Улагай.  По1ф(>вск1й,  Шкуро,  Топорковъ,  К'рыжановйк1й, 
Бабхевъ  н  др.    За  .выд'Ьленхе  высказался  одпнъ  ген.  Гейманъ. 

')  Изъ  секретнаго  отчета  о  зас'Ьдап1н  куб.  правительства  въ  начал*  сент.   1919  г. 

')  Въ  органъ  этотъ  должны  были  входить  на  равиыхъ  началахъ  представители 
Дона,  Кубани,  Терека,  Крыма  и  Особаго  Сов'Ьщан1я. 
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переговоровъ,    преодол'Ьвая   сопротивлен1е   кубалскаго     ведомства,    производить 
нарядъ  т>'да  для  арм1й  н  населен!я  кубанскаго  и  Ставропольскаго  хл'Ьба'). 


Такимъ  образомъ,  ни  одинъ  нзъ  важнМшнхъ  вопросовъ  взаз1моотношен1н  Ку- 
бани съ  Добровольческой  арм1ей  разр'Ьшенъ  по  былъ.  Весь  напгь  совм-Ьстный 
путь  былъ  усЬянъ  крупными  и  мелкими  столкновензями,  расчищался  безконеч- 
пыми  компромиссами  и  велъ  къ  неизбежному  разрыву. 

Причины,  какъ  мы  вид-Ьли,  многообразны  и  питались  источниками  съ  об^ихъ 
сторонъ.  Оставимъ  обвинен1е  въ  лнчномъ,  своекорыстномъ  стремленхи  къ  власти, 
которое  печать  и  общество  взводили  на  кубанскпхъ  деятелей  -  самост1йнпковъ. 
Эта  область  —  больше  психологш,  ч^мъ  псторш,  и  трудно  поддается  анализу. 
Остановимся  на  положен1ЯХъ  чисто  объективныхъ. 

Кубанская  революц1онная  де.мократ1я,  хотя  и  лишила  въ  своей  держав'Ь  по- 
литнческихъ  п  земельиыхъ  правъ  ипогороднихъ  —  половину  населен1я  области, 
но  въ  отношен1и  Росс1и  блюла  демократпческ1е  зав-Ьты  и  не  дов-Ьряла  Доброволь- 
ческой власти,  считая  ее  реакцюнной,  реставрацюнной,  монархической.  Неудач- 
ное управлен1е  первоначальной  территорхей  нашей  —  Ставропольской  и  Черномор- 
ской губерн1я.ми  —  подрывало  дов'Ьр1е  къ  государственному  творчеству  этой  вла- 
сти. Безвременье  открывало  соблазнительныя  перспективы  округлен1я  границъ 
области  за  счетъ  всей  Черно.морской  и  части  Ставропольской  губерн1й,  главное  — ■ 
обладание  черио.морскими  портамн,  ибо  пока  они  въ  «чужнхъ  рукахъ  (командо- 
ван1Я,  пото.мъ  Росс1и),  невозможно  свободное  развитее  торговыхъ  отношенШ»'). 
Стре.млен1е  къ  максимальной  самостоятельности  естественно  толкало  Кубань  къ 
союзу  съ  единомышленными  образован1ямн,  а  не  къ  Добровольческой  Армш,  кх)- 
торая  испов'Ьдывала  Единую  и  Нед'Ьлимую  Росс1Ю  и  говорила  только  о  «широкой 
автономш»  и  о  «крайне  бережиомъ  отношен1и  къ  в^Ьково.^^у  укладу  казачьяго 
быта» . . . 

Кубань  хогЬла  быть  полнымъ  хозяиномъ  въ  своемъ  дом'Ь,  а  въ  немъ  распоря- 
жался также  н^кто  другой,  и  невыясненность  правовыхъ  взаимоотношений  порож- 
дала съ  об'Ьихъ  сторонъ  въ  повседневной  жизни,  въ  практик'Ь  войскъ  и  адлгани- 
стращп  ц-блый  рядъ  злоупотреблен1Й,  превышен1й  власти,  столкновен1Й  и  обидъ. 

Кубань  хотела  быть  полнымъ  хозяиномъ  свопхъ  несм-Ьтныхъ  богатствъ  и  вы- 
возить ихъ  въ  Груз|1о  —  за  равпоц'Ьнный  товарный  эквнвалентъ,  за -границу  за 
доллары  и  франки,  а  ко.мапдованзе  ограничивало  зкспортъ  и  требовало  направле- 
Н1я  xл^Ьба,  жировъ  и  проч.  въ  арм1ю  и  въ  нуждающ1еся  ра10ны  вооруженныхъ  оилъ 
Юга  въ  обм-Ьнъ  за  малоценные  знаки  ростовской  экспедиц1и  . . .  Пзв-Ьстное  утом- 
леп1в  и  видимая  безопасность  самой  Кубагш  вызывали  у  многихъ  близорук1й 
взглядъ  на  возможность  отдохнуть  и  перейти  къ  мирному  порядку,  а  командовая1в 
требовало  иовыхъ  призывовъ,  новыхъ  жертвъ  для  продолжеи1я  борьбы  за  Рос- 
с  1  ю  —  борьбы,  конца  которой  не  видно  было. 

Но  надъ  всЬ.мн  этимн  причипалт  доминировала  одна  —  главнейшая. 

Офиц1альцый  лозунгъ,  выброшенный  «черноморской»  группой  для  успокоеи1Я 
казачьей  массы,  гласилъ: 

—  Черезъ   федерац1ю  къ  Единой  Р  о  с  с  1  и. 

Мы  этому  не  верили.  II  невер1е  паше  получило  компетентное  и  исчер- 
пывающее подтвержден1в  —  правда,  несколько  поздно  —  въ  1921  году.  Вся  соль 
кубанской  революЦ!Онной  демократ1и,  все  те  лица  —  Бычъ,  Ти.мошенко,  Воропи- 


')  Въ  1к>не,  наиримеръ,  для  нуждъ  арм1й  Дона,  Терека  и  Донецкаго  рашпа  по- 
требовалось более  \'А  милл.  привозного  хл4ба,  который  былъ  разверстанъ  между 
Кубанью  (60%)  ц  Ставропольск.  губ.  (40%). 

-)  Подымавшаяся  не  ра-зъ  въ  Рад*  прешя  н  «Меморандумъ  4  -  хъ  государствен- 
ныхъ  образован^»  —  Дона,  Кубани,  Украины  и  Белорусс1н  поданный  держава.мъ 
Согласия  и  подписанный  отъ  К>^ани  —  Бычомъ.    Январь  1919  года. 
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новъ,  Намитоковъ^  П.  Макаренко  и  проч.,  и  проч.,  которые  въ  течен1е  1917—1920  г.г. 
держали  въ  своихъ  рукахъ  власть  на  Кубани,  теперь  посл-Ь  крушен1Я  всЬхъ  фрон- 
товъ,  не  связанные  бод-Ье  «тактическими  соображен1яш1»,  открыли  памъ  свой  сим- 
волъ  вЪры  въ  прошломъ,  настоящемъ  и  будущемъ*). 

«. . .  Ровно  4  года  тому  назадъ  народъ  кубанскхй^)  ясно  н  твердо  вы- 
разилъ  свою  волю  къ  государственной  самостоятельности  . . .  Законодательная 
рада,  на  основан1И  этого  р'Ьшен1я,  въ  январ*  1918  года  провозгласила  землю 
Кубанскую  —  Кубанской  народной  реопублишй  . . . 

Съ  того  времени  Краевая  рада . . .  неоднократно  подтверждала  государствен- 
ную независимость  земли  кубанской  . . . 

Эти  страшные  4  года  прошли  для  населен1Я  Кубани  въ  безпрерывной,  нсто- 
щалощей  ея  силы  борьб-Ь  за  свою  независимость...  Въ  теченге 
трехъ  л-Ьтъ  Кубань  боролась  и  противъ  сов-Ьтской  Рос-с1и,  и  1противъ  военныхъ 
организац1й,  пытавшихся  представлять  собою  Росс1ю  антнсов'Ьтскую,  и  вобрав- 
шихъ  въ  себя  весь  цв'Ьтъ  великодержавной  росс1йской  контръ  -  революц1и . . . 

Борьба  за  независимость   Кубани  есть  нашъ  основной   долгъ,  наша  .первая 
задача». 
На  как1я  вн'Ьпш1я  силы  опиралась  эта  борьба? 

«Усп'Ьхъ  борьбы  за  независимость  Кубани  намъ  мыслится  возможнымъ  не 
только  въ  зависимости  отъ  усил1й  нашего  народа,  но  въ  значительной  иЬр^,  и 
отъ  т'Ьхъ  отношетй,  который  будутъ  установлены  между  Кубанью  и  ея  есте- 
ственными союзниками.  Ихъ  намъ  ухсазала  Краевая  рада  въ  ноябр*  1918  года 
на  С'Ьвер* — суверенный  Донъ,  Украина,  Б*лорусс1я:  на  Юг*— -Горская  Респуб- 
лика, Груз1я,  Азербейджанъ,  АрмеЕ1я.  Съ  ними  мы  намерены  установить  или 
унр'Ьпить  не  только  отношен1я  добросо(''1->дства  и  дружбы,  но  считаемъ  необхо- 
днмымъ  войти  съ  ними  въ  самыя  тЬоныя  договорный  отношен1я  на  баз*  взаим- 
наго  признан1я  суверенности  глждаго  нзъ  этихъ  государствъ  и  взаимной  помо- 
щи военной,  дипломатической,  экономической  и  финансовой». 

Какая  же  роль  предназначается  при  этомъ  русскимъ  людямъ  и  Россш? 

«Мы  будемъ  искать  себ*  союзниковъ  также  и  въ  сред*  демократическихъ  рус- 

скихъ  политическихъ  группъ  и  течешй,  при  услов1и,  если  эти  группы  вполн* 

определенно  и  совершенно  пок-ренно  будутъ  признавать  право  Кубани,  какъ  ж 

друтихъ  территор1й   и  нац1он;1льностей  бывшей  Росс1йской  Им!пер1И  на  полное 

самоопред'Ьлеше  и  полит1гческую  независимость.    Со  своей  стороны,  мы  будемъ 

считать  себя  обязанными  дать  гараппн,  обезпечивающ1я  законные  экономичесые 

интересы  Росс1И  при  услов1н  ненанесен1Я  этимъ  ущерба  сувереннымъ  правамъ 

Кубани». 

При  такой  политической  идеологи!  вопросы  о  личности  главнокомандующаго'), 

среакцюнности»  его  правительства,  о  формахъ  ве1рховнаго  возглавлен1я  (диктатура 

или  директор1я),  наконецъ  о  путяхъ  сложен1я  власти   (октроирован1е  свыше  или 

сговоръ  снизу)  и  т.  д.,  и  т.  д.  значен1я  им'Ьть  не  могли. 

Кубанск1й  сепаратизмъ  по  существу  ополчался  противъ  нац1ональной  Россш. 


ГЛАВА   VIII. 

Донъ:  событ1я  на  Донскомъ  фронтЪ  въ  конц-Ь  18-го  и  въ  начал'Ь  19  года.     Борьба  за 
единство  военнаго  номандован1я  на  Юг'Ь. 

Паден1е  Германш  поставило  въ  весьма  затруднительное  положен1е  Донское 
войско.  Во  ВТ01ЮЙ  половин'Ь  ноября  германск1я  части  очистили  территор1ю  об- 
ласти, открывъ  опасн-Ьйшее  и  кратчайшее  къ  ея  столиц1>  направлен1в  —  Воронеж- 
ское. Въ  то  же  время  н^Ьмцы,  занимавш1е  Украину,  объявили  нейтралитетъ,  и  въ 


*)  Декларац1я  «»онференц1и  кубанскихъ  политическихъ  и  общесгвенныхъ  дея- 
телей въ  город*  Праг*  И — 20  октября  1921  года». 

')  По  теор1и  П.  Макаренко  «кубанцы  есть  самостоятельная  в^твь  сланяоокаго 
племени». 

')  Я  имЬю  основан1е  считать,  что  личность  главнокоманд^'ющаго  не  вызывала 
въ  свое  время  особеннаго  недов'Ьр1я  кубанокихъ  правителей. 
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спограп'пчныхъ»  раюнахъ  Харьковской  и  Екатерппоолавской  губерн1Н  появилась 
петлюровск1е  атаманы,  ниспровергая  власть  гетмана,  прервавъ  снабжен1е  Дона 
боевымн  прппасаш!  съ  Украины  и  непзб'Ьлспо  подготовляя  втор;кен1е  большевиковъ 
съ  не  мен-Ье  грозпаго  налравлен1я  —  Харьковокаго. 

Къ  началу  ноября  фронтъ  Донской  арм1и  шелъ  отъ  Кантемировка  на  Таловую 
н  дал-Ье,  п))пблизптельпо  по  сЬверпоп  и  восточной  границ-Ь  области,  подходя  къ 
Камышину  па  20 — 30  верстъ  и  къ  Царицыну  30—40  в.;  на  юго-восток-Ь  фронтъ 
шелъ  черезъ  станцию  Житово  по  большому  Царицынскому  шляху  до  Мапыча^  гд* 
онъ  входнлъ  въ  соприкос'Новеп1е  съ  л'Ьвымъ  флангомъ  арм1н  Добровольческой. 
На  этомъ  фропт'Ь  Донъ  располагалъ  52  тысячамп  противъ  100  съ  лишвпмъ  тысячъ 
войскъ  сов'Ьтскаго  Южнаго  фронта. 

Задача,  данная  арм1и  допскимъ  командован1е.мъ,  заключалась  въ  оборон'Ь  на 
юго  -  восток'Ь  п  овлад-Ьи1и  важн-Ьншими  ж.  д.  магистралями  иутемъ  занят1я  стан- 
цш  Лиски  —  Поворино  —  Елань  —  Камышинъ  —  Царпцынъ. 

Затнхш1я  было  въ  октябр-Ь  воеипыя  Д'Ьнств1я  на  Воронежскомъ  паправлен1и 
въ  начал-Ь  ноября  возобновились  съ  новой  силой,  начавшись  блестящимъ  Д'Ьломъ 
ген.  Гусельщикова  въ  ра10Н'Ь  Таловой  и  развившись  зат^мъ  въ  большую  операцйо, 
завершившуюся  поражеп1емъ  \''П1  советской  арм1И  н  занят1емъ  донцами  лнн1П 
Лиски  —  Таловой  —  Новохоперска.  Въ  ра10Н'Ь  Луганска  небольшой  отрядъ  «мо- 
лодой» донской  арм1п  стоялъ  прочно  и  отбивалъ  всЬ  атаки  противника. 

Въ  середип'Ь  ноября  усиливш1яся  сов-1-.тск1Я  арм1и  вновь  перешли  въ  паступле- 
П1е,  нанося  концентрическ1й  ударъ  на  Воронежскомъ  направлены!  п  съ  сЬверо  - 
востока  на  фронтъ  Урюпнпская  —  Усть  -  Медв-Ьдицкая.  9  сов-Ьгская  арм1Я  пм'Ьла 
вначал-Ь  усп'Ьхъ,  пронпкнувъ  глубоко  въ  Хопсрск1й  округъ,  но,  благодаря  подо- 
шедшему 1;ъ  допцамъ  съ  царицынскаго  и  воронежскаго  фронта  подкр'Ьплен1ю,  была 
опроитута,  н  донск1е  полки,  пресл-Ьдуя  ее,  доходили  до  Елапи  и  Камышина.  Это 
иаступлен1е,  прервавъ  ж.  д.  связь  мелсду  Поворннымъ  и  Царнцынымъ,  поставило 
въ  критическое  положен1е  сов-Ьтскую  10-ю  арм1ю,  всл'Ьдств1е  прекрашен1я  навига- 
Ц111  по  Волг-Ь,  оставшуюся  безъ  подвоза.  Точно  также  усп-Ьплю  отражались  всЬ 
пастойчивыя  атаки  красныхъ  на  царицынскомъ  направлеп1П,  и  войска  ген.  Ма- 
монтова, съ  конца  ноября,  сами  перейдя  въ  наступлеп1е,  къ  5  января  подошли 
вплотную  къ  городу  Царицыну  па  лпн1Ю  Сарепта  —  Воропоново  —  Гумракъ. 

Весь  ноябрь  и  декабрь  на  огромномъ  фронт*  отъ  Луганска  до  Царицына,  отъ 
Царицына  до  1\1аиыча,  въ  морозъ  и  стужу,  поставивъ  въ  строй  поголовно  всЬхъ  ка- 
заковъ,  способныхъ  носа1ТЬ  орул.че,  изнемогая  отъ  потерь  и  лишен1Й,  Донъ  доблест- 
но отстаивалъ  свое  существоваи1е  противъ  вдвое  сильн'Ьйшаго  врага.  Донская  ар- 
М1Я  неизм'Ьнно  одерлсивала  верхъ,  брала  тысячи  пл'Ьппыхъ  и  богатую  военную 
добычу.  По  существу  —  стратегически  поб'Ьда  бы.па  уже  на  сторон^Ь  донцовъ: 
зимняя  операщя  красныхъ  разст1юилась,  потеряла  свой  нлаиом-Ьрный  характеръ 
и  продолжалась  лишь  по  инерциг,  безъ  внутренней  идейной  связи. 

Но  въ  Г1^:^жданской  вонн-Ь  моральный  .эле.ментъ  бол-Ье,  ч'1'1мъ  гд*  бы  то  ин 
было,  властвустъ  падъ  всЬмн  прочиш!  слагаемыми  усн'Ьха.  То,  что  было  выигра- 
но въ  течеи1е  миогихъ  м'Ьсяцопъ  моральпы.мъ  подъе.мо.мъ  и  орулг1емъ,  въ  одииъ 
мигъ  было  потеряно  упадкомъ  духа.  Въ  казачьемъ  настроен1и  опять  наступилъ 
нореломъ,  который  ул1'Ьло  использовала  сов-Ьтская  пропаганда.  Наиболее  чувстви- 
тельны.мъ  ся  аргумептомъ  были  об'Ьщан1я  советской  власти  сохранить  казач1Й 
укладъ  и  ув'Ьрен1я  въ  тщетности  надеждъ  на  иностранную  помощь,  о  которой  такъ 
часто  н  неосторожно  говорилъ  атаманъ  колеблющемуся  фронту. 

Уже  въ  поябр*,  невзирая  на  усп'Ьхи,  въ  арм1и  чувствовалась  п-Ькоторая  .мо- 
ральная неустойчивость.  Въ  конц-Ь  декабря  сначала  одпнъ  донской  полкъ  пре- 
дался на  сторону  красныхъ,  потомъ  н-Ьсколько  станицъ,  н  войска  Верхне  -  донского 
округа  заключили  мнръ  съ  большевиками  и  начали  расходиться  по  домамъ.  По- 
раженческое настроен1е  ширилось  по  фронту,  н  одновременно  ширились  прорывы, 
въ  которые  безпрепятстпенно  вливались  волпы  красныхъ,  выходя  въ  ты-тъ  и  угро- 
жая окружен1емъ  еще  боровшимся  войскамъ  Хоперскаго  округа. 
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Въ  то  же  время  большоьики  напрягали  больш1я  ус11Л1Я,  посылая  для  вразумле- 
Н1Я  войскъ  8  и  9  арм111  каратсльпыс  отряды,  уснлпвъ  Южный  фронтъ  четырьмя 
новыми  днв11з1ям11  II  иаправнвъ  нзъ  Харькова  на  лшпю  Бахмутъ  —  Л^танскъ 
армейскую  группу  Кожевникова. 

И  къ  концу  января  Донская  ар.м1я  на  сЬверномъ  и  сЬверо  - восточномъ  фронгЬ 
отхлынула  за  Донъ.  «Прекрасно  вооруженные,  снабженные  пулеметами  н  пуш- 
камн  отряды  наши  —  говорплъ  атамапъ  Красновъ  на  КругЬ')  —  уходятъ  безъ 
боя  вглубь  страны,  оставляя  хутора  п  стаинцы  на  поругаи1е  врагу.  Теперь  сдают- 
ся на  милость  красной  сволочи  ц-Ьдыми  сотнями  и  съ  нею  вм-Ьст-Ь  }1дутъ  избивать 
свопхъ  отцовъ  и  братьевъ.  Теперь  арестовываютъ  офицеровъ  н  старшихъ  началь- 
нпковъ,  выдаютъ  ихъ  па  разстр'Ьлъ  краснымъ  н  т'Ьмъ  подрываютъ  въ  нихъ  в-Ьру 
въ  казаковъ  и  лпшаютъ  ихъ  необходпмаго  мужества»  . . . 

Ч-Ьмъ  же  объяснялся  такой  р'Ьзк1й  переломъ  въ  настроеп1и  казачества  и  такой 
глубок1й,  нич'Ьмъ  не  оправдываемый  развалъ  арм1п? 

Общество,  арм1Я,  Кругъ  искали  прежде  всего  «виновныхъ».  Ихъ  назвалъ 
Кругъ,  собравш1Йся  въ  феврал-Ь,  осуди.тъ  и  удалилъ.  Виновными  сочтены  были  — 
комапдующ1й  Донской  арм1ен  и  начальннкъ  штаба  ея,  генералы  Денисовъ  и  Поля- 
ковъ.  Кругъ  поставнлъ  имъ  въ  вину,  косвенно  и  атаману,  «недостаточную  осв-Ь- 
домленность  о  фронт-Ь . . .  легков-Ьсную  самоуверенность . . .  трен1я  съ  Доброволь- 
ческой Арм1ей . . .  уб-Ьжден1е  въ  пер1одъ  усп-Ьховъ,  что  справятся  собственными 
силами,  н  д-Ьлить  поб-Ьду  съ  к-Ьмъ  бы  то  ни  было  не  хот-Ьлось . . .  опов'Ьщен1е  фрон- 
та о  скоромъ  пр1!быт1и  (исприбывшей)  союзной  помощи» . . .  Наконецъ,  непосЬ- 
щеп1е  фронта  ко.мапдующимъ,  «невниман1е  къ  пу;кдамъ  фронта,  злоупотребленхе 
реквнзиц1ями,  особенно  въ  Южной  арм1и»  и  т.  д.,  и  т.  д.  °).  Ген.  Денисовъ  ука- 
зывалъ  причины  пныя:  1)  утомлен1е  казачества,  2)  гибель  в^ры  въ  союзпиковъ, 
3)  возрастан1е  снлъ  противника,  4)  лютая  зима  при  недостатк'Ь  одежды  и  теплыхъ 
вещей,  5)  агнтац1я  больщевпковъ,  6)  агиташя  «общественныхъ  деятелей»  протпвъ 
атамана  и  противъ  командуюшаго.  7)  развалъ  тыла^).  Въ  сущности  об-Ь  стороны 
въ  свопхъ  обвинетпяхъ  изсл-Ьдовали  только  нездоровую  почву,  на  которой  могло 
произрасти  то  явлен1е  чисто  психологическаго  характера,  которое  Красновъ  н  Де- 
нисовъ определяли  согласно  «забол'Ьва1пемъ  фронта  большевизмомъ».  Опред^лс- 
Н1е — верное  только  въ  отпошепхи  с  и  м  п  т  о  м  о  в  ъ  тон  болезни,  которая  поражала 
временами  не  одно  донское,  но  и  друпя  казачества,  русскую  интеллш'енцш  п  рус- 
ск1н  народъ.  Бол-Ьзнп — в  о  л  и  и  дух  а.  Ибо  Донское  казачество,  органически  чуж- 
дое коммунистическому  укладу,  пр1явъ  вн'Ьшп1я  формы  и  даже  практику  больше- 
визма, какъ  личину,  какъ  средство  кого  -  то  провести  и  отъ  кого  -  то  спастись, 
на  другой  -  же  день  вступало  съ  нпмъ  въ  глухую  борьбу  всЬмъ  свонмъ  нутромъ, 
вс-Ьмъ  бытовымъ  укладомъ,  въ  свою  очередь  встречая  со  сторны  советской  власти 
полное  недов'Ьр1е  и  прямое  посягательство  на  жизнь  казачью,  бытъ  и  достоян1е. 

Эта  двойственность  казачьпхъ  настроен1й  чрезвычайно  ярко  проявилась  въ 
красочной  ИСТ0Р1И  донского  казака,  войскового  старшины  М  и  р  о  н  о  в  а.  Демагогъ 
п  честолюбецъ,  мечтавш1н  объ  атамаискомъ  перначе,  онъ  съ  самаго  начала  граж- 
данской войны  постунилъ  на  службу  къ  больщевикамъ  и,  командуя  бригадой,  по- 
томъ  дивиз1ей,  дрался  весьма  усердно  на  ихъ  доискомъ  фронгЬ.  Но  посл-Ь  боль- 
шевицкаго  вторнсен1я  на  Донъ  въ  начал*  1919  г.  зв-Ьрства  большевиковъ  пробу- 
дили совесть  въ  немъ  и  въ  его  казакахъ.  Мироновъ  сталь  на  защиту  разоряемыхъ 
станицъ,  былъ  обвннепъ  въ  демагопи  и  отправленъ  на  Западный  фронтъ.  Л-Ьтомъ, 
однако,  ввиду  тянселаго  положен1я  на  Юг*,  его  переводятъ  обратно  на  Донской 
фронтъ  и  ставятъ  во  глав-Ь  вновь  сформпрованнаго  «Донского  корпуса»,  ядромъ 
котораго  служили  казаки  сЬверныхъ  округовъ.  Въ  август*  Мироновъ  поднялъ 
возсташе,  къ  которому  прн^шнули  несколько  донскихъ  сов'Ьтскнхъ  полковъ.  Въ 
приказ-Ь  —  воззван1н  отъ  9  августа  онъ  говорилъ  казакамъ: 


•)  Стенограмма  зас'Ьдан1я  Круга  1  февраля  1919  года. 

-')  «Краткое  сообщен1е  о  зас^дан!»  1— ^  фев11аля  19  года».   Офнц.  изд. 

")  Отчетъ  о  вечернемъ  закрытомъ  зас^ден!»  Круга  1  февраля. 
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«. . .  Что  остается  делать  казаку,  объявленному  вн-Ь  закона  и  подлежащему 
безшощадному  истреблетго?    Только  умирать  съ  ожесточен1емъ. 

Что  остается  делать  казаку,  когда  онъ  знаетъ,  что  его  хата  передана  дру- 
гому, его  хозяйство  захватывается  чужими  людьми,  а  скотина  выгнаиа  въ 
степь  въ  загонъ?  Только  сжигать  свои  станицы  и  хутора.  Такимъ  обра-зомъ,  въ 
лии.'Ь  всего  ка-зачества  мы  видимъ  жесток1гхъ  мстителей  коммуннстамъ  за  по- 
рутанную  -справедливость,  что  въ  связи  съ  общимъ  недовольствомъ  трудяща- 
гося  крестьянства  Росс1и,  вызваннымъ  коммунистами,  грозить  окончательной 
гибелью  революц10ннымъ  завоеватямъ  и  новымъ  тяжкимъ  рабствомъ  народу. 
Чтобы  спасти  рево.чюцюнныя  завоеван1я.  остается  единственный  плть  свалить 
парт1ю  коммунистовъ». 

Воэстан1е  было  подавлено  въ  Н'Ьсколько  дней  полу  -  казачьими  войсками  Бу- 
деннаго.  Млроновъ  н  его  соучастники  были  преданы  суду  и  приговорены  къ  смерт- 
ной казни.  Но  всЬ  они  «выразили  чистосердечное  раскаян1е»  и  прюсилп  взять  ихъ 
опять  на  службу  въ  красную  армш . . .  Миронова  большевики  помиловали,  и  въ 
20  году  мы  видимъ  его  вновь  командующимъ  2-й  конной  арм1ей,  сражавшейся  про- 
тивъ  крымскихъ  войскъ  ген.  Врангеля.  3!гмою  1921  года  онъ  снова  принпмаетъ 
участ1е  въ  организац1и  возстан1я  въ  Донской  области  и,  не  будучи  бол-Ье  нуженъ 
большевикамъ,  использовавшимъ  его  популярность  до  конца,  предается  снова  суду 
и  кончаетъ  свою  жизнь  подъ  разстр'Ьломъ. 


Взаимоотношен1я  наши  съ  донской  властью  съ  мая  ц  до  конца  1918  г.  опред*- 
лялись  непримиримой  познц1бй  ген.  Краснова  въ  вопросЬ  объ  единомъ  ко- 
мандован1п. 

Если  огромный  вредъ.  приносимый  отсутств1елМъ  общаго  плана  и  разрознен- 
ностью Д'Ьйств1й  б'Ьлыхъ  арм1й  во  всероссшскомъ  масштаб-Ь  (С^Ьв.,  Вост.,  Югъ  и 
Западъ),  не  всЬми  сознавался  достаточно  отчетливо,  то  на  общемъ,  по  существу. 
Доно  -  Кавказокомъ  театр'Ь  эти  тягчайш1я  нарушен1Я  основъ  военнаго  пскусства 
сказывались  ясно  и  разительно  на  каждомъ  шагу.  Вопросъ  этотъ  раздиралъ  Югъ, 
отражаясь  крайне  неблагопр1ятно  па  веденш  военныхъ  операц1й,  вовлекая  въ 
борьбу  вокругъ  него  общественность,  печать,  офицерство,  политичес-к1я  организа- 
Ц1Н,  даже  правительства  Соглас1'я.  Ген.  Красновъ  сужпваегь  теперь  весь  этотъ 
вонросъ  больного  прошлаго  до  разм'Ьровъ  «екатерняодарюкой  интриги»  и  «борьбы 
Краснова  съ  Деникинымъ»,  котораго  онъ  «не  хогЬлъ  признать»,  отрицательно  от- 
носясь къ  его  личнымъ  качествамъ,  какъ  государственнаго  д-Ьятеля  и  стратега  . . . 
Наши  взаимный  характеристики  могутъ  быть  Н'Ьсколько  пристрастными.  Но  ясно 
одно:  личная  незаинтересованность  и  государственный  побужден1я  донского  ата- 
мана въ  этомъ  вопросЬ  теряютъ  значительно  свою  ц-Ьну,  если  принять  во  вннма- 
Н1е,  что  однимъ  пзъ  «нанбол'Ье  желательныхъ  вождей  для  объединеннаго  командо- 
в;ипя»  онъ  называлъ . . .  ген.  И.  I.  Иванова  М.  на  которомъ  —  по  его  же,  Краснова, 
словамъ  —  отозвались  «пережитыя  потрясен1я  и  немолодые  уже  годы  и  Н'Ьсколько 
разстроили  его  умственный  способности»  . . . 

Отбросимъ  личности.  За  ними  стояло  явлен1е  несрашненно  бол^е  крупнаго 
масштаба:  вопросъ  шелъ  о  признанш  военнаго  центра  въ  борьб'Ь  Юга:  «Донъ»  или 
«Добровольческая  Арм1я»?  Въ  глазахъ  огромнаго  большинства  русской  обще- 
ственности первый  представлялся  началомъ  областнымъ,  вторая  —  общегосу- 
дарствен п  ы  м  ъ  ;  въ  глазахъ  правительствъ  и  командован1я  державъ  Соглас1я 
Донъ  былъ  недавнлмъ  союзникомъ  —  пусть  даже  певольнымъ  —  н'Ьмцевъ,  а  Доб- 
ровольческая Арм1я  «сохраьгпла  в'Ьрность  Согласую  до  конца».  Эти  дв-Ь  предпо- 
сылки им-кти  р'Ьшающее  значен1е  въ  спорномъ  вонросЬ. 

Были,  очевидно,  объективный  причины  — не  только  «интриги  Екатеринодара» 
—  которыя  задолго  до  образованхя  мощной  органнзац1и  «вооруженныхъ  силъ  Юга», 
привлекали  въ  орбиту  Добровольческой  арм!»  спутннковъ  нзъ  самыхъ  отдален- 


')  Письмо  къ  ген.  Франте  д'Эсяре  б  ноября  1915  года. 
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пыхъ  краевъ  разваленной  Росс1и.  Мы  нид-Ьли  г,трвмлвн1в  къ  объединению  съ  нами 
«Волжской  арм1н»  Чечена  и  даже  «Армш  Учредптельнаго  Собран1я» . . .  *)  Къ  намъ 
тянулись  «Псковская  арм1я»,  Балт1йск1е  отряды  и  Терекъ.  Крымъ  просилъ  о  при- 
сылк-Ь  Добровольческнхъ  войскъ . . .  Подложный  приказъ  отъ  имени  главнокоман- 
дующаго  Добровольческой  Арм1ей  о  подчпнепхп  ему  украинскихъ  войскъ  доста- 
точно выяснилъ  отношен1е  къ  намъ  русской  общественности  и  офицерства  Украи- 
ны...  -)  Уральское  войско  сообщало,  что  «ожидаетъ  съ  большимъ  нетерн'Ьн1емъ» 
подхода  къ  ВолгЬ  Добровольческой  Арм1п,  «им-Ья  желан1е  въ  общихъ  интересахъ 
объединиться  съ  нами»').  Оренбургск1й  атаманъ  Дутовъ  писалъ  мн'Ь*):  «...  На- 
ше войско  сепаратическнхъ  стремлен1й  не  пм'Ьетъ  и  борется  за  всю  Россш.  На 
Вашу  Армш  .\ц>1  всЬ  возлагаемъ  больш1я  паделсды  п  полагаемъ,  что  только  Вы  и 
Р'Ьпште  окончательно  судьбу  Росс1н.  Ваша  арм1я  находится  па  югЬ  и  пм^Ьетъ  все 
подъ  рукой.  Въ  Вапгахъ  рукахъ  уголь,  жел'Ьзо,  нефть,  лучш1в  пути  сообщен1Я, 
сравнительно  короткое  разстоян1е  до  Москвы.  Кром'Ь  того.  Вы  им-Ьете  возмож- 
ность, влад'Ья  Чернымъ  моремъ,  получить  всевозможныя  пополнен1я  и  припасы . . .» 

Расходясь,  подчасъ  серьезно,  въ  вопросахъ  государственнаго  устройства,  съ 
большимъ  ед11нодуш1емъ  относилась  къ  военному  верховенству  Доброволь- 
ческой Арми!  ц  организованная  русская  общественность  (Кром'Ь  крайней  правой) 
до  Союза  Возрожден1я  включительно.  Даже  весьма  демократичеекш  «Съ'Ьздъ  зем- 
скнхъ  и  городскнхъ  самоуправлен1Й  Юга»"),  представленный  такими  столпами 
революционной  демократ1п,  какъ  Рудневъ,  Гоцъ,  Вишнякъ,  Гвоздевъ  н  друг.,  воз- 
лагалъ  на  Добровольческую  Лрм1Ю  «отв-Ьтственную  роль  слулсить  па  Юг'Ь  Россш 
ядромъ  для  возсоздан1я  росс1йской  народной  армш ...» 

Только  самост1йные  круги  смотр'Ьлп  иначе . . .  «Меморандумъ  четырехъ  го- 
сударственныхъ  образованШ»'),  представленный  французскому  командован1ю, 
отрицалъ  самую  идею  иеобходимостн  единства  арм1и,  допуская  лишь  соз- 
дан1е  «общаго  генеральнаго  штаба,  для  руководства  всЬми  операция- 
ми на  основ-Ь  соглашен1я  государствен  пыхъ  новообразо- 
ван 1  й ... »  «...  Защита  своего  дома,  своего  очага,  своей  семьи,  своего  народа  — 
таковы  должны  быть  лозунга,  къ  которымъ  сл'Ьдуетъ  апеллировать  для  искоре- 
нен1я  большевизма ...»  Составитель  «меморандума»  Марголинъ  разсказываетъ, 
что  «настроен1е  у  вс^хъ  (собравшихся  для  обсуждеи1я  этого  ><акта»)  было  торже- 
ственное»; и  единственный  военный  представитель  сов'Ьщан1Я,  внесшей  сей  но- 
вый вкладъ  въ  военную  науку,  донской  генералъ  Черячукинъ  «осЬннлъ  себя 
да/ке  крестнымъ  знамен1емъ  нередъ  подпцсан1емъ ...»'). 

Молилъ,  должно  быть,  у  Господа  прощен1я . . . 

Въ  этомъ  отношепш  соединенное  зас'Ьдан1е  Донской  законодательной  комнс- 
С1Н  и  кубанскихъ  делегатовъ  выказало  большую  пшроту  взглядовъ.  Требуя  авто- 
номности Донской  и  Кубанской  арм1й,  оно  считало,  однако,  необходимымъ  «ско- 
рейшее подчинен1в  Донск.,  Кубанок,,  Добров.,  и  другнхъ  арм1й . . .  въ  пред'Ьлахъ 
Росс1и  единому  комапдован1Ю»  н  допускало  возможность  борьбы  съ  большевиз- 
мо.мъ,  «выходящей  за  пред'Ьлы  охраны  Донской  и  Кубанской  области». 

Интересно,  что  такая  же  борьба  за  единство  командован1я,  вызванная  моти- 
вами другого  рода  — боязнью  бонапартизма,  велась  и  въ  сов-Ьтской  Россш  мелсду 
Бронштейномъ,  проникшимся  идеями  «военспецовъ»,  съ  одной  стороны,  и  боль- 
шнпство.мъ  ком.мунистической  партм!  —  съ  другой.  Только  поел*  поражен1Й,  по- 
несенныхъ  большевика.\га  на  Восток-Ь  п  Юг-Ь  л-Ьтомъ  1918  года,  сов^Ьтская  власть 


')  Т.  Ш,  гл.  ХИ. 

-)  Гл.  XXI. 

')  16  окт.  18  Г.  №  200  И  ПИСЬМО  отъ  янв.  19  года. 

*)   11  янв.   19  года  №   1328. 

.   ")  Симферополь  30  ноября — 8  декабря  18  года.    Рвзолюц1я. 

°)  «Меморандумъ»  Дона,  Кубани,  Украины  и  Б'Ьлорусс^и,  подписааный  Черячу- 
кинымъ,  Бычомъ,  Марголинымъ,  Галипомъ,  Бохановичемъ  5-го  февраля  19  года  въ 
Одбос*. 

')  «Украина  н  политика  Антанты». 
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создала  «Революц10нный  военный  сов'Ьтъ  республики»  М  еъ  единымъ  главноко- 
мандующнмъ  (Вацетисъ,  потомъ  Каменевъ)  на  вс^^xъ  фронтахъ.  Это  единство 
командован1Я,  по  словамъ  Бронштейна  *),  спасло  красную  арм1Ю,  давъ,  наконецъ, 
возможность  переброски,  сосредоточен1я  и  вообще  использован1я  центральнаго 
положен1я  армп!  для  д'Ьйств1я  по  внутреннимъ  операц1оннымъ  лнн1ямъ.  «Только 
посл'Ь  установлен1я  общаго  оперативнаго  руководства  и  строгаго  исполнен1я  бое- 
выхъ  приказовъ,  ндущаго  сверху  внизъ,  всЬ  почувствовали  на  д'Ьл'Ь . . .  огромное 
преимущество  централизованной  арм1и  надъ  партизанствомъ  и  кустарниче- 
ствомъ». 


Въ  вопросЬ  единаго  командован1Я,  и  прптомъ  возглавляемаго  главнокоман- 
дующимъ  Добровольческой  Арм1ей,  сошлись  и  союзные  представители. 

Въ  начал-Ь  ноября  вернулся  нзъ  Румын1и  командированный  туда  Допскнмъ 
атаманомъ  за  снабжен1емъ  ген.  баронъ  Майдбль  и  представилъ  докладъ'): 

«. . .  съ  2  по  12  ноября  (нов.  ст.)  я  находился  въ  полномъ  контактЬ  съ  пред- 
ставителями Соглас1Я . . .  Меня  уполномочили  уведомить:  а)  что  Соглас1е  ве- 
рить лояльности  Дона,  ло  требуетъ  полнаго  объедннен1я  командовашя  всей 
русской  арми1  въ  лпц'Ь  ген.  Деникина;  б)  ген.  Красновъ  скомпрометированъ 
все  -  таки  своей  деятельностью,  письмомъ  Вильгельму  и  речами  на  КругЬ . . . 
Поэтому,  если  общественное  мн'Ьн1е,  ген.  Деникинъ  и  Вы*)  укажете,  что  Крас- 
новъ, согласившись  на  полное  подчинете  главнокомаядующему,  ген.  Дени- 
кину, можетъ  остаться,  то  пусть  остается;  а  еспи  нЬть,  желательно,  чтобы  онъ 
добровольно  ушелъ;  в)  если  объединен!©  произойдетъ  и  Донъ  войдетъ  въ  Рус- 
скую арм1ю,  то  союзники  обезпечиваютъ  помощь  войсками,  деньгами,  всЪмъ. 
Мои  требовательный  ведомости  (на  снабжете)  вручены  румынамъ  лрн  вер- 
бальной ноте   посV^овъ  Соглас1я ...» 

6  ноября  Донской  атаманъ,  очевидно,  встревоженный  этими  св-Ьд^Ьнхями,  по- 
слалъ  въ  Яссы  и  Бухарестъ  посольство  въ  составе  генераловъ  Сазонова  п  Якова 
и  дипломатическаго  чиновника  Карасева.  Посольству  в.м'Ьнено  было  въ  обязан- 
ность, кром*  пров-Ьркн  доклада  Манделл,  ознако.мнть  союзпиковъ  съ  положе- 
Н1е.мъ  Дона,  уб'Ьднть  пхъ  въ  непр1е.млемостн  подчинен1я  мн-Ь  Донской  арм1И,  ука- 
зать наиболее  лселательныхъ  вождей  для  объединеннаго  командован1я  на  ЮгЬ 
(.генералы  Н.  I.  Пвановъ  и  Щербачевъ)  и  просить  непосредственпой  помощи  — 
боевымъ  снабжен1емъ,  деньгами  и  войсками. 

Донское  посольство,  посЬтивъ  ген.  Вертело,  русскаго  посланника  Поклев- 
скаго  -  Козеллъ  н  ген.  Щербачева,  выяснило,  что  вопросъ  объ  единомъ  ко.мандо- 
ванш  р'Ьшенъ  окончательно  въ  пользу  главнокомандующаго  Добровольческой 
Арм1ей.  Генералъ  Яновъ  —  челов'Ькъ  крайне  невоздержанный,  по  природ'Ь  дема- 
гогъ,  ненавистникъ  Добровольческой  Армгн  —  не  жал'Ьлъ  красокъ,  чтобы  очер- 
нить Арм1ю  и  ея  командован1е  въ  глазахъ  союзпиковъ,  доказывалъ  певозмож- 
)юсть  подчпнен1я  ген.  Краснова  мн-Ь  и  счелъ  даже  ум'Ьстнымъ  «запугивать  пхъ 
(союзпиковъ)  возможностью  соглашен1я  казаковъ  съ  большевиками,  если  будутъ 
настаивать  на  подчннен1и  Краснова ...»'). 

Русская  распря  произвела  тяжелое  виечатл'Ьн1е  н  въ  русскихь,  п  въ  союзныхъ 
кругахъ  и  вызвала  отпов-Ьдь  ген.  Вертело  Янову: 

«Не  хорошо  бросать  упрекъ  въ  сторону  родственной  вамъ  армш.  Вы  на 
первыхъ  же  порахъ  затрудняете  работу  союзниковъ  своими  раздорами . . .  Дон- 
<"кая  арм1я  многочисленн-Ье  Доб1Х)вольческой?  Но  если  <5ы  у  генерала  Де1гакина1 
былъ  даже  одинъ  солдатъ,  то  и  тогда  спмпат1и  наши  будутъ  все-таки  на  его 

*)  Учрежденъ   2  сентября    18    года.    Объединен1е   органовъ   снабжен1Я   произошло 
иначительно  ■по:»же  —  декретомъ  9  тля  19  года, 
')  Нзъ  доклада  24  февраля  19  года. 

')  Выдержки  и-зъ  доклада  геяералу  Богаевскому  отъ  4  ноября  19  года. 
')  Т.  е.  ген.  Богаевск1й. 
')  Докладъ  К.  Карасева  отъ  16  авг)-ста  19  года, 
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стороне:  онъ  былъ  одннмъ  изъ  немногихъ  генераловъ,  который  прл  нев-Ьроятно 
трудныхъ  услов1яхъ  остался  в-Ьрнымъ  иде*  союза  ? . .  » 

Въ  результате  Вертело  остался  при  первоначальномъ  р'Ьшен1И,  сообщивъ  его 
гакьмомъ  атаману  Краснову,  а  генералъ  Щербачевъ  категорически  отказался 
участвовать  въ  этой  сомнительной  игр^Ь. 

Представители  Соглас1я,  прпбывш1е  въ  Екатеринодаръ — 'Пуль,  Эрлишъ,  Фу- 
ке —  также  единодушно  поддерживали  идею  объединен1я  русскихъ  арм1й  въ  ли- 
ц-Ь  Добровольческаго  комапдованхя.  Въ  вид-Ь  протеста  противъ  политики  Крас- 
нова они  ответили  отказомъ  на  его  приглашен1е  посЬтить  Новочеркасскъ . . . 
Пышными  р*чаш1  и  приказами  ааселвН1е  и  фронтъ  были  уже  опов-Ьщены  широко 
о  союзипкахъ,  сп'Ьшнвшихъ  па  помощь  Допу,  и  отсутств1е  представителей  ихъ 
наносило  большой  уропъ  атаманскому  престижу.  Съ  большимъ  трудомъ  гене- 
ралу Краснову  удалось  устроить  непосредственпымъ  обращеп1емъ  къ  командо- 
вавшему союзными  морскими  силаш!  въ  Севастополе  адмиралу  прибыт1е  двухъ 
миионосцевъ  —  апгл1Йскаго  и  французскаго,  шедшихъ  въ  Мар1уполь  за  углемъ  — 
въ  Таганрогъ  и  визитъ  зат'Ьмъ  ихъ  экипалсей  въ  Новочеркасскъ.  Съ  большой  тор- 
жественностью были  встречены  въ  Новочеркасск'Ь  иностранные  гости,  р^кою  ли- 
лось вппо  н  вдохновеппыя  патрютическ1я  р^Ьчи;  но  среди  нихъ  диссонансомъ  для 
недоброжелателей  Доб]Х)вольчеекой  Арм1п  прозвучало  ответное  слово  француз- 
скаго гостя'): 

«...  Пусть  будетъ  дозволено  солдату  Франщи  сказать  вамъ:  всЬ  достоин- 
ства и  доблесть  не  привели  бы  къ  положительны мъ  результатамъ,  если  бы  не 
существовало  са.маго  т^спаго  единен1я  между  всЬми  союзными  арм1ЯШ1  въ  лзщй 
славнаго  .маршала  Фоша  и  такого  же  единаго  командован1я  на  море  подъ  слав- 
нымъ  апгл1йск11.мъ  флагомъ . . .  Благородная  и  великол-Ьпиая  арм1я  казаковъ  н 
неустрашимая,  героическая  Добровольческая  арм1я  станутъ  (также)  непобеди- 
мылш,  тесно  соединившись  и  образовавъ  пзъ  себя  гранитную  скалу,  страшную 
для  враговъ ...» 


Ни  въ  вопросахъ  политики,  ни  въ  вопросахъ  войны  мы  не  могли  понять,  ка- 
К1я,  собственно,  конкретныя  цели  преследуетъ  атаманъ  Красповъ.  Его  неро,  №0 
слово  были  полны  такихш  внутренними  противоречхями,  въ  нихъ  такъ  художе- 
ственно переплеталась  правда  съ  вымысломъ,  что  мы  становились  въ  полнейшее 
недоумен1е. 

8  сентября  1918  г.  онъ  писалъ  ген.  Алексееву: 

«Я  не  думаю  о  будущемъ  Росс1н  —  это  не  мое  дело  —  это  решить  Учреди- 
тельное Собрап1е,  Земск1й  Соборъ,  вернее  Господь  Богъ,  но  я  мечтаю  объ  одномъ 
— ■  освободить  Росс1ю  отъ  большевиковъ ...» 

А  въ  октябре  (безъ  даты,  №  02)  онъ  писалъ  ген.  Драгомирову: 

«Приближается  время  мирной  конфереиц{и  народовъ ...  И  думается  мне, 
что  время  Добровольческой  Арм!и,  Дону,  Украине,  Кубани,  Груз1И  и  другимъ 
свободнымъ  отъ  большевицкаго  террора  частямъ  Росс1и  собраться  и  сговорить- 
ся.. .  по  следующимъ  вопросамъ: 

1.  Что  будетъ  представлять  изъ  себя  бывшая  РоссШская  Нмпер1я  въ  политн- 
ческомъ  отношении  (монарх1ю,  республику,  федерац1Ю  и,  если  федерацда,  то 
какого  типа?) 

2.  Как1я  части  бывшей  Росс1йской  Импер1и  войдутъ  въ  это  новое  государ- 
ственное образован1е  и  как1я  станутъ  вне  его  (Финлянд1я,  Прибалт1йсК1й 
край,  Белорусс1я,  Польша,  Украина,  Крымъ,  Закавказье?) 

3.  Кто  поможетъ  объединиться  темъ  частямъ  Россш,  который  не  заражены 
самост1йностью  ? . .   Помогутъ  въ  этомъ  отношен1И  союзники,  которые  кру- 


')  Изъ  речи  капитана  Кош)еяа  25  ноября. 
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гомъ  должны  намъ  за  191 4,  1915  и  1916  годы,  или  центральный  державы, 
какъ  сосЬди?» 

Р^шенхе  въ  то  время  вопроса  о  будущемъ  государственномъ  устройств-Ь  Рос- 
сш  Добровольческимъ  командован1емъ,  Скоропадскимъ,  Красновымъ,  Бычомъ  и 
Жордан1я  представлялось  мн'Ь  несвоевременпымъ  ]1  недостаточно  компетент- 
нымъ '). 

«Выдвигать  (этотъ  вопросъ)  на  первый  планъ  теперь  же  —  отв'Ьчалъ  ген.  Дра- 
гомировъ  -),  —  это  значило  бы  вносить  раздоръ  чрезвычайно  остраго  характера 
въ  ту  минуту,  когда  для  спасен1я  Родины  нужно,  прежде  всего,  еднненхе  всЬхъ 
силъ...»  «Что  же  касается  «выбора  ор1ентац1и»,  то  «является  совершенно  невоз- 
можнымъ,  чтобы  въ  ту  минуту,  когда  союзники  наши  со  дня  на  день  могутъ  при- 
быть въ  Новоросс1йскъ  и  пожелаютъ  опереться  на  Добровольческую  Арм1Ю,  по- 
следняя стала  бы  на  путь  колебания  —  па  кого  опираться». 

А  еще  черезъ  2 — 3  дня  глава  Донского  правительства,  по  порученш  атамана, 
обратился  ко  МН'Ь  съ  предложен1емъ ")  созвать  сов'Ьщан1е  въ  Екатеринодар'Ь  по 
вопросу  объ  единомъ  представительств'Ь  на  шфной  конференецги,  на  которой, 
«конечно,  должны  быть  представители  настоящей  Росс1и,  желающхе  ея  возста- 
новлеп1я  въ  прежнпхъ  пред'Ьлахъ  и  мощи ...» 

Я  отв'Ьтилъ  полнымъ  соглас1емъ,  прпбавивъ,  что  общность  нашихъ  задачъ 
властно  требуетъ  объединеи1я  всего  д'Ьла  вп'Ьшнпхъ  сношен1й  п  полнаго  взаимо- 
д'Ьйств1я  всЬхъ  вооружепныхъ  снлъ  путемъ  объедпн€Н1я  командован1я.  «Екли  . . ., 
исходя  пзъ  самаго  искренняго  желанхя  найти  пути  къ  полному  единству,  намъ 
удастся  сговориться  по  (этимъ)  кардпнальнымъ  вопросамъ,  —  писалъ  я'),  —  то 
въ  недалекомъ  будущемъ  можно  было  бы  выдвинуть  на  очередь  объединен1е  и 
въ  т-Ьхъ  отрасляхъ  государственнаго  устройства,  который  Донской  атаманъ  пере- 
числнлъ  въ  своемъ  письме  отъ  3  сентября  №  679»*):  финансовыхъ,  юстиц1и,  про- 
довольственнаго  д'Ьла  и  торгово  -  промышленной  политнкн,  путей  сообщения  и 
телеграфа . . . 

8  ноября*)  ген.  Драгомировъ  вызвалъ  въ  Екатерпнодаръ  представителей  До- 
на на  сов'Ьщанте  по  сл-Ьдующпмъ  вопросамъ: 

«Первое  —  единое  представительство  на  предстоящемъ  мирно.мъ  конгрессЬ, 
второе  —  объединен1в  командован1я  вс'Ьми  воорулсеннымп  силалга  Юго  -  Восточ- 
ной Россш  въ  оператпвномъ  отношен!  и  и  вм'Ьст'б  съ  этимъ  объедине- 
Н1е  всего  д^Ьла  военнаго  снабжен1я  всЬхъ  фронтовъ  этого  раюна  въ  рукахъ  Глав- 
ного начальника  снабжен1я  Добровольческой  Арм{п,  въ  распоряжен1е  котораго 
отъ  союзннковъ  въ  ближайшее  время  поступятъ  громадные  запасы». 

Сов'Ьщан1е  подъ  предсЬдательствомъ  ген.  Драгомирова  состоялось  13  но- 
ября''). Вопросъ  о  представительств'Ь  на  мирномъ  конгрессЬ  былъ  разр'Ьшенъ 
легко,  возложеп1емъ  мисс1н  персонально  на  бывш.  мин.  иностр.  д'Ьлъ  Сазонова 
«съ  т1Ьмъ,  чтобы  въ  составъ  техническнхъ  сов'Ьтниковъ  делегац1н  вошелъ  бы  пред- 
ставитель отъ  Дона».  Проч1е  вопросы  были  донцами  сорваны.  Ген.  Поля1;овъ 
отъ  имени  Донского  атамана  заявилъ,  что  «для  осуществлен1я  единаго  фронта  и 
единаго  командован1я  Донъ  можетъ  дать  гвардейскую  стрелковую  бригаду  (не 
казачью),  конную  казачью  дивизш,  4 — 6  броневыхъ  по^здобъ.  4  брон.  машины 


')  Любопытно,  что  18  декабря  ген.  Красновъ  по  аналогичному  поводу  пнсалъ  ку- 
банскому депутату  Макаренко:  «будущая  Рос/с1я  —  федеративное  или  унитарное  го- 
сударство —  праздный  вопросъ . . .  Гадан1е  о  будущемъ  явится  лишь  пустыми  раз- 
говорамл,  для  чего  у  меня  н-Ьтъ  ни  свободныхъ  людей,  ни  времени». 

')      13   октября   >4    149. 

")  Письмо  12  октября  18  года  >6  1145. 

*)  Письмо  ген.  Богаевокому  25  октября  18  года,  >&  318. 

*)  Письмо  ген.  Алексееву.  См.  Т.  П1,  гл.  ХХХГУ. 

°)  Телегр.  №  517. 

'О  Участники  со  стороны  Д.  А.:  генералы  Драгомировъ,  Лукомск1й,  Оанниковъ, 
Романовсшй,  Тихменевъ;  Сазоновъ  н  Нератовъ.  Со  стороны  Дона:  ген.  Поляковъ, 
Грековъ  н  Св^Ьчинъ. 
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II...  Южную  арм1ю»').  И  то  только  при  условш  двпженш  Дооровольческой  Ар- 
.мш  на  сЬверъ.  Донская  лге  арм1я  оставалась  вн'Ь  подчинен1Я.  Такую  постановку 
вопроса  ген.  Лукомск1й  иазвалъ  «съ  военной  точкп  зр'Ьн1я  бе-зграмотпой»,  а 
ген.  Драгомнровъ  «пасм-Ьшкой  надъ  идеей  единаго  командования»  -).  Она  находи- 
лась, однако,  въ  полномъ  соотв'Ьтствхн  съ  т'Ьмн  взглядами,  которые  атаманъ  вну- 
шалъ  войску  относительно  будущаго  характера  борьбы:  казаки  скоро  отдохнуть 
отъ  трудовъ  бранныхъ,  а  ихъ  с  м  11  н  я  т  ъ  на  сЬвер'Ь  «Народпая»  и  Доброволь- 
ческая арм1и  . . .  Внушеи1е  —  психологически  опасное  для  стойкости  Донского 
фронта  и  производившее  тягостное  впечатл'Ьн1е  па  Добровольчество,  разрушая 
идею  общей  борьбы  за  Р  о  с  с  1  ю. 

Замечательно,  что  по  возвращенш  въ  Повочеркасскъ,  ген.  Поляковъ  по  пору- 
чен1ю  атамана,  чтобы  сгладить  впечатл^Ьихе  отъ  сов'6щан1я,  тотчасъ  же  вызвалъ 
къ  аппарату  донского  посла  въ  Екатерииодар*  ген.  Смагина  и  приказалъ  ему 
передать  союзнымъ  представителямъ,  что  атаманъ  не  отказывается  отъ  единаго 
комапдован1я,  но  ставить,  между  прочимъ,  «непре.м'Ьнны.мъ  услов1емъ,  чтобы  ар- 
М1Я  им'Ьла  определенную  борьбу  противь  большевиковь  (?)  и  чтобы  войско  Дон- 
ское сохранило  свою  самостоятельность  до  образовап1я  единой  Россш» ').  Первое 
глубоко  оскорбило  насъ  п  вызвало  горяч1й  письменный  протестъ  ген.  Драгоми- 
рова,  второе  весьма  удивляло,  такъ  какъ  вопросъ  шель  только  обь  армиг,  а  о 
«войске»  (области)  ии  на  совещант,  ни  въ  разговорахъ  съ  союзниками  не  поды- 
мался вовсе. 


Нзъ  Новочеркасска  обильно  текли  письма,  речи,  заявлен1я.  въ  коамзрыхъ  кру- 
пица правды  была  переплетена  съ  вымысломъ. 

Донской  фронтъ  пачиналъ  морально  колебаться  и  въ  виду  закрыт1Я  границъ 
съ  Украиной,  терпелъ  крайнюю  нужду  въ  снабжен1и . . . ')  Ген.  Красновъ  писаль 
горяч1я  послан1я  союзнымъ  представителямъ.  прося  о  помощи,  безъ  которой  сч1г- 
талъ  певозможнымъ  дальнейшее  сопротивлен1е  Дона,  п  въ  то  же  время  заявляль 
горделиво  полковнику  Кизу:  «Передайте  ген.  Пулю,  что  я  являюсь  выборнымъ 
главою  свободнаго  пятимилл1оннаго  на1юда,  который  для  себя  ни  въ  че.мъ  не  ну- 
ждается. Е.му  не  нужны  ни  ваши  пушки,  ни  ружья,  ни  амуниц1я  —  онь  имеетъ 
все  свое  и  онъ  убралъ  отъ  себя  большевпковъ.  Завтра  онь  заключить  миръ  съ 
большевиками  и  будетъ  жить  отлично  (!).  Но  намъ  нужно  спасти  Росс1ю,  и  вогь 
для  этого -то  намъ  нужна  помощь  союзниковъ. . .  »  *). 

Я  требовалъ  нормальпаго  подчинеи1я  арм1Й,  чтобы  иметь  возможность  днви- 
зш  и  корпуса  Донской,  какъ  и  Добровольческой  арМ1й,  перебрасывать  на  тотъ 
фронтъ,  где  это  вызывается  стратегической  обстановкой ...  Въ  художествепномъ 
11ереложен1И  атамана  это  требован1е  преподносится  казачеству  въ  такомъ  виде.- 
«...  полное  подчинеп1е  вооруженныхъ  силь  Дона,  съ  получен1емъ  конницы  ка- 
зачьей съ  фронта  и  перемешиван1емъ  казачьихь  частей  съ  частями  доброволь- 
ческими, иными  словами:  нарушение  образа  служен1я  войска  толикою  славою  по- 
крытаго». 

Замечательно,  что  въ  то  же  время  ген.  Красновъ,  не  боясь  перемешнван1я, 
настойчиво  просиль  о  переброске  добровольческихъ  частей  на  донской  фронтъ, 
справедливо  видя  вь  этомъ  единственное  спасен1е  Дона. 


')  Разлагающаяся  организащя. 

')  Изъ  протокола  заседан1я. 

^)  Коп1я  ленты  разговора  Смапша  и  Полякова. 

*)  21  октября  атаманъ  Красновъ  писалъ  ген.  Лукомскому:  «у  меня  (въ  арм1н) 
две  трети  не  пмеютъ  сносныхъ  сапогъ,  одна  треть  совсемъ  не  нмеетъ  сапогъ,  обута 
въ  лаптп,  даже  офицер'ы.  Не  только  полушубковъ,  не  только  телогреекъ,  но  даже 
шинелей  далеко  не  хватаетъ.  Патроновъ  осталось  только  13  миллхоновъ.  А  война 
ндетъ  страшно  жестокая». 

*)  Со  словъ  ген.  Краснова  —  «Всевеликое  войско  Донское»,  «Архивъ  Рус.  Рев.»,  т.  V. 
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«Общерусск1я»  войска  были  желательнымъ  гостемъ  въ  противоположность 
собщерус-скнмъ  учрежД'ен1ямъ» ...  9  января  1919  г.  (Л?  092)  по  поводу  разьгЬще- 
н1я  въ  Ростов*  отд-Ьда  пропаганды  атаманъ  Красновъ  писалъ  генералу  Драго- 
мирову:  «На  земл*  войска  Донского  не  можетъ  и  не  должно  пом-Ьщаться  ни  одно 
нзъ  учрежден1й  общерусскнхъ.   Это  требован1е  автоном1Н  Войска ...» 

€  . . .  Старшее  начальники  н  офицеры  —  говорплъ  онъ  ген.  Щер^бачеву  и  вну- 
шалъ  безъ  сомн'Ьн1я  эт^"^  мысль  арлпп  — будутъ  бояться,  что  отъ  нихъ  отнимугь 
всЬ  ВЫСП11Я  командныя  должности  и  зам'Ьнятъ  ихъ  лпцаш!,  угоднылга  Деникину, 
и  не  казаками,  и  это  можетъ  вызвать  упадокъ  ихъ  энергш  въ  р'Ьшнтельныя  ми- 
нуты борьбы  ...>•). 

Я  добивался  сосредоточен1я  всего  военнаго  снабженхя  въ  одн'Ьхъ  рукахъ,  для 
правпльнаго  распред'Ьлен1я  снабжен1я,  доставляемаго  союзниками,  для  учета  и 
регулпрован1я  потребности  фронтовъ  въ  хл'Ьб'Ь  и  стратегпческихъ  жел^нодорож- 
ныхъ  лпнШ  —  въ  нефти  и  углЪ.  Это  мое  требован1е,  проявившееся  реально  въ 
снабжен1п  Дона  англ1йскимц  запасами  и  въ  довольствп!  края  и  арм1и  кубанскнмъ 
и  ставропольскпмъ  х.тЬбомъ,  въ  стилизованномъ  изложен1н  атамана  формули- 
руется словами:  «Снабжен1е,  находящееся  въ  распоряжен1и  войска  Донского, 
хл-Ьбъ  и  уголь  передаются  въ  распоряжен1е  Добровольческой  армш»  (?)  —  «вы- 
годы и  угод1я  (войска),  утвержденный  грамотами  Императрицы  Екатерины  Вели- 
кой, отъ  него  отходятъ». 

Я  писалъ  Богаевскому  о  желательности  объединен1я  п-Ькоторыхъ  отраслей 
государственнаго  управлеп1Я,  предложеннаго  некогда  самимъ  ген.  Красновы^гь, 
—  это  предложеп1е  превращалось  зъ  «полное  подчннен1е  всего  войска  Донского 
съ  его  населеп1емъ  и  арм1ей  генералу  Деникину ...»  Мои  помощники,  ведппе  не- 
посредственно переписку  съ  атамапомъ,  нервничали  и  положительно  терялись  отъ 
изумительпыхъ  оборотовъ  въ  послаН1Яхъ  атамана,  извращавщнхъ  самую  элемен- 
тарную сущность  всшшхъ  вопросовъ. 

Атмосфера,  между  т'Ьмъ,  сгущалась  все  бол^Ье  и  бол'Ье.  Ширился  кругь  лицъ, 
припнмавшихъ  участ1е  во  взаимной  распр'Ь  военачальннковъ,  осложняя  свонмъ 
вм'Ьшательствомъ  н  безъ  того  тяжелое  положен1е.  Печать  принимала  все  бо.тЬе 
Р'Ьзк1п,  нервный  тонъ.  Атаманск1й  офицюзъ  «Часовой»  возбуждалъ  казачество 
протнвъ  Добровольческой  Арм1н  . . .  Кубанск1е  самост1йпые  органы,  сохраняя  въ 
отнощен1и  ген.  Краснова  «вооруженный  нейтралитетъ».  травили  меня  и  Добро- 
вольческую Арм1ю . . .  Вс*  екатерннодарск1я  «росс1йск1я»  газеты,  не  исключая  и 
соц1алистическихъ,  и  кубанск1я  —  «лннейныя»  травили  атамана  Краснова...  И 
атаманъ  жаловался  на  нихъ  мое.му  представителю  въ  Иовочеркасск'Ь,  принималъ 
у  себя,  на  Дону,  рядъ  драконовскихъ  цензурныхъ  м4ръ  въ  отношен1и  екатерпно- 
дарской  прессы  и  относилъ  все  это  всецело  къ  работ'Ь  сволхъ  недруговъ  —  Хар- 
.чамова,  Парамонова,  Сидорнпа  и  другихъ,  «подъ  крыломъ  Добровольческаго  коман- 
дован1я  ведущихъ  камлан1ю  противъ  него ...»  ПредсЬдатель  Особаго  Сов'Ьщан1Я 
ген.  Драгомировъ.  поставленный  въ  очень  щекотливое  положен1е  въ  отношен1и 
поддерживавшей  арм1Ю  печати,  писалъ  редакц1ямъ  письма,  прося  ихъ  воздер- 
жаться отъ  выст>т1лен1й  противъ  донского  командован1я  и  «использовать  (свое) 
вл1ЯН1е  для  упрочеи1л  хорошихъ  отношен1й  съ  Дономъ,  начало  которыхъ  уже  по- 
ложено ...>')  Сод-Ьйствхе  союзниковъ  принимало  иногда  педощ'стпмыя  формы, 
ставя  меня  въ  чрезвычайно  тягостное  положен1е.  Такъ,  при  посредств-Ь  телеграф- 
наго  агентства,  20  ноября  въ  газетахъ  появилось  сообщвн1е  «изъ  достов'Ьрныхъ 
источниковъ»,  что  грузъ,  привезенный  иервымъ  транспортомъ  я  предназначен- 
ный совместно  для  Добровольческой  и  Донской  арм1Й,  по  распоряжен!ю  фраи- 
цузскаго  командовап1я  переданъ  только  ген.  Деникину  для  Добр.  Арши . . .,  что 
«Донская  арм1Я  1гачего  не  получптъ  изъ  транспортоБЪ,  которые  находятся  уже  въ 


*)  Я  долженъ  зам-Ьтить,  что  эти  мысли  не  прпвпвалцсь  донскому  офхгцерству  и 
отношеше  его  къ  До<5ровольч€сиой  Агм1н  и  ко  мы*  оставалось  доброжелательнымъ. 
')  Цпркуляръ  14  декабря  18  года.  .\»  1161. 
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пути  нлн  будутъ  отправлены  въ  будущемТ) ...  ло  гЬхт,  поръ,  пока  Донъ  не  при- 
знаетъ  ген.  Деникина  верховнымъ  главнокомандующимъ».  Ген.  Драгомп1Ювъ  сд*- 
лалъ  серьезное  внушен!?  газета.мъ,  пом'Ьстнвпшмъ  это  ложное  нзв'Ьст1е,  и  про- 
извелъ  разсл'Ьдован1е,  которое  выяснило,  что  св'Ьд'Ьн1е  было  прислано  агентству 
непосредственно  нзъ . . .  французской  военной  мнсс1и  . . . 

О  ход'Ь  переговоровъ  съ  ген.  Краснов1,1.мъ  ген.  Драгомировъ  осв'Ьдомлялъ 
предсЬдателя  Донского  круга  Харламова  и  при  его  посредств'Ь  законодательную 
комисс1ю  Круга  п  донскую  общественность.  Иногда  союзниковъ  и  прессу.  Со- 
держан1е  этихъ  переговоровъ  было  таково,  что  безъ  всякаго  злого  умысла  давало 
агнтац1онпын  матер1алъ  ттротнвъ  геи.  Краснова  донской  и  «росс1Йской»  оппози- 
Ц1н.  Харламовъ  и  комисс1я  въ  вопросЬ  объ  единомъ  командован1и  были  на  нашей 
сторон"!».  Они  ставили  вопросъ  этотъ  «вн-Ь  связи  съ  вопросомъ  о  помощи  извн'Ь 
Донской  армгн,  руководствуясь,  прежде  всего,  стратегической  ц-блосообразно- 
стью»').  Это  еднномысл1е,  естественно,  сближало  насъ  съ  донской  оппозищей, 
причемъ,  во  взапмоотношен1я  ея  съ  атаманомъ  и  во  внутренн1я  д'Ьла,  мы,  конеч- 
но, совершенно  не  вм1>щивались.  Комисс1я  не  разъ  пыталась  устранить  трен1Я 
съ  Добровольческой  Лрм1ей,  но  совершенно  безусп-Ьшно.  Прибывшей  къ  нему 
12  ноября  делегац1п  «омиссш  ген.  Красновъ  заявилъ  категорически,  что  «при- 
знап1в  ген.  Деникина  для  него  является  11епр1емлемымъ  и  что  Донская  арм1я  ни 
въ  чемъ,  кром'Ь  разв'Ь  тапковъ,  не  нуждается». 

Лично  для  меня  эта  борьба  за  пр1оритетъ  Добровольческой  Арм1н,  веденная 
вокругъ  моего  имени,  была  до  крайности  тягостна.  И  въ  душ'Ь  я  готовъ  былъ  не 
разъ  помириться  со  всЬш!  недостатками  разъединеннаго  фронта,  лишь  бы  окон- 
чилось это  прискорбное  соревнован1е,  возбуждавшее  общественпыя  страсти,  отзы- 
вавшееся на  фронт-Ь  и  ронявшее  насъ  въ  глазахъ  союзниковъ.  Положеше  мое 
было  т'Ьмъ  бол-Ье  труд1и,1мъ,  что  ни  одна  изъ  нзв'Ьстныхъ  мп-Ь  русскнхъ  обще- 
ственныхъ  группъ,  1ш  одна  область,  ни  одна  арм1Я,  не  исключая  даже  Донской, 
не  выдвигал»  ген.  Краснова  на  постъ  главнокомандующаго  соединенпыш»  си- 
лами Юга. 

А  другихъ  претендентовъ  на  главнокомандованхе  въ  ту  пору  еще  не  было. 


ГЛАВА    IX. 

Донъ:  трагед1я  Донского  франта.    Объедииен|е  вооруженныхъ  силъ  Юга   Россж. 
Уходъ  атамана  Краснова.  ' 

Въ  начал-Ь  декабря  ген.  Пуль  обратился  ко  .мн!  со  словами: 

—  Считаете  ли  вы  необходимымъ  въ  интересахъ  д'Ьла,    чтобы  мы  свалили 
Краснова. 

Я  отв'Ьтилъ: 

—  Н^тъ.   Я  просилъ  бы  только  повл1ять  па  изм'Ьнен1е  отиошен1й  его  къ  До- 
бровольческой Армш. 

—  Хорошо,  тогда  будемъ  разговаривать. 

Черезъ  день  -  два  Пуль  прислалъ  ген.  Драгомнрову  коп1ю  своего  отв-Ьта  ген. 
Краснову'),  на  письмо,  полученное  отъ  него  7  декабря: 

«Я  долженъ  благодарить  Васъ  за  помощь  и  откровенное  выражете  Вашей 
точки  зр-Ьши,  хотя  къ  сожал'Ьн1ю  я  нашелъ,  что  Ваше  мн'Ьн1е  несогласно  съ 
моимъ  по  вопросу  о  наз11ачен1и  генералиссимуса  для  командовашя  всЬми  рус- 
скими армиями,  действующими  противъ  большевиковъ. 

Я  также  нам'Ьренъ  ответить  совершенно  откровенно. 


')  Изъ  стеногр.  зас'Ьдан1я  Круга  4  февраля. 

')  Оставляю  безъ    изм'Ьнен1Я.  руссый   переводъ   письма,    полученный  изъ  англ1й- 

СКОЙ    МИСС1И. 
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я  долженъ  указать  Вашему  Превосходительству,  что  я  полагаю,  по  вопросу 
о  назначен1и  Главнокомандующаго.  неооходимымъ  предварительно  ознакомить- 
ся съ  мн'Ьтемъ  согозннковъ.  ибо,  1акъ  я  понимаю  нзъ  Вашего  таисьма,  только 
при  УСЛ0В1И  сод'Ьйств1я  союзниковъ  и  получешя  отъ  нихъ  снабжешя.  Вы  счи- 
таете, что  будете  въ  состоянга  двигаться  впередъ  или  даже  только  о<)01роняться. 

Въ  полученныхъ  мною  пнструкц1яхъ  моего  Правительства,  мн-Ь  указано 
было  войти  въ  сноп1ен1е  съ  генераломъ  Деникпяымъ,  какъ  съ  представителемъ, 
согласно  англ1йскому  мн'Ьшю,  Русскихъ  арм1й,  д-Ьйствующихъ  противъ  больше- 
вкковъ.  Я  сожалЪю  поэтому,  что  для  меня  является  невозможнымъ  даже  раз- 
смотр'Ьте  вопроса  о  признан1и  какого  -  либо  иного  офицера  въ  качеств-Ь  такого 
представителя. 

Я  вполн*  сознаю  ту  великол'Ьпную  работу,  которую  Ваше  Превосходитель- 
ство такъ  искусно  выполняли  съ  Донскими  казаками,  и  я  см'Ью  поздравить 
Ваше  Превосходительство  со  славными  походами.  * 

Я  бы  желалъ  надЬяться,  что  Ваше  Превосходительство  проявите  себя  не 
только  выдающимся  воиномъ,  но  и  велпкимъ  патр1отомъ. 

Если  я  принужденъ  буду  возвратиться  и  донести  своему  Правительству,  что 
между  русскими  генералами  существуетъ  зависть  и  н€дов4р1е,  это  произведетъ 
очень  тяжелое  впечатл-Ьше  и  наверное  уменьшить  вероятность  оказан1я  по- 
мощи союзниками.  Я  бы  предпочелъ  донести,  что  Ваше  Превосходительство 
проявили  себя  столь  великимъ  патр1отомъ,  что  готовы  поступиться  собствен- 
ными желан1ямп  для  блага  Росс1и  и  согласиться  служить  подъ  начальствомъ 
генерала  Деник1гаа. 

Какъ  я  уже  словесно  нзложплъ  князю  Тундутову,  я  былъ  бы  радъ  встре- 
титься съ  Вашнмъ  Превосходительствомъ  неофич1ально  и  обсудить  все  это 
д-кто,  если  бы  Вы  этого  пожелали:  и  я  мало  сомневаюсь  въ  томъ,  что  мы 
могли  бы  придти  къ  удовлетворительному  решен1ю. 

Въ  случае  этой  встречи  меня  сопровождалъ  бы  ген.  Дратомнровъ  —  помощ- 
никъ  Главнокомандующаго  Добровольческой  Арм1ей1>. 

Свидан1е  состоялось  13  декабря  на  границе  двухъ  областей,  въ  Кущевке. 
После  встречи  двухъ  поездовъ  и  длительнаго,  довольно  орипшальнаго  вступле- 
Н1Я,  когда  между  «сувереннымъ  главой  пятнмн.дл1оннаго  народа»  л  «представи- 
телемъ Велнкобрптанскаго  правительства»  шелъ  споръ  о  первомъ  визит*,  со- 
стоялся, наконецъ,  обменъ  мнен1й  л  на.мечены  были  обш1я  основан1я  возможнаго 
соглашен1я: 

1.  Не  объявлять  объ  этомъ  подчпнен1и  въ  приказе  до  той  поры,  пока,  по  за- 
явлен1ю  Атамана,  —  мысль  о  неш'1Ходимости  подч1Гнешя  Донской  Арм1н 
генералу  Деникину  не  войдетъ  въ  сознан1е  казаковъ. 

2.  Избегать  на  первыхъ  порахъ  отдачи  категорическихъ  приказовъ,  касаю- 
щихся Донскихъ  казаковъ,  а  заменять  ихъ  «>тса-зашямц»  о  желательномъ 
направлети  операции,  съ  п!редоставлен1емт.  права  Донскому  Атамалу  пред- 
ставлять на  немъ  свои  соображен1я. 

л.  Невмешательство  высшего  командован1я  Добровольческой  Армж  во  вну- 
треннее управлен1е  Донской  Арм1и,  т.  е.  въ  назначен1я  ко.манднаго  состава, 
производства  въ  чины,  призыва  казаковъ  и  т.  п. 

Эти  УСЛ0В1Я,  въ  сущности,  сводили  на  нетъ  единство  командования,  но,  во 
всякомъ  случае,  признавали  идею  его,  сдвигали  вопросъ  съ  мертвой  точки  и  да- 
вали основан1я  для  дальнейшихъ  переговоровъ.  Они  состоялись  на  станц1и  Тор- 
говой 26  декабря').  Ихъ  описалъ  впос.яедств1и  ген.  Красновъ-).  переплетая  прав- 
ду съ  вымысломъ  и  внеся  въ  разсказъ  обычныя  особенности  своего  стиля:  вы- 
сокую самооценку  свою  личную  и  своихъ  помощннковъ  —  мудрыхъ,  красноречи- 
выхъ  и  государственно  -  мыслящихъ  —  прямую  противоположность  противни- 
камъ,  которымъ  приписываются  наивныя  по  форм*  и  содержан1ю  речи,  цинич- 
ные взгляды  и  побужден1я . . . 

нетъ  надобности  повторять  т*  положен!я  и  доводы,  которые  сводились  съ 
одной  стороны  къ  определен!ю  нормальныхъ  формъ  единаго  командован1Я,  съ 
другой  — къ  полно.му  отрицан1ю  ихъ  на  томъ  главнейшемъ  основан1н,  что  каза- 

')  Участнш^и:  1)  оо  стороны  Добр.  Арм.  —  я,  генералы  Драгоылровъ,  Щефбачевъ 
(пр1ехалъ  нзъ  Румын1н),  Романовский  и  др.;  2)  со  стороны  Дона  —  атамань  Красновъ, 
ген.  Денисовъ,  Поляковъ  и  др. 

-)  «Архивъ  Рус.  Рев.»,  т.   V.    «Всевелнкое  войско  Донское». 
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чество  съ  иедов'Ьр1емъ  относится  къ  «солдатскнмъ»  (не  казачьимъ)  генераламъ 
и  офпцерамъ  п  что  «гласное  прпзнаы!е  подчпнен1я  разложить  Донъ ...» 

—  Отчего  же  вы  м  н  1;  предлагали  постъ  главнокомандующаго?  —  задалъ  не- 
доу.у-Ьнный  вопросъ  геп.  Щербачевъ . . . 

С!обес'Ьдован1е  открыло  такую  бездну  накопившейся  ыенавнсти  къ  намъ  со 
стороны  донского  командоБап1я,  что  дальн'Ьйш1я  прен1я  казались  безполезнымн. 
Дважды  я  прекращалъ  переговоры  и  дважды  атаманъ  н  ген.  Щербачевъ  просили 
меня  продолжить  ихъ:  положеи1е  Донского  фронта  становилось  трагичнымъ,  дон- 
ская оппозпщя  росла  въ  числ'Ь  и  въ  снл-Ь,  и  вЪсгь  о  разрыве  могла  отразиться 
д-Ьйствптельно  печально  на  судьб'Ь  фронта  и  атамана.  Меня  также  заботила  не- 
мало участь  донского  фронта  и  одо.тЬвало  искреннее  желан1е  прекратить  .что  по- 
стыдное единоборство  какою  угодно  ц'Ьною. 

Въ  силу  этпхъ  побужден1й  появились  па  св-Ьтъ  два  акта: 

1.  Мой  прнказъ  (26  декабря  1918  г.,  №  11: 

«По  соглашенш  съ  атаманами  Всевеликаго  войска  Донского  п  Кубанского,  се- 
го числа  я  вступилъ  въ  командовавзе  всЬмп  сухопутными  и  морскими  силами, 
Д'Ьйствующимп  на  ЮгЬ  Росс1п». 

2.  Приказъ  Донского  атамана,  отданный  «во  изб'Ьжан1е  кривотолковъ»: 

«Объявляя  этотъ  приказъ  (.мои',  Л«  1)  Донскнмъ  арм1ямъ,  подтверждаю,  что 
по  соглашетю  моему  съ  главнокомандугощимъ  в.  с.  на  Юг'Ь  Росс1И,  ген.  -  лейт. 
Деникинымъ,  конституцхя  Войска  Донского,  Большпмъ  войсковымъ  кругомъ 
15  сентября  с.  г.  утвержденная,  нарушена  не  будетъ.  Достоян1е  донскихъ  кя- 
заковъ,  ихъ  земли  и  н'Ьдра  земельныя,  услов1я  быта  и  службы  Донскнхъ 
арм1й  затронуты  не  будутъ.  Единое  командоваюе  есть  своевременная  и  необхо- 
димая нын-Ь  м'Ьра  для  достижен1я  пачяой  и  быстрой  поб-Ьды  въ  борьб*  с* 
большевиками». 

Эти  акты  не  опред'Ьляли  совершенно  правовыхъ  взапмоотпошеп1й  между  глав- 
нымъ  командован1емъ  и  Донской  арм1ей. 

Ихъ  должна  была  установить  жизнь. 


Пока  происходили  вс-Ь  эти  события,  Добровольческая  Арм1я  кровавы.мп  боями 
приступала  къ  финальному  акту  освобожден1я  С-Ьвернаго  Кавказа  и  разгрома 
большевицкпхъ  силъ.  Какъ  только  улучшилось  положен1е  подъ  Ставрополемъ,  я 
перебросилъ  оттуда  6  декабря  3-ю  дивпз1ю  ген.  Май  -  Маевскаго  съ  бронепо'Ьзда- 
ми,  броневиками  и  ав1ац1оннымл  отрядами,  въ  ра1опъ  Юзовки  для  прикрыт1Я 
ьаменноугольнаго  раюна  и  обеэпечсн1я  л'Ьваго  фланга  Донской  армщ').  Май- 
Маевск1й  попалъ  въ  чревычайно  сложную  военную  и  политическую  обстановку 
въ  ра10П'Ь,  гд'Ь  перем-Ёшались  повстанческхе  отряды  Махно,  Зубкова,  Иванько  и 
друг.,  петлюровск1е  атаманы,  сов'Ьтск1я  войска  группы  Кожевникова  и,  наконецъ, 
застрявш1е  н'Ьмецк1е  эшелоны.  Кубанск1е  самост1Йникл  подымали  сильную  агн- 
тащю  противъ  «вторжен1я  на  территор1ю  Украины»;  донской  атама-нъ  настойчиво 
добивался  наступлен1я  отряда  на  Харьковъ,  взятый  большевиками  21  декабря,  и 
<занят1я  сЬверпыхъ  грапицъ  Украины»;  а  Май-Маевск1н  въ  течетпе  двухъ  м'Ься- 
цевъ  со  своими  2У-.  потомъ  4К>  тысяча.ми  штыковъ,  съ  огромнымъ  напряжеи1емъ 
и  упорствомъ  едва  отбивался  отъ  Махно,  петлюровцевъ  и  двухъ  дивиз1й  боль- 
шевпковъ. 

Вм'Ьст'1;  съ  т'Ьмъ,  съ  ноября  м-Ьсяца  я  непрестанно  напомипалъ  союзпнкамъ 
о  необходимости  скор-Ьйшаго  направлен1я  вооруженныхъ  силъ,  прежде  всего,  на 
Донъ,  ГД'Ь  помощь  эта  пм'Ьла  бы  колоссальное  значен1е  для  моральнаго  подъема 
уставшаго  духомъ  казачества.  «Ц'Ьлымъ  рядомъ  телеграммъ  я  проснлъ  оказать 
<;од'Ьйств1в  союзными  войсками  на  донскомъ  фронтЬ . . .   Донск1е  казаки  въ  тече- 


')  Стратегическая  задача  —  «обезпечен1е  лиН1Н  Юзовка — .\1ар1уполь,  а  зат'Ьмъ . . . 
Гаспространен1е  на  Бердянск-ь — Синельниково — Нырковъ  съ  прочнымъ  закр-Ьплен^емь 

ааиятаго  района». 
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н1е  года  геропческп  -сражались  и  сопротивлялись  превосходпымъ  снлаыъ  врага, 
но  теперь  усталые  начинаютъ  терять  вЪру  въ  поддержку  союзнпковъ . . .  Если 
союзнымъ  командованхемъ  р'Ьшено  помочь  намъ  въ  борьб-Ь  съ  большевнкамя,  то 
эту  помощь  надо  дать  теперь  н:е,  чтобы  поддержать  духъ  казаковъ  н  сохранить 
Донскую  область  . . .  »  М. 

Былъ  одннъ  мо.ментъ  (21  ноября),  когда  французская  мпсс1я  сообщила  намъ 
о  подход*  двухъ  дпвиз1й  къ  Новоросс1йску,  и  штабъ  мой  отдавалъ  уже  сп-Ьпшое 
'распоряжен1е  о  подготовке  по-Ьздныхъ  составовъ  для  перевозки  головной  фран- 
цузской ДПВН31И  на  Донъ . . .  Твердой  уверенности,  однако,  въ  ея  прибыт1и  у  ме- 
ня не  было.  Поэтому,  объ  ожидаемомъ  событии  штабъ  никакнхъ  объявлен1й  пе 
д^ладъ,  а  переписка  о  перевозк-Ь  велась  въ  ^весьма  секретиомъ»  порядке.  Дей- 
ствительно, дессантъ  въ  Новоросс1йске  не  появился,  а  вза.менъ  того,  вскоре  на- 
чали высаживаться  иебольш1я  части  союзннковъ  въ  Одессе.  Севастополе  и 
Батуме. 

На  МОП  телеграммы  генералу  Франше  д'Эспре  ответовъ  не  поступало. 

Англичане  бы-тп  положнтельнее  и  откровеннее:  на  мою  телеграфную  просьбу 
въ  Батумъ  ген.  Уоккеру  о  необходимости  оказать  «немедленш,-ю  моральн>'ю  по- 
мощь Дону,  которая  могла  бы  выразиться  въ  присылке  на  Донской  фронтъ  (хотя 
бы)  двухъ -трехъ  англ1йскихъ  батальоновъ» -),  ген.  Мп.льнъ  выразнлъ  «крайнее 
сожален1е,  что  указан1я,  полученный  (пмъ>  отъ  Великобрптанскаго  правитель 
ства,  не  даютъ  (ему)  права  выслать  (мне)  войска...»'). 

А  советск1я  прокламаЦ1И,  разбрасываемый  во  множестве  по  Донскому  фрон- 
ту, злорадно  утверждали,  что  никакой  союзной  помощи  и  не  будетъ . . . 

Французская  военная  мнсс1я,  между  темъ,  продолжала  поддерживать  нллю- 
зш.  Къ  несчастью,  во  главе  ея  стоялъ  некто,  канитанъ  ген.  штаба  Фуке  —  чело- 
векъ  мало  соответствовавт1н  трудной  роли  представителя  Франц111.  И  началъ-то 
онъ  свою  карьеру  па  ЮгЬ  какъ  -  то  странно  —  представлоп1емъ  мне  па  подпись 
дифирамба  свонмъ  заслугамъ.  для  ходатайства  передъ  Франше  д'Эспре  о  про- 
изводстве его  въ  следующ1й  чпнъ.   Окончилъ  же  —  совсемъ  печально. 

30  января  я  получплъ  письмо  ген.  Краснова  *),  весьма  меня  поразившее. 
27  числа  къ  нему  явился  канптанъ  Фуке,  заявнвъ,  что  онъ  действуеть  по  пору- 
че1пю  ген.  Франше  д'Эспре.  Фуке  сообщнлъ,  что  немедленно  же  будетъ  послана 
французская  дивнз1я  нзъ  Севастополя  на  помощь  Дону  въ  раюнъ  Луганска,  если 
ата.мапъ  подпншетъ  два  «соглашешя».  Первое  изъ  нихъ,  заключавшееся  отъ  име- 
ни французского  правительства,  гласило: 

1.  Событ1я,  происшедш1я  въ  ра10не  Донецкаго  бассейна,  позволили  совЬт- 
скимъ  войскамъ  его  нанять  и  совершенно  дезорганизовать  и  разрушить 
промышленную  жпзнь.  -Эти  событ1я  была  вызваны  недостаткомъ  средствъ 
защиты  н  охраны,  такъ  какъ  Допсгпя  войска,  которыя  были  бы  необхо- 
димы, охваченный  большевицкой  пропагандой,  изменили,  или  не  выпол- 
нили всего  того,  что  при  пныхъ  обстоятельствахъ  они  могли  бы  сделать. 

2.  Донское  Правительство  признавая,  что,  не  будучи  въ  состоян1и  обезпечить 
охрану  и  защиту  заводовъ,  рудниковъ  и  другихъ  промьппленныхъ  .\'чр|'- 
жден1й.  считаетъ  обязательнымъ  справедливое  удовлетворен1е  какъ  за  по- 
гибппя  человеческ1я  жизни,  такъ  и  —  для  полнаго  возмёщешн  причинен- 
ныхъ  убытковъ  —  возстановленхе,  вознаграждеше  за  бездействующая  пред- 
пр1ят1я  н  т.  д. 

л.  Атамань  Красновъ  и  Донск1я  власти,  выше  перечислснныя,  настоящимъ 
прнппмаютъ  на  1'ебя,  какъ  выборные  и  признанные  представетели  настоя- 
щаго  Донского  Правительства,  а  такя;е  какъ  представители  одной  изъ  бу- 
дущихъ  частей  Великой  Россш,  —  о<1язательство  удовлетворить  лицъ  и 
общества  французскихъ  и  союзныхъ  подданяыхъ  Донецкаго  бассейна, 
какъ  на  террш-орхи  въ  пределахъ  Донского  войска,  такъ  и  соседнихъ 
раюновъ,    куда   могли   распространиться   солнен1Я.    вследств1е    матер1аль- 


')  Изъ  телеграммы  моей  генералу  Франше  д'Эспре 
')  Телегр.  13  января  19  года,  .^  0735. 
')  Телеграмма  отъ  24  января  19  года. 
')  Отъ  29  января,  >й  0109. 
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ныхъ   затруднен1й  Доиа.    Право   взыскаи1Я   убытковъ   п,   Украинскигъ   и 
другихъ  властей  предоставляется  Войску  Донскому. 

5.  Возм'Ьщен1е  убытковъ  таккс,  какъ  и  5%  доходовъ  (проторей)  со  дня  пре- 
кращен1я  работы  БСЛ'Ьдств1е  событ1й,  будуть  уплачены  потерп'Ьвшимъ  въ 
10  сроковъ,  считая  со  дня  р'Ьшен1я  комиссхн.  Способъ  и  правила  уплаты, 
будутъ  совершенно  т-Ь  же,  какъ  принятые  для  оплаты  купоновъ  русской 
5%  ренты  1906  года. 
Другое  соглашен10,  заключаемое  отъ  и.менп  французскаго  гланпокомандук)- 
щаго,  ген.  Фраыше  д'Эспре  состояло  въ  сл'Ьдующемъ: 

1.  Соглашен1е,  подппсалное  20  декабря  между  гоюра.ломъ  Деникпнымъ,  глав- 
нокомандующи.чъ  арм1ями  Юга  Росс!»  и  генераломъ  Краоновымъ,  Дон- 
скимъ  Атамано.чъ  и  Всевелпкой  Донской  Арм1ей,  съ  сегодняшняго  дня 
будетъ  им'Ьть  полное  применен!?. 

2.  Генералъ  Красповъ,  Донской  Атаманъ,  заявляетъ  о  признал1И  полной  вла- 
сти ген.  Деникина,  а  какъ  высшаго  командован1я  и  власти  по  вопросамъ 
военнымъ,  политическимъ  и  общаго  поряд1-;а,  обусловленнымъ  обстоятель- 
ствами —  генерала  Франше  д'Эспре,  командующаго  Арм1ями  союзников!., 
всЬ  инструкц1и  котораго  будутъ  исполнены  не.медленно  по  передач'Ь  ихъ 
фралцузской  мисс1ей. 

«Вы  знаете,  В.  П  -  стио  —  пнсалъ  .ми*  ген.  Красновъ  —  въ  какомъ  крлтнче- 
скомъ,  почти  безвыходномъ  положен1и  находится  Донское  войско.  Но  при  всемъ 
этомъ  я  не  считаю  возможнымъ  взять  на  себя  подписать  так1е  документы.  Я 
прошу  Вашихъ,  какъ  главнокомандующаго,  указан1н.  Можете  Вы  помочь  Дон- 
скому войску —сейчасъ  послать  дв-Ь  или  три  днвиз1п  въ  ра10нъ  Зв'Ьрево,  Моро- 
зовская,  Царнцынъ  для  выпрямлен1я  фронта». 

Я  отв-Ьтилъ  въ  тотъ  же  день  телеграммой'): 

Письмо  Ваше  109  получилъ.  Вполп'Ь  разделяю  Ваше  негодование  по  поводу 
предложен1я  капитана  Фуке  п  одобряю  Вашъ  отказъ  подписать  соглашение. 
Со  своей  стороны  заявляю  сл-Ьдующее:  1)  Камя  бы  ни  бывали  между  нами 
несоглао1я  и  ра-злцч1е  во  взглядахъ,  я  никогда  не  иоэволялъ  себ'Ь  какого  -  либо 
д'Ьйств1Я,  на'правленнаго  во  вредъ  интересамъ  Донского  казачества  и  которое 
могло  бы  затруднить  героическую  борьбу  казаковъ  противъ  нашего  общаго 
врага.  Еще  до  нашего  еоглашен1я  объ  единомъ  командован1и,  я  настойчиво  тре- 
бовалъ  отъ  союзниковъ  помощи  живой  силой  и  всегда  совершенно  опред'Ьленпо 
указывалъ,  что  таковая  должна  быть  дана  прежде  всего  Дону,  выдерживаю- 
щему главный  напоръ  большевиковъ.  2)  Поэтому,  предложен1е  кап1ггана  Фуке 
оказать  Вамъ  помощь  только  при  услов1и  подписан1я  особаго  соглашетя  сд'Ь- 
лано  не  только  безъ  моего  ведома,  но  я  считаю  верхомъ  цинизма  подобное 
ультимативное  требован1е  въ  ту  тяжелую  минуту,  которую  переживаетъ  доб- 
лестное Донское  казачество.  Считаю  тахике  верхомъ  безтактности  предъявлен1е 
кашитаномъ  Фуке  подобнаго  требован1я  Вамъ  бе.зъ  предва.рительнаго  нспроше- 
Н1я  на  то  моего  соглас1я.  3)  При  всЬхъ  требован1яхъ  помощи  союзными  вой- 
сками я  всегда  совершенно  опред±.ленно  и  настойчиво  подчеркивалъ,  что  тако- 
вая .ни  подъ  ка.кимъ  видомъ  не  должна  нос1Ггь  характера  оккз'пащи,  что  ни- 
какое устранен1е  или  даже  ограничеше  власти  военной  и  гражданской  не  бу- 
детъ допущено.  Между  т'Ьмъ  предложенное  Вамъ  соглашен1е  лредуомат.ри- 
ваетъ  подчинен1е  ген.  Франше  д'Эспре  по  вопросамъ  военнымъ,  политиче- 
скимъ и  общаго  порядка.  На  .подобное  подчинен1е  я  оамъ  никогда  не  пойду  и 
не  допущу,  чтобы  таковое  было  бы  признано  какою  -  либо  изъ  подчиненныхъ 
общему  командован1ю  частей.  4)  Равнымъ  образомъ  никогда  ле  допущу  ника- 
кого вмешательства  въ  наши  внутренн1я  д^ла  и  считаю,  что  вопросы 
общаго  порядка,  равно  какъ  и  политическаго.  должны  решаться  только 
нами  русскими  по  нашему  усмотр'Ьн1ю,  ка.къ  мы  нхъ  понимаемъ,  и  никак1я  чу- 
жеземный власти  не  см'Ьютъ  даже  претендовать  на  какое  -  либо  руководство  въ 
этомъ  направлен!».  5)  На  Вашъ  вопросъ  отвечаю:  Донской  атаманъ  не  можетъ 
подписывать  подобныхъ  соглашен1й,  и  Добровольческая  Арм1я  воец'Ьло  ста- 
нетъ  иа  защиту  достоинства  и  чести  Донскихъ  казаковъ,  если  бы  то  потребо- 
валось, какъ  посл^дстихе  отказа  дать  подпись  подъ  такими  лозорными  для  рус- 
окаго  имени  документами.  0)  Мною  принимаются  вс'Ь  м'Ь-ры  переброски  частей 
Кавказской  Добровольческой  Арм1и  на  помощь  Донскимъ  Арм1ямъ  и  посл'Ьд- 
нимъ  въ  скоромъ  времени   будетъ   оказана  всяческая  поддержка,   которая,   не 
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оомы'Ьваюсь,  скоро  помоягетъ  остановить  продвижеше  кралныхъ  и  съ  Божьей 
помощью  и  в'Ьрой  въ  наше  правое  д'Ьло  позволить  обратить  временный  усл'Ьхъ 
противника  въ  полное  его  поражение». 

Вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  я  сообщилъ  ген.  Франше  д'Эспре  *)  о  д'Ьйств1яхъ  каш1тана 
Фуке,  выразилъ  свою  уверенность,  что  «эти  не  соотв4тствующ1е  достопнству  рус- 
скаго  именп  документы ...  не  были  присланы  французскимъ  командован1емъ,  а 
явились  результатомъ  неправильнаго  понпман1я  капптаномъ  Фуке  всей  отв'Ьт- 
ственпости  сд-Ьдапнаго  имъ  по  личной  птшщатив-Ь  выступлеп1я» . . . 

Фуке  былъ  отозванъ,  но  па  вопросъ  мой  отв-Ьта  не  посл'Ьдовало. 


Донская  арм1Я  откатывалась,  н  депутаты  сЬверныхъ  округовъ,  собправш1еся 
ва  Кругъ,  который  долженъ  былъ  открыться  1  февраля,  приносплп  тяжелыя  в'Ьстн 
о  томъ  полномъ  развале,  который  охватилъ  сЬверный  фронтъ.  Росли  растерян- 
ность, упьппе  и,  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  недовольство  властью  и  особенно  командо- 
ван1е.мъ. 

Генералъ  Крас-новъ  въ  ряд'Ь  пнсемъ  сообщалъ  объ  отчаяпномъ  положенш 
Дона  н  просплъ  помощи. 

Еще  до  открыт1я  Круга,  по  постановлеп1ю  частнаго  засЬдан^я  его  прибыла  ко 
мн'Ь  въ  Екатерпиодаръ  депутац1я  члеповъ  Круга  во  глав'Ь  съ  ген.  Поповымъ 
узнать,  правда  ли,  что  благодаря  нежелан1ю  Донского  атамана  подчиниться  фак- 
тически еднно.му  командован1Ю,  Дону  не  будетъ  оказана  помощь.    Я  отв-Ьтилъ: 

—  Это  вздоръ.  Наши  личныя  отношен1я  ни  въ  малейшей  степени  не  могутъ 
повл1ять  на  отношеп1е  къ  Дону.  Снабжен1е,  которое  ми-Ь  дадутъ  союзники,  будетъ 
посылаться  и  Доиу;  всЬ  иноземный  силы,  которыя  пришлютъ  мн'Ь,  будутъ  от- 
правлены псключительно  па  Доиъ.  Все,  что  можно  будетъ  извлечь  съ  Кавказекаго 
театра,  я  перебрасываю  на  помощь  Дону . . . 

Не  закончить  операщи  на  сЬверномъ  Кавказ*  —  значило  бы  свести  на  н'Ьтъ 
всЬ  огромныя  наши  усил1я.  допустить  вновь  залить  многострадальную  Кубань 
красной  гвард1ей,  лищить  себя  и  Донъ  открытаго  во  вн'Ьщн1й  М1ръ  окна  (Чернов 
море,  Новоросс1йскъ)  и  поставить  самую  Донскую  область  подъ  угрозу  окружен1я. 

Только  къ  январю  1919  г.  обозначился  р-Ьшительный  переломъ  операц1н  въ 
нашу  пользу.  И  въ  январ^^  была  переброшена  на  усилен1е  Май  Маевскаго  еще 
одна  Добровольческая  дивиз1я  (1-я),  жестоко  пострадавшая  въ  бояхъ  подъ  Ставро- 
полемъ  и  не  им'Ьвшая  отдыха.  23  января  мы  взяли  Грозный,  29  —  Владикавказъ,  а 
уже  2  февраля  геи.  Поповъ  толеграфировалъ  Кругу,  что  кубанск1Я  дивиз1И  для 
переброс-кн  на  Допъ  готовы,  но  мало  подвижного  состава,  застрявшаго  посл-Ь  пе- 
ревозки Добровольцевъ  па  Донъ,  и  необходимо . . .  избрать  членовъ  Круга  для  со- 
провожден1я  по^здонъ  . . . 

Ибо  тотъ  пр1е.мъ,  который  практиковался  Донскпмъ  атаманомъ  для  «успокое^ 
Н1Я  умовъ  казаковъ»  —  объявлен1е  въ  приказахъ  и  р-Ьчахъ  о  необходимости  «за- 
няться стронтельствомъ  своей  разоренной  родины»  и  о  невывод*  ихъ  поэтому  за 
пределы  Дона,  вызвалъ  подражание  на  Кубани:  кубанцы  также  не  хот-Ьли  уда- 
ляться «отъ  родныхъ  хатъ»  и  не  пош1мали,  почему  допцы  могутъ  не  оставлять 
свои  пред'Ьлы,  а  они  должны  «бросать  Кубань». 

Поэтому,  кромЬ  пепосредственнаго  возд'Ьйств1я  на  кубанцевъ,  мн'Ь  пришлось 
просить  Донской  кругъ  выслать  па  Кавказъ  своихъ  делегатовъ  —  уговаривать 
кубанскпхъ  казаковъ,  во  что  бы  то  ни  стало  желавшихъ  побывать  въ  своихъ  ста- 
шщахъ,  ^Ьхать  па  помощь  старшему  брату. 

Въ  связи  съ  предстоящимъ  открытчемъ  Донского  круга,  часть  екатеринодар- 
ской  прессы  вновь  ополчилась  въ  чрезвычайно  р'Ьзкомъ  тон-Ь  противъ  ген.  Крас- 
нова.   Я  приказалъ  закрыть  газету  «Истина»,  и  въ  оф]ппально.мъ  сообщен1н  шта- 
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ба ')  это  распоряжен1е  мотивировано  было  недопустимостью  «подрывать  дов'Ьр1е 
къ  атаману,  подъ  руководствомъ  котораго  доблестная  Донская  арм1я  прилагаетъ 
величайш1я  усил1я  къ  спасен1ю  своей  области».  Надо  было  окончательно  разсЬять 
недоразум'Ьн1я,  поддержать  донцовъ  морально  и  зав'Ьрить  пхъ  вт.  помощи.  И  я 
р-Ьшилъ  по'Ьхать  на  Кругъ,  о  чемъ  ув^Ьдомилъ  атамана. 

Лтаманъ,  чувствуя  ноблагопр1ятное  для  себя  настроен1е  съ-Ьвжавшихся  чле- 
новъ  Круга,  20  января  запрашивалъ  меня,  не  считаю  ли  я  «своевременпымъ,  что- 
бы въ  февральскую  сессш  опъ  просилъ  Кругъ  освободить  его  отъ  должности  ата- 
мана».   Я  отв'Ьтплъ,  что  вм-Ьншнаться  въ  его  отношен1я  съ  Кругомъ  не  буду. 

Геиералъ  Красновъ  считалъ,  что  я  въ  союз^Ь  съ  геи.  Богаевскимъ  и  Харламо- 
вымъ  готовлю  его  своржен1о  и  не  в'Ьрилъ  въ  искренность  моего  «певм'Ьшатель- 
ства»-).  Письма  этнхъ  лицъ  ко  лш-Ь,  относящ1яся  къ  концу  января,  должны  зна- 
чительно ослабить  возводимое  обвинен1е  . . .  «Страшная  усталость  —  ппсалъ  мн-Ь 
БогаевскШ ')  —  паден1е  духа,  пзм^.па  —  все  соедитшлось  протнвъ  насъ...  На- 
дежды на  союзниковъ  н-Ьтъ . . .  В-Ьрьте  тому,  что  ппшетъ  Вамъ  атаманъ.  Я  не 
завидую  его  положен1ю:  онъ  готовъ  пасть  духомъ  подъ  ударами  судьбы...  Бле- 
стящ1е  успехи  Добровольческой  Арм1Н  даютъ  вс'Ьмъ  надежду  на  быструю  помощь. 
Вашъ  пр1'Ьздъ  вс'Ьхъ  радуетъ» . . .  То  жо  ггасалъ  п  Харламовъ'):  «Съ  чувствомъ 
большой  радости  я  услыхалъ  о  Вашемъ  желан1н  посЬтить  Донъ  и  быть  на  Вой- 
сковомъ  круг'Ь  . . .  Узналъ  объ  этомъ  отъ  атамана  Краснова . . .  Прот1кавш1Я  на 
фронтъ  св'Ьд'Ьн1я  о  трен1яхъ  по  вопросу  объ  единомъ  командован1п  вселили  въ 
казаковъ  тревогу,  что  Вы  изъ  за  этихъ  трен1й  пе  даете  помощи  и  что  наше  коман- 
дован1е  не  сд1Ьлало  всего,  чтобы  устранить  эти  трен1я . . .  Сейчасъ  Вашъ  пр1'Ьздъ 
психологически  необходимъ». 


Къ  февралю  м-бсяцу  на  сЬвер'Ь  Донской  фронтъ  представлялъ  изъ  себя  нео- 
пред'Ьленную  прерывчатую  лнн1ю,  шедшую  отъ  Луганска  черезъ  Миллерово  въ 
общемъ  направлен1и  на  Царицынъ.  Еще  въ  середин'Ь  января  насчитывавшая  до 
40  тыс.  Донская  арм1я  таяла  съ  калсдымъ  дпемъ.  У  Луганска  отбивалъ  усп'Ьшно 
наступлвн1е  противника  ген.  Коноваловъ  съ  1/4  дивизиями  «молодой  Донской  ар- 
мш» ...  У  Миллерово  медленно  отходилъ  вдоль  ж.  д.  на  югъ  восьми,  десяти 
тысячный  отрядъ  ген.  Фнцхелаурова . . .  Дал'Ье  на  разстоян1н  100—150  в.  фронта 
не  было,  и  только  гд-Ь  -  то,  у  п.  Петровскаго,  храбрый  ген.  Гусельщнковъ,  затерян- 
ный съ  тысячнымъ  отрядомъ  среди  мятущихся  или  переходившихъ  па  сторону 
врага  стапицъ,  атаковалъ  еще  и  билъ  большевиковъ,  бралъ  пл'Ьнныхъ  и  оружие . . . 
За  Чнромъ  посн'Ьпшо  отходили  на  юго-западъ  растаявппе  отряды  СавагЬева,  Су- 
тулова,  Старикова  и  къ  февралю  приблизились  на  полъ  перехода  къ  ж.  д.  лин1и 
Лихая  -  Царицынъ,  поставивъ  тЬмъ  подъ  угрозу  коммуникащонную  лин1ю  ген. 
Мамонтова,  который  все  еще  дрался  подъ  самымъ  Царицынымъ. 

Въ  такое  тревожное  время  собрался  1  февраля  Войсковой  кругъ. 

Донской  атаманъ  въ  длинной  волнующей  р-Ьчи  нарпсовалъ  пстор1Ю  10  м-Ьсяч- 
ной  борьбы  Дона,  его  героическнхъ  подвиговъ  и  паден1я.  Очертилъ  безъ  утайки 
тяжелое,  но  «е  безвыходное  ноложен1е  фронта,  и  призывалъ  Донцовъ  бросить  ко- 
лебан1я  и  робость  и  воспрянуть  духомъ.  Помощь  близка.  «Мы  яспвемъ  въ  сказк-Ь 
великой . . .  Царевна  съ  нами,  господа.  Русская  красавица.  Это  Добровольческая 
Арм1я.  Поконч1гвъ  покорен1е  Кавказа,  освободивши  Терское  войско,  помогши  ку- 
банцамъ,  она  пришла  къ  павшему  духомъ  Донскому  богатырю  и  вспрыснула  его 
живой  водой ...  А  л'Ьв'Ье,  уступомъ  медленно  и  грозно  поднимается  французская 
арм1я  ген.  Вертело.    Она  заняла  Раздельную  и  идетъ  дальше  па  сЬверъ  отъ  Одес- 


*)  28  ялва1ря. 

')  «Всевеликое  войско  Донское»,  «Архивъ  Рус.  Рев.»,  т.  V. 

')  Отъ  26  января  19  года. 

*)  Отъ  26  января  19  года. 
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сы . . .  Великая  борьба  за  Росс11о  вступила  въ  новый  ц  посл'ЬднШ  перюдъ.  Еди- 
ное командован1е  осуществлено.  II  вашими  болями,  вапгами  неудачами  бол-Ьегь 
вся  Росс1я  и  спЪшптъ  вамъ  на  помощь»  . . . 

Кругъ  отнесся  отзывчиво  къ  р'Ьчи  атамана,  но  въ  тотъ  -  же  день  въ  вечернемъ 
зас'Ьдан1и  встр-Ьтилъ  враждебно  докладъ  командующаго  арм1ен,  ген.  Дешюова. 
Въ  зас-Ьданш  2  февраля  всЬ  округа  выразили  единодушно  недов'Ьр1е  ому  и  на- 
чальнику штаба  арм1н  ген.  Полякову.  Три  округа*)  предоставляли  р-Ъшеше  во- 
проса объ  ихъ  зам-Ьн*  главнокомандующему  В.  с.  Ю.  Росс1и.  Атаманъ  Красновъ 
заявилъ ') :  «недоБ'Ьр1е,  выраженное  ген  -  амъ  Деппсову  и  Полякову,  принимаю  на 
себя,  какъ  верховный  вождь  Донской  Ар.М1и.  Да,  я  знаю  —  горе  поб'Ьждепнымъ! 
Мы  побеждены  бол-Ьзнью,  которая  разъела  пашу  ар.м!ю ...  Вы  теперь  отрубаете 
у  меня  сразу  и  правую,  п  л-Ьвую  руку  ...  Я  прошу  . . .  выбрать  .мп-Ь  зам-Ьстптеля». 
Посл'Ь  баллотировки  отставка  атамана  была  принята  и  по  донской  констптуцш 
временная  власть  перешла  къ  предсЬдателю  правительства,  ген.  Богаевскому. 

Если  въ  вотум-Ь  Круга  въ  отношенхи  ген.  Краснова  можно  было  внд-Ьть  прежде 
всего  осужден1е  его  общей  политики,  то  враждебность,  проявленная  всЬмъ  Кругомъ 
чрезвычайно  остро  и  ярко  къ  Денисову,  была  основана  въ  значительной  м'Ёр'Ь  на 
лпчиыхъ  его  качествахъ:  этотъ  челов-Ькъ  обладалъ  исключительной  злобностью 
и  самомн'Ьн1емъ,  воорузкавшп.мъ  протнвъ  него  людей.  Даже  н-Ьсколько  л'Ьтъ 
спустя,  посл'Ь  жостокихъ  уроковъ,  заставляющихъ,  казалось  бы,  осторожн-Ье  от- 
носиться къ  прошлому,  онъ  остался  пеиз.м-Ьннымъ  и  въ  такихъ  словахъ  свид'Ь- 
тельствуетъ  передъ  лицо.мъ  истор1и  о  самомъ  себ'Ь  въ  третьемъ  лиц"!}:  «подъ  о  г.о 
командован1емъ  Доискан  арм1я  не  видала  поражен1Й,  а  воениое  управлен1е  не  вы- 
дало разрухи ...»  Н  противополагаетъ  «гфавлен1ю  донской  власти,  воцарившейся 
со  2-го  февраля  1919  г.»  —  «выдающШся  по  мудрости,  красот*  и  деятельности  пе- 
р1одъ  ихъ  предшествеппиковъ» ') . . . 

Рано  утромъ  3  февраля  мой  по'Ьздъ  подходилъ  къ  Кущевк!.  Зд^сь  па  гра- 
ниц* Донской  области  встр-Ётилъ  меня  бывш1й  атаманъ,  ген.  Красновъ,  предупре- 
дившей лидеровъ  донской  оппозицш,  также  желавшихъ  побеседовать  со  мной  до 
выступлен1Я  моего  на  Круг* . . .  Въ  трет1н  разъ  за  вре.мя  борьбы  па  Юг*  я 
встр*чался  съ  челов*комъ,  съ  которымъ  судьба  такъ  р*зко  столкнула  меня  на 
широкой,  казалось,  русской  дорог*.  Передо  .мной  былъ  уже  не  гордый  своими  и 
Донского  казачества  заслугами  ата.маиъ,  а  челов*къ,  жестоко  придавленный  судь- 
бой за  свои  и  чуж1я  вины.  Чолов*къ  несомн*нно  одаренный,  но  не  влад*вш1Й 
свопмъ  словомъ  и  чувства.ми,  создавш1й  себ*  повсюду  противниковъ  и  враговъ 
и  перазсчотливо  расточавш1й  свои  силы  на  борьбу  съ  ними.  И  никакой  горечи 
противъ  пего  въ  душ*  моей  тогда  не  было.  Я  выразилъ  Краснову  созкал*н1е  объ 
его  уход*.    Онъ  отв*тилъ:  «Кругъ  подчинится  всякому  вашему  слову» . . . 

Поел*  прив*тств1й  по  моему  адресу  Круга,  я  сказалъ: 

Господа  члены  Войскового  круга,  я  такъ  вяволлованъ  вахинмъ  прхемомъ,  такъ 
ов*янъ  вашей  лаской,  что  врядъ  ли  сум*ю  сказать  все,  что  хот*лъ  сказать,  и 
такъ  сказать,  какъ  хот*лъ  . . . 

Съ  чувствомъ  душевнаго  волнен1я,  поел*  года  отсутств1я,  я  вновь  пр1*халъ 
въ  Иовочер1сасскъ.  Въ  тотъ  городъ,  гд*  съ  огромнымъ  трудомъ,  окруженные 
сл*пою  етЬной  злобы,  предательства  и  непониман1Я,  три  велккихъ  русскихъ 
патр10та  —  Каледннъ,  Корниловъ  и  АлексЬевъ  начали  строить  заново  русскую 
государственность. 

Я  11р1*халъ  исполнить  свой  долгъ:  поклон1ггься  праху  мертвыхъ  и  прив*т- 
ствовать  живыхъ,  чьими  трудами  и  подвигами  держится  Донская  земля.  Я  пр1- 
*халъ  приветствовать  Войсковой  кругъ,  олицетворя10щ1й  разумъ,  сов*сть  и 
волю  Всовелпкаго  войска  Донского. 

Перенеся  вм-Ьст*  съ  Добровольческой  Арм1ей  черезъ  ея  крестный  путь  не- 
угасшую и  непоколебленную  в*ру  въ  великое  будущее  единой  и  неделимой 
Росс1и,  я  не  '0тд*ляю  отъ  блага  и  пользы  Росс1и  интересовъ  Дона.    Я  знаю,  что 


^)  Черкассый,  Тагаирогсюй  и  Ростовсюй. 
')  Иаъ  отчета  о  зас'Ьдан1И. 
')  Ген.  Дениоовъ.    «Записки». 
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силы,  Олагодеыствн'  и   процв'Ьтанхе  Доне1-сого  войска  служатъ  залогомъ  спайеи1Я 

Р0СС111. 

Вотъ  почему  годъ  тому  назадъ,  защищая  подступы  къ  Таганрогу  и  Ростову, 
я  бол-Ьлъ  душой,  видя  полное  наше  одиночество.  Въ  феврале  я  съ  тяжелымъ 
чувствомъ  покидалъ  Донскую  лемлю;  въ  апр'Ьл^  я  съ  великой  радостью 
узналъ,  что  Донъ  очнулся  отъ  нак(1жден1я  п  встадъ  на  защиту  поруганной  сво- 
боды своей.  Л-Ьтомъ  соединенными  силами  Добровольцевъ,  кубанцевъ  н  дон- 
цовъ  боролся  въ  'Задонь*.  II  въ  геро1гческой  борьб*  Дона,  вм'Ьст'Ь  съ  Добро- 
вольчесгай  и  Кубанской  арм1я.\1и,  радовался  вашимъ  усп'Ьхамъ  п  скорб'Ьлъ  при 
■вашихъ  неудачахъ. 

То,  что  сделано  Дономъ  въ  безприм'Ьрной  борьб*  его  съ  разрушителями  Ро- 
дины, никогда  ею  не  будетъ  забыто. 

Теперь  опять  стряслась  бЬда  надъ  Дономъ.  Неужели  я;е  вся  огромная  сози- 
дательная работа  ц'Ьлаго  года  должна  пропасть  даромъ?  Н-Ьтъ.  Донское  свобо- 
долюбивое войско  не  можетъ  пойти  въ  кабалу  къ  грязному,  безумному,  прокля- 
тому большевизму.  А  т*,  кто  предалъ  Донъ,  забывъ  честь  и  совесть,  пусть 
знаютъ,  что  «отдыхать»  имъ  не  придется.  Если  «новоявленные  друзья»  -  красно- 
армейцы не  пошлютъ  ихъ  на  востокъ  проливать  братскую  кровь  сибирскихъ, 
оренбургскихъ  и  уральскихъ  казаковъ,  то  зд'Ьсь  они  встретятся  въ  смертномъ 
безпощадномъ  бою  съ  нами. 

Въ  помощь  Дону  я  развернулъ  уже  самый  крбпмй  ко'рпусъ  Добровольцевъ 
н  посылаю  все,  что  можно  оттянуть  съ  Кавказскаго  фронта  и  что  могутъ  пере- 
везти растроенный  н-Ьсколько  жел-Ьзныя  дороги. 

Доблестные  кубанские  казаки,  коюрымъ  посчастливилось  освободить  уже 
всю  землю  н  которые,  самоотверженно  сралсаясь  въ  Тереке  -  Дагестанскомъ  кра-Ь, 
докончили  его  освобождение,  по<:п'Ьшатъ  на  помощь  Дону  —  я  въ  этомъ  глубоко 
ув'Ьренъ.  Идутъ  и  Терцы.  Союзники  пока  не  пришли  къ  намъ.  Трудно  ска- 
зать, как1я  техничеок1я  и  по.титичесшя  условия  тормозятъ  прибыт1е  союзны.хъ 
войскъ,  но,  очевидно,  им-Ьются  на  это  свои  причины.  Во  всякомъ  сл}'ча'Ь,  жи- 
вая сила,  которую  пошлютъ  они  ми*  въ  помощь,  будетъ  напраа^ена  на  Дон- 
ской фронтъ. 

Въ  конечной  поб'Ьд*  не  сомневаюсь,  ибо  д^ло  наше  правое. 

Я  знаю,  что  Донъ  можетъ  колебаться,  что  отъ  перенесенныхъ  лишен1й,  не- 
взгодъ,  тяжкнхъ  потерь  у  малодушньгхъ  упало  сердце.  Положеше  гро-зное  — 
н^тъ  со.мн'Ьн1я.  II  не  потому,  что  врагъ  силенъ,  а  отъ  усталости,  унышя  и,  мо- 
лгетъ  быть,  предательства  н-Ькоторыхъ  станицъ  и  Донскихъ  частей.  Но  в^дь 
было  еще  хуяге.  В'Ьдь  годъ  тому  назадъ  весь  Донъ  заполненъ  былъ  большеви- 
ками, которые  нагло  издавались  надъ  вс-Ьмъ  укладомъ  казачьей  жизни,  надъ 
вашими  вольностя.чп,  которые  завладели  1сазачьнмъ  добромъ,  убивали  лучшихъ 
людей  вашихъ. 

Однако,  Донъ  всталъ.    Всталъ  во  весь  ростъ.    Также  будетъ  и  теперь. 

Не  могутъ  же  донцы  допустить,  чтобы  наглые  пришельцы  -  красноармейцы 
с^лп  на  ихъ  землю,  лишили  ихъ  свободы,  обобрали  ихъ  до  нитки  и  посылали 
въ  братоубШственныН  бой  противъ  своихъ  же  казаковъ,  какъ  это  д^лаготъ  уже 
въ  сёверныхъ  округахъ. 

Я  в-Ьрю  въ  здоровый  'разумъ,  русское  сердце  и  любовь  къ  Родин*  донского 
казака. 

В*рю,  что  ваша  внутренняя  распря,  въ  которой  я  не  могу  и  не  хочу  быть 
судьей,  не  отразится  въ  борьб*  съ  врагами  Дона  и  Росс1и,  на  общей  дружной 
работ*. 

И  Донъ  будетъ  спасе  нъ. 

Но  на  этомъ  путь  нашъ  не  кончится.  Путь  тяжк1й,  но  славный.  Настанетъ 
день,  когда,  устроивъ  родной  край,  обезпечпвъ  его  въ  полной  м*р*  вооружен- 
ной силой  II  вс*мъ  необходнмымъ,  казаки  и  горцы  вм^Ьст*  съ  Добровольцами 
пойдутъ  на  с*веръ  —  спасать  Росс1ю  отъ  распада  и  гибели.  Ибо  не  можетъ  быть 
ни  счастья,  ни  мира,  ни  сколько  -  нибудь  сноснаго  челов*ческаго  существова- 
н1я  на  Дону  и  на  Кавказ*,  если  рядомъ  съ  ними  будутъ  гибнуть  проч1я  руссыя 
земли.  Пойдемъ  мы  туда  не  для  того,  чтобы  вернуться  къ  старымъ  порядкамъ, 
не  для  защиты  сословныхъ  и  классовыхъ  интерес-овъ,  а  чтобы  создать  новую, 
св*тлую  жизнь  вс*мъ:  и  правымъ,  н  л*вы.мъ,  и  казаку,  и  крестьянин}',  и  ра- 
бочему . . . 

Много  терн1й  на  -этомъ  пути.  Но  при  добромъ  желан1и,  при  общемъ  и  иокрен- 
немъ  стремлен1и  вс*хъ  новыхъ  образованхй  къ  государственному  объедннетю 
онъ  приведетъ  насъ  къ  я^еланной  ц*ли — къ  счастью  Родины. 

И  я  отъ  души  желаю  силъ,  мужества  и  удачи  Кругу,  Атаману  и  Правитель- 
ству въ  ихъ  непом*рно  тяжкой,  но  благодарпой  работ*.  Въ  тЬсномъ  едняети 
съ  Добровольческой  Арм1ей,  съ  кубанцами,  терцами  и  горцами  С*вернаго  Кав- 
каза, опираясь  на  вс*  государственно  мыслящ1е  круги,  донская  власть  прими- 


ритъ  интересы  разнороднаго  населешя,  внесетъ  начала  справедливости  н  вну- 
тренняго  мира,  дастъ  побЬду  надъ  врагомъ  и  счастье  родной  области.  Въ 
этомъ  —  залогъ  нашего  общаго  благополучия,  въ  этомъ  —  важный  этапъ  въ 
строительств'Ь  Великодержавной  Росс1И,  которой  мы  безъ  сомн'Ьн1й,  безъ  коле- 
баний, отдадимъ  всЬ  свои  желан1Я,  всЬ  помыслы,  л  даже  жизнь. 

Р'Ьчь  отвечала  тому,  чего  xот^Ьлъ  Кругь,  и  по  свид'Ьтельетву  офпц1альнаго 
отчета*)  «влила  бодрость  въ  удрученный  сомн'Ьн1яш1  души  членовъ  Круга,  дала 
имъ  ув'Ьренность,  что  Донъ  не  будетъ  одинокъ  въ  борьбе» . . . 

Но  того  слова,  котораго  хогЬлъ  услышать  ген.  Крас«овъ,  я  по  сов'Ьстп  сказать 
не  могъ. 

—  «Въ  вашей  внутренней  распр-Ь  я  не  могу  и  не  хочу  быть  судьей» . . . 

Вотъ  все,  что  я  считалъ  себя  вправ'Ь  сказать  атаману  и  Кругу  наканун-Ь  ата- 
манскпхъ  выборовъ,  р-Ьшивпшхъ  судьбу  ген.  Краснова . . .  «Невм'Ьшательство»  мое 
пошло  н'Ьсколько  дал'Ье:  я  не  считалъ  возможнымъ  въ  эти  тяжелые  для  Дона 
дни  предъявлять  Кругу  требован1Я,  которыя  обезпечивалн  бы  реальное  содержа- 
Н1е  «договору»  въ  Торговой  и  реальную  власть  главнокомандующему  —  требован1я, 
которыя  были  бы  выполнены  несомн'Ьнно. 

Кавказская  добровольческая  арм1я,  овеянная  столькимн  поб'Ьдамн,  была  уже 
свободна,  и  .эшелонъ  за  эшелономъ  текли  на  сЬверъ  безъ  всякнхъ  копднц1й,  просто 
—  для  спасен1я  Дона  и  обще  -  русскаго  противобольшевицкаго  фронта. 


Ввиду  ухода  Денисова  и  Полякова,  Донское  правительство  въ  выбор*  коман- 
дующаго  остановилось  на  ген.  Абрамов-Ь  и  въ  качеств'Ь  начальника  штаба  арм1и  — 
на  ген.  Райскомъ.  Я  согласился  на  эти  назначен1я,  уЬхалъ  на  фронтъ,  а  через!, 
три  дня  телеграфъ  принесъ  изв-Ьсие  объ  нзбран1и  атаманомъ  ген.  А.  П.  Богаев- 
скаго  и  одновременно — ходатайство  новаго  атамана  о  назначен1и  командующим!. 
арм1ей  ген.  Спдорина  и  начальникомъ  штаба  —  ген.  Кельчевскаго.  Перваго  —  оче- 
видно по  соображен1Ямъ  политическнмъ'),  второго  по  военнымъ.  Такъ  какъ  воен- 
ныя  познан1Я  и  опытъ  Кельчевскаго  компенсировали  отсутствхе  команднаго  стажа 
у  Сидорина,  я  согласился  и  на  эти  назначен1я. 

Обращен1е  ко  мн*  по  этому  вопросу  новаго  атамана  было  большимъ  шагомъ 
впередъ,  ибо  «договоръ»  въ  Торговой  не  предусматрнвалъ  даже  такого  «вм-Ьша- 
тельства»  моего  въ  управлбН1е  автономной  Донской  арм1ей. 

Новая  Донская  власть  вступала  въ  исполнен1е  своихъ  обязанностей  въ  мо- 
ментъ  исключительно  тяжелый.  Кром*  возстановлен1Я  разложившагося  фронта, 
ей  предстояла  задача  умиротворен1я  сильно  замутившейся  внутренней  жизни 
Дона. 


ГЛАВА  X. 

Добровольческая  Арм!я  и  флотъ.    Силы,  организац1Я   и  снабжен1е. 

Добровольческая  арм1я  къ  началу  1919  года  и.м-Ьла  въ  своемъ  состав-Ь:  5  ди- 
ВН31Й  п'Ьхоты^),  4  пластунскихъ  бригады,  6  конныхъ  дивнзШ,  2  отд.  кон.  бригады, 
армейскую  группу  артиллер1и,  запасныя,  техннческ1я  части  и  гарнизоны  городовъ. 
^1ислрнность  армш  простиралась  до  40  тыс.  штыковъ  и  сабель,  при  193  оруд.,  621 
нулем.,  8  брон.  автомоб.,  7  бронепо'Ьзд.  и  29  самолетахъ. 


')  «Краткое  сообщеше  о  зас'Ьдашяхъ  1 — 8  февраля  1919  года». 

-)  Видный  членъ  оппозищи. 

')  Изъ  ннхъ  двЪ  въ  перюд'Ь  формирован1Я. 
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Кап.  Фукэ,  Полк.  Шапронъ, 
Ген.  Деникинъ.  Ген.  Лукомск1Й,  Ген.  Драгомировъ,  Ген.  РомамовсК1Й. 


Въ  кабинетЬ  начальника  штаба  вооруж.  силъ  Юга   Росс1и. 
Ген. -кварт.  Начальникъ  штаба  Штабъ-оф.  для   поруч. 

Г1лющевск1Й-Плющикъ.  ген.  Романовск!й.  полковн.  Колтышевъ. 


Главная  масса  войскъ  сведена  была  въ  пять  корпусовъ:  I,  II  и  III  армейские, 
Крымско  -  азсшск1ц  н  I  конный  *)  (генералы  Казановичъ,  Май  -  Маевск1й,  Ляховъ, 
Боровск1й  и  баронъ  Врангель),  поздн'Ье  въ  феврал'Ь  былъ  сформированъ  н  II  куб. 
корпусъ  ген.  Улагая.  Въ  составь  1-го  и  II  корпусовъ  въ  феврал'Ь  вошлн  передан- 
ный донсю1мъ  атаманомъ  часта  бывшнхъ  Астраханской  н  Южной  ар.м1й,  на  ко- 
торый возлагалось  столько  надеждъ  н'Ьмцефнльскимн  кругами  н  которыя  были 
тогда  уже,  къ  сожал'Ьн1ю,  въ  стад1п  полнаго  развала. 

Въ  начал-Ь  декабря  1918  года  Добровольческая  д'Ьнствующая  арм1п  располага- 
лась въ  четырехъ  главныхъ  группахъ^): 

1.  Кавказская  группа  (I,  III,  I  кон.  позднее  II  кон.  корпуса,  съ  придан- 
ными частями),  силами  въ  25  000  и  75  оруд1Й,  располагалась  между  Маны- 
чемъ  и  Кавказскими  предгорьями  у  Минеральныхъ  водъ.  Она  им'Ьла  об- 
щей задачей  —  окончательное  освобожден1е  С'Ьвернаго  Кавказа  до  Кавказ- 
скаго  хребта,  овлад'Ьн1е  зап.  берегомъ  Касп1йскаго  моря  н  низовьевъ  Волги, 
что  давало  возможность  войти  въ  связь  съ  англичанами  у  Энзели  и  съ 
уральцами  у  Гурьева  и  отрезать  сов-Ьтскую  Росс110  отъ  бакинской  и  гроз- 
ненской нефти. 

2.  Донецк1йотрядъ  (ген.  М  а  й  -  М  а  е  в  с  к  а  г  о  ),  силою  въ  2И — 354  тыс. 
и  13  оруд.,  въ  ра10н1;  Юзовки  прикрывалъ  Донецк1й  каменноугольный  ра10нъ 
и  Ростовское  направлен1е. 

3.  К  р  ы  .м  с  к  1  й  о  т  р  я  д  ъ  ген.  Барона  Воде  (потомъ  Боровскаго),  пер- 
воначально только  1К>— 2  тыс.  и  5—10  оруд.,  прикрывалъ  Перекопъ  и 
Крымъ,  базы  и  стоянки  Черноморскаго  флота;  онъ  долженъ  былъ  служить 
кадромъ  для  формнрован1я  на  м'Ьст'Ь  —  Крымскаго  корпуса. 

4.  Туапсннск1й  отрядъ  ген.  Черепова  (2-я  дивиз.  съ  приданными 
частями),  силою  въ  3000  и  4  оруд.,  им'Ьлъ  задачей  прикрывать  нашу  глав- 
ную базу  —  Новоросс1йскъ  со  стороны  Груз1и. 

Такнмъ  образомъ,  всЬхъ  действующ  и  хъ  силъ  мы  пм'Ьлп  32—34  тыс.  и 
около  100  оруд1н,  пзъ  которыхъ  на  главномъ  театр'Ь  сосредоточено  было  76%. 
Щютивъ  насъ  противннкъ  располагалъ  следующими  силами: 

1.  На  С'Ьверо-Кавказскомъ  театр'Ь  — XI  и  XII  (формирующаяся)  со- 
в'Ьтск1я  арм1И,  насчнтывавш1я  до  72  тыс.  и  около  100  оруд. 

2.  На  Ростовскомъ  и  Крымскомъ  направлен1яхъ  въ  течен1е  декабря 
Д'Ьйствовали  объеднненныя  шайки  «батьки»  Махно  силою  въ  5 — 6  тыс.  и 
въ  ннзовьяхъ  Дн'Ьпра  2 — 3  тыс.  передавшагося  на  сторону  сов'Ьтовъ  петлю- 
ровскаго  атамана  Григорьева.  Кром'Ь  того,  вся  сЬверпая  Тавр1Я  была  на- 
воднена неорганизованными,  «аполитичными»  шайками,  занимавшимися 
грабежомъ  и  разбоями.  Только  съ  конца  декабря,  носл'Ь  овлад'Ьн1я  Харь- 
ковомъ,  большевики  направили  черезъ  Лозовую  на  юго  -  востокъ,  противъ 
Май  -  Маевскаго,  и  на  югъ,  въ  направлен1и  Александровска,  первыя  регуляр- 
ныя  дивизп!  изъ  группы  Кожевникова. 

3.  На  С  о  ч  и  н  с  к  о  м  ъ  направлен1н  стояло,  эшелопируясь  отъ  Лазаревки  до 
Сухума,  три,  четыре  тысячи  грузинскпхъ  войскъ,  подъ  начальствомъ  ген. 
Кон1ева. 

Всего,  сл'Ьдовательно,  на  фронтахъ  Добровольческой  Арм1и  въ  соприкоснове- 
н1и  съ  нами  сов'Ьтскихъ  войскъ  было  около  80  тыс.  и  грузннъ  .3 — 4  тыс. 

Когда  26  декабря  1918  г.  состоялось  объединение  Добровольческой  и  Донской 
арм1й,  и  театръ  войны  расширился  новыми  обширны.мн  территор1ями,  явилась  не- 
обходимость выд'Блен^я  Добровольческой  Арм1п  и  создан1я  при  мн'Ь  объединяю- 
щаго  штабного  органа.  Я  принялъ  зваи1е  «главнокомандующаго  вооруженными 
силами  на  ЮгЬ  Росс1и»,  прелсн1й  армейок1й  штабъ  сталъ  штабомъ  главнокоман- 


•)  Въ  феврал'Ь  перепменованъ  въ  «1  Кубанск1й». 

')  Кром'Ь  гарнизояовъ  городовъ,  запасныхъ,  учебныхъ  н  формирующихся  частей, 
составлявшихъ  въ  общемъ  еще  13 — 14  тыс. 
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дующаго,  а  для  Добровольческой  армш  приступлено  было  къ  формировапш  по- 
ваго  штаба. 

Предстоялъ  весьма  важный  вопросъ  о  назначен1и  командующаго  Доброволь- 
ческой арм1и. 

Я  считалъ  нанбол'Ье  достойньшъ  кандпдатомъ  на  этотъ  постъ  —  по  1Ш1ро'гЬ 
военнаго  кругозора  и  по  личной  доблести  ^  участника  Добровольческаго  двнжен1Я 
съ  первыхъ  же  шаговъ  его,  генерала  Романовскаго.  Однажды,  посл'Ь  очередного 
доклада  я  предложилъ  ему  на  выборъ  —  арм1ю  или  пггабъ  главнокомандующаго. 
Не  скрылъ,  что  его  уходъ  будетъ  тяжелъ  для  меня:  н'Ьтъ  подходящаго  зам1»стн- 
теля,  придется  назначить  случайнаго  человека,  и  я  останусь  въ  своей  большой 
работ*  и  въ  свопхъ  переживан1яхъ  одпнокимъ.  Съ  другой  стороны  (передъ  гла- 
зами у  наюъ  былъ  прим-Ьръ  незабвеннаго  Маркова),  я  не  сомневался,  что  и  Ро- 
мановск1й,  ставъ  въ  строй,  выйдетъ  изъ  удушливой  атмосферы  политики,  быстро 
пр1обр'Ьтетъ  признан1е  войскъ,  развернетъ  своп  боевыя  способности  и  покроетъ 
славой  себя  и  арм1Ю. 

Иванъ  Павловнчъ  думалъ  день  и  на  другое  утро  сказалъ,  что  останется  со 
мной . . .    Принесъ  въ  жертву  нашей  друягб'Ь  свое  будущее. 

Непроницаемымъ  покровомъ  зав-Ьшаны  отъ  глазъ  нашихъ  пути  Господни.  Кто 
знаетъ,  какъ  сложилась  бы  тогда  судьба  арм1и  и  Романовскаго . . .  Вынесла  ли  бы 
его  на  гребень  волны  или  похоронила  въ  иучин-Ь . . .  Мы  знаемъ  только  одно:  это 
р^Ьшенге  стоило  ему  впос.л'Ьдств1и  жизни. 

Обсудивъ  вм^ст-Ь  съ  начальннкомъ  штаба  вопросъ  о  командующемъ,  останови- 
лись на  геи.  барон'Ь  Врангел'Ь.  Онъ  былъ  моложе  другихъ  корпусныхъ  командн- 
ровъ  и  только  недавно  вступилъ  въ  ряды  Добровольческой  Арм1и  —  это  должно, 
было  вызвать  обиды.  Но  въ  посл'Ьднпхъ  славныхъ  бояхъ  на  Уруп*,  Кубани,  подъ 
Ставрополемъ  онъ  проявилъ  большую  энерпю,  порывъ  и  искусство  маневра.  На- 
значен1е  барона  Врангеля  состоялось').  Одинъ  изъ  достойныхъ  корпусныхъ  ко- 
.чандировъ,  первопоходннкъ,  ген.  Казаповпчъ  благодаря  атому  ушелъ  въ  отстав- 
ку -'),  друг1е  поворчали,  но  подчинились.  Начальннкомъ  штаба  арм1и  сталъ  ген. 
Юзефовичъ. 

Въ  виду  посл^дующаго  развертыван1я  Крымско  -  азовскаго  корпуса  въ  арм1Ю, 
войска,  подчнненныя  ген.  Врангелю,  получили  нанменован1е  Кавказской  Доб- 
р  о  в  о  л  ь  ч  е  с  к  о  й  А  р  м  1  ]1.  Съ  27  дек.  по  10  января,  чтобы  дать  закончить  ген. 
Врангелю  оиерац1ю  1  кон.  корпуса  на  путяхъ  отъ  Петровскаго  до  лпн1И  Св.  Крестъ 
—  Минеральныя  воды,  арм1ей  временно  ко.мандовалъ  ген.  Романовск1й. 

1  января  1919  г.  я  отдалъ  приказъ'): 

«Четырнадцать  м'Ьсяцевъ  тяжкой  борьбы.  Четырнадцать  м'Ьсяцевъ  высокаго 
подвига  Добровольческой  А1рм1и.  Начавъ  борьбу  одиноко  —  тогда,  когда  руши- 
лась государственность  и  все  кругомъ  безснльное,  безвольное  спряталось  я  опу- 
стило руки,  горсть  см-Ьлыхъ  людей  бросила  вызовъ  разрушнтелямъ  родной 
земли. 

Съ  т-Ьхъ  поръ  льется  кровь,  гибнуть  вожди  и  рядовые  Добровольцы,  ус^явъ 
своими  могилами  поля  Ставгрополя,  Дона  и  Кубани. 

Но  сквозь  ужасы  войны,  сквозь  злобу  и  недов4р1е  ничему  не  научившихся 
тайныхъ  враговъ  свопхъ,  Арм1я  пронесла  чистой  и  незапятнанной  пдею  Еди- 
ной Великодержавной  Росс1и. 

Подвш'и  Арм1и  безмерны. 

И  я,  д'Ьливш1й  съ  него  долг1е,  тяжк1е  дни  и  горе,  и  радость,  горжусь  тЬмъ, 
что  стоялъ  во  глав'Ь  ея. 

Я  не  им^Ью  возможности  теперь  непосредственно  руководить  Добровольче- 
ской Арм1ей,  но  до  конца  дней  мо1гхъ  она  останется  родной  и  близкой  моему 
^.ердцу. 

Сердечно  благодарю  всЬхъ  моихъ  дорогихъ  соратниковъ,  чьими  безприм'Ьр- 
ными  подвигами  живетъ  и  кр'Ьпнеть  надежда  на  спасен1е  Росс1и 


')  На  его  м-Ьсто  командиромъ  1  коннаго  корпуса  былъ  назначенъ  ген.  Покровск1й. 
-)  Зам-Ьненъ  Черноморскимъ  военнымъ  губернаторомъ  ген.  Кутеповымъ. 


')  >^  7. 
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Назван1е  «добровольческнхъ»  —  арм1н  сохраняли  уже  только  по  траднщн.  Ибо 
къ  правильной  мобнлизац1н  было  прнст>'плено  въ  кубанскихъ  казачьихъ  частяхъ 
съ  весны,  а  въ  регулярныхъ  —  со  2  августа  1918  г.  Три  посл'Ьдовательныхъ  мо- 
бплизацш  этого  года  подняли  на  С'Ьверномъ  Кавказе  десять  возрастныхъ  классовъ 
(прнзывн.  возр.  1910^1920  г.),  въ  Пр1азовскомъ  кра-Ь  — пока  два  (1917,  1918  н  частью 
1915,  1916  г.г.),  въ  Крыму  олпнъ  (1918  г.).  Ввиду  того,  что  револ10ц!я  повсем-Ьстно 
разгромила  органы  учета,  установить  точно  процентъ  уклонивптхся  штабъ  мой 
не  могъ.  По  прпблизптельнымъ  его  подсчетамъ  цифра  эта  для  С'Ьвернаго  Кавказа 
определялась  въ  20 — 30%.  Мобилизованные  поступали  въ  запасныя  части,  гд'Ь 
подвергались  краткому  обученш  илл  —  въ  силу  самоуправства  войсковыхъ  ча- 
стей —  въ  большомъ  числ'Ь  непосредственно  въ  ихъ  ряды.  Число  ирошедшихъ 
черезъ  армейск1й  ир^елшпкъ  въ  1918  г.  оиред'Ьлялось  въ  33  тыс.  челов'Ькъ.  Къ  кон- 
цу 1918  г.  былъ  использованъ  пшроко  другой  источнпкъ  поиолнен1я  —  пл'Ьнные 
красноармейцы,  уже  мноппги  тысячами  начавш1е  поступать  въ  арм1Ю  обоими  эти- 
ми путями. 

Весь  этотъ  новый  элемеитъ,  вливавппйся  въ  Добровольческ!е  кадры,  давалъ 
имъ  и  силу,  и  слабость.  Увеличивались  ряды,  но  тускн^лъ  обликъ  и  разслаива- 
лись  монолитные  ряды  стараго  Добровольчества.  Лихорадочно  быстрый  темпъ  со- 
бытш  среди  непрекращавшагося  пожара  общей  гражданской  войны,  если  и  до- 
пускалъ  поверхностное  обучен1е,  то  псключалъ  воз.можность  воспиташя.  Масса 
мобплизованныхъ  во  время  иребыван1я  въ  тылу,  въ  ^шрной  обстановк'Ь  запасныхъ 
батальоновъ,  была  совершенно  пассивной  и  послушной.  За  вторую  половину 
1918  г.  изъ  запасныхъ  батальоновъ  дезертировало  только  5%.  Но,  выйдя  на 
фроитъ,  они  попадали  въ  крайне  сложнуто  психологически  обстановку:  сражаясь 
въ  рядахъ  Добровольцевъ,  они  им-Ьли  протпвъ  себя  своихъ  односельчанъ,  отцовъ  и 
братьевъ,  взятыхъ  также  по  мобилизацш  Красной  арм1ей;  боевое  счастье  меня- 
лось, ихъ  села  переходили  изъ  р>тси  въ  руки,  м-Ьняя  вм^сгЬ  съ  властью  свое  на- 
строен1е.  II  дезертирство  на  фронте  значительно  увеличивалось.  Т^Ьмъ  не  мен^е, 
основныя  Добровольческ1я  части  ум^Ьди  переплавить  весь  разнородный  элементъ 
въ  горниле  свонхъ  боевыхъ  традиц1й  и  по  общему  отзыву  начальниковъ  мобили- 
зованные солдаты  вне  своихъ  губерн1й  въ  большинстве  дралпсь  доблестно. 

Что  касается  кубанскаго  казачества,  оно  несло  тяготы  значительно  больш1я: 
выставляло  десять  возрастныхъ  клас-овъ  въ  составь  действующей  армш  и  во 
вре.мя  борьбы  на  территорш  Кубани  —  почти  поголовно  становилось  въ  ряды  въ 
качестве  гарнизоновъ  станицъ  и  отдельныхъ,  партизанскаго  типа,  отрядовъ.  При- 
родные конники  —  кубанцы  неохотно  шли  въ  пластунск1е  батальоны;  пехота  ихъ 
была  поэтому  слаба  п  малочисленна,  но  конныя  дивиз1и  попрежнему  составляли 
всю  массу  Добровольческой  конницы,  оказывая  неоценнмыя  услуги  арм1и. 

Въ  отношенш  старыхъ  Добровольцевъ  мы  были  связаны  еще  формально  четы- 
рех.месячнымъ  «контрактомь».  Первый  иер10дъ  для  главной  массы  кончился  въ 
мае,  второй  въ  сентябре,  трет1й  кончался  въ  декабре.  Еще  въ  авг>'сте  я  хотелъ 
покончить  съ  этимъ  пережиткомъ  первыхъ  дней  Добровольчества,  но  начальники 
дали  заключен1е,  что  психологачески  это  преждевременно...  Мне  кажет- 
ся, что  и  тогда  уже  они  ошибались.  25  октября  я  отдалъ  приказъ')  о  призыве 
въ  ряды  всехъ  офпцеровъ  до  40  летъ,  предоставивъ  темъ  изъ  нихъ,  кто  освобож- 
дался изъ  арм1п,  или  покинуть  территорш  ея  въ  семидневный  срокъ,  или  под- 
вергнуться вновь  обязательному  уже  призыву ...  А  черезъ  полтора  месяца  со- 
стоялся приказъ ")  объ  отмене  четырехмесячныхъ  сроковъ  службы,  которая  стала 
окончательно  обще-обязательной.  Къ  чести  нашего  Добровольческаго  офи- 
церства надо  сказать,  что  приказы  эти  не  только  не  встретили  какого  либо  про- 
теста, но  даже  не  привлекли  къ  себе  въ  армш  вшшан1Я — такъ  твердо  сложилось 
убежден1е  въ  необходимости  и  обязательности  службы. 


')   >^  64. 

')  7  декабря,  >в  246. 
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Итакъ,  съ  конца  1918  г.  ннститутъ  добровольчества  окончательно  уходилъ  въ 
область  исторш,  п  добровольческ1я  арм1и  Юга  становятся  н  а  р  о  д  н  ы  м  п  ,  посколь- 
ку интеллектуальное  щэеобладан1е  казачьяго  п  служилаго  офицерскаго  элемента  не 
налолсило  на  ннхъ  внешне  классоваго  отпечатка. 


Съ  января  1919  г.  въ  штаб'Ь  учрежденъ  былъ  отд'Ьлъ,  вЪдавш!!!  форм11рован1Я- 
ми.  Войска  спец1альныхъ  родовъ  оруж1я  органпзовывалпсь  обыкновенно  въ  тылу 
и  уже  готовыми  поступали  на  фронтъ;  также  было  и  съ  кубанскими  полками,  ко- 
торые комплектовались  территор1альпо  въ  своихъ  округахъ.  Съ  формирован1емъ 
п'Ьхоты  д'Ьло  обстояло  иначе:  необыкновенно  трудно  было  поставить  матерхальную 
часть  полкойъ  средствами  нашего  немощнаго  армейскаго  интендантства,  и  штабъ 
мирился  съ  формнровап1ями  на  фронтЪ,  гд!  заинтересованные  непосредственно 
въ  своемъ  усилен1И  начальники  находили  возможность,  съ  гр'Ьхомъ  пополамъ, 
обуть,  од^ть,  вооружить  и  снарядить  новыя  части.  Но  бои  кип-Ьди  непрерывно, 
фронтъ  ввиду  большого  неравенства  силъ,  всегда  нуждался  въ  подкр'Ьплен1яхъ, 
резервовъ  въ  тылу  не  было,  п  новыя  части  бросались  въ  бон  задолго  до  своей 
готовности.  Противнпкъ  пе  давалъ  памъ  времени  на  организац1Ю.  У  насъ  не 
было  такой  предохранительной  зав'Ьсы,  которую  для  Украины  представлялъ  н*- 
мецк1й  кордонъ,  для  Сибири  фроптъ  Народной  арм1п,  для  Груз1н  —  Добровольче-' 
екая  Арм1Я.  Добровольческ1я  части  фор.мпровалпсь,  вооружались,  учились,  воспи- 
тывались, таяли  и  вновь  пополнялись  подъ  огнемъ,  въ  непрестанныхъ  бояхъ.  Т-Ьмъ 
не  мен'Ье  войсковыя  части,  рождеиныя  и  воспитанныя  па  фронте  при  такой  об- 
становк'Ь,  иногда  за  счетъ  ослаблен1я  кадровыхъ  полковъ,  являлись  бол'Ье  боеспо- 
собными, ч-Ьмъ  тыловыя  формирован{я. 

Другимъ  крупнымъ  зломъ  въ  организац1и  армш  было  стих1йное  стремленхе  къ 
формирован1Ямъ  —  подъ  лозунгол1ъ  «возрождеп1я  петорическихъ  частей  РоссШ- 
ской  арм1и».  «Ячейки»  старыхъ  полковъ,  въ  особенности  въ  кавалерхи,  возникали, 
обособлялись,  стремились  къ  отд1;лен1ю,  обращая  боевую  единицу  —  полкъ  —  въ 
мозаичный  коллективъ  десятковъ  старыхъ  полковъ,  ослабляя  ряды,  единство  н 
силу  его.  Так1я  формирован1я  возникали  и  въ  тылу,  существовали  негласно  по  ц*- 
лымъ  м'Ьсяцамъ,  добывая  частныя  средства  пли  пользуясь  попустительствомъ  вла- 
стей разныхъ  ранговъ,  ослабляя  фронтъ  и  превращая  иной  разъ  идейный  лозунгъ 
сподъ  родные  штандарты»  —  въ  прпкрыт1е  шкурничества. 

Также  велико  было  стро.млен1в  начальниковъ  къ  формирован1ю  частей  «осо- 
баго  назначеи1я».  Таковы,  наприм'Ьръ,  «Летуч1й  отрядъ  особаго  пазначен1я  Кав- 
казской Добровольческой  арм1и»  (у  ген.  Врангеля),  во  глав-Ь  съ  ротитстромъ  Ба- 
рановымъ,  'Нм^Ьвш^й  довольно  темное  назначеп1е  —  борьбы  съ  крамолой . . .  «Вол- 
чьи сотни»  ген.  Шкуро  —  его  личная  гвард1я,  постепенно  терявшад  боевое  значен1е, 
обремененная  добычей . . .  «Карательные  отряды»,  формировавш1еся  ставрополь- 
скнмъ  военнымъ  губернаторомъ  ген.  Глазенапомъ,  превративш1еся  въ  ленбъ-охрану 
богатыхъ  м'Ьстныхъ  овцеводовъ  п  т.  д.  . . . 

Со  всЬмн  этими  бытовыми  явлен1ями  мы  боролись,  но,  очевидно,  не  доста- 
точно сурово,  такъ  какъ,  м-Ьняя  вн-Ьшнхя  формы,  они  продолжали  существовать. 


На  Севастопольскомъ  рейд'Ь  ко  времени  прихода  союзниковъ  находились 
остатки  нашего  Черпоморскаго  флота,  уц'Ьл'Ьвш1е  посл-Ь  поворосс1йской  катастро- 
фы')•  Среди  нихъ  линейный  корабль  (дредноутъ)  «Воля»'),  крейсеръ  «Кагулъ», 
бол'Ье  десятка  миноносцевъ,  н'Ьсколько  подводныхъ  лодокъ,  старые  линейные  ко- 


•)  Потоплеше  половины  флота  весною  1918  года. 
')  БывшШ  «Императоръ  Александръ  III». 
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раблп  и  много  мслкихъ  судовъ  вспомогатолышго  назначси1Я.  Вольшппство  Оое- 
выхъ  судовъ  требовало  капнтальнаго  ремонта. 

Какъ  я  узке  говорплъ,  съ  прпходомъ  въ  Севастополь,  союзники  подняли  на  па- 
шихъ  судахъ  свои  флаги  н  заняли  ихъ  своими  командами.  Только  «а  «Кагул'Ь», 
трехъ  находившихся  въ  ремонгЬ  миноносцахъ  и  на  старыхъ  линейныхъ  кораОляхъ 
оставались  еще  русск1е  флаги. 

Необходимо  было  кому  ни  будь  взять  на  себя  охрану  аидреевскаго  флага  и 
безпризорпаго  русскаго  достоян1я.  Центрами  притяжен1я  были  только  Украинская 
держава  и  Добровольческая  Ар1М1Я.  Первая  обосновывала  свое  право  на  русское 
насл11Дство  «исторически.ми  граппца.ми  Великой  Украины»,  включавшими  весь 
северный  черпоморск1й  берегъ,  и  об'Ьщаи1емъ  германцевъ  передать  Укранн-Ь  къ 
ноябрю  весь  Черноморск1Й  флотъ.  Вторая  выступала  какъ  обще  -  русскШ  военный 
центръ  Юга.  Основаи1я  Украины  къ  тому  времени  были  настолько  од1озпы  въ 
глазахъ  русской  обществеипости  и  морского  офицерства,  что  вопросъ  о  подчинен1и 
флота  былъ  иредр'Ьшенъ  и  не  потребовалъ  ни  мал-Ьйшей  борьбы. 

Вся  трудность  заключалась  въ  выбор-Ь  лица,  которое  могло  бы  возглавить 
флотъ  и  усп'Ьшно  повести  д'Ьло  его  возрожден1я.  Я  совершенно  не  им'Ьлъ  ника- 
кихъ  зиакомствъ  въ  морскихъ  кругахъ  п  выпужлеиъ  былъ  руководствоваться 
мн'Ьн1емъ  моряковъ,  находившихся  въ  сношен1яхъ  со  ставкой.  Получалась  кар- 
тина полнаго  безлюд1я.  Ми'Ь  называли  только  два  имени:  одннъ  — •  контръ-ад- 
миралъ  князь  Черкасск1Г1,  который  остава-яся  гд-Ь  -  то  въ  сов-Ьтской  Росс1и  и  ко- 
тораго  иамъ  такъ  и  не  удалось  розыскать;  другой  —  вице  -  адмиралъ  Саблинъ; 
деятельность  посл-Ьдняго  въ  качеств'Ь  командующаго  сов'Ьтскимъ  флотомъ  передъ 
новоросс1йскоп  катастрофой  требовала  еще  выясиен1я,  и  самъ  онъ  жилъ  тогда  за 
границей.  Пришлось  остановиться  на  адмирал*  Канин-Ь,  который  пользовался 
нзв+.стиой  популярностью  въ  морской  сред'Ь  и  авторитетомъ  въ  морскихъ  вопро- 
сахъ,  но  не  отличался  качествами  боевого  вождя  . . . 

13  ноября  я  отдалъ  И1)иказъ  о  назначеи1и  адм.  Канина  и.  д.  командующаго  Чер- 
но.чорскимъ  флотомъ.  Кан1тъ,  подъ  вл1ян1емъ  «украиискпхъ»  адмираловъ  Покров- 
скаго,  Клочковскаго  и  др.,  н-Ькоторое  время  колебался,  нотомъ  вступилъ  въ  долж- 
ность, и  нрисоеди'нен1б  Черноморскаго  флота  къ  Добровольческой  Арм1и  соверши- 
лось автоматически  и  безболезненно.  Присоединенхе  номинальное,  такъ  какъ  былъ 
командный  составъ,  но  не  было  въ  его  распоряжен1н  боевыхъ  судовъ.  Началась 
длительная,  нелепая  и  глубоко  обидная  борьба  съ  союзнымъ  морскимъ  командо- 
ван1емъ  за  право  существован1я  русскаго  флота. 

Только  въ  начал*  января  старш1н  В7з  то  время  французск1й  адмиралъ  Аметъ 
предложилъ  Канниу  укомплектовать  два  находившихся  еще  въ  ремонт*  миноносца; 
въ  то  -  же  время  союзнымъ  комаидован1е.мъ  дано  было  разр'Ёшеи1е  подготов1ггь 
крейоеръ  «Кагулъ»  для  отправки  въ  Новоросс1Йскъ  съ  ц^лью . . .  поднят1Я  зато- 
плеинаго  парохода  «Эльборуса». 

А  меисду  гЬмъ,  вскор'Ь  по  побережью  Чернаго  и  Азовскаго  .морей  начались  бои, 
и  помощь  флота  стала  необходимой.  Снова,  какъ  въ  первые  дни  Добровольчества— 
въ  дни  деревянныхъ  броиепо'Ьздовъ  и  краденыхъ  пушекъ  —  офицерская  молодежь 
(;наряжала  старые  пароходы  и  баржи,  съ  тихи.мъ  ходомъ  п  неправнльнымъ  меха- 
ннзмомъ,  вооружала  ихъ  оруд1ями  и  ходила  вдоль  береговъ,  вступая  въ  бой  съ 
большевиками,  рискуя  ежечасно  стать  жертвой  стих1н  или  попасть  въ  руки  врага. 

А  боевыя  суда  паши  въ  это  время  томились  въ  пл*иу  у  союзпиковъ . . . 

Между  т*мъ,  штаты  морскихъ  учрежден1й  росли  непомерно,  собравшееся  въ 
большомъ  числ*  въ  Севастополе  морское  офицерство  томилось  бездельемъ,  а  бое- 
вая готовность  даже  ничтожнаго  числа  судовъ,  которое  было  предоставлено  намъ, 
подвигалось  плохо.  Въ  марте  пр1ехалъ  Саблинъ  и  сменилъ  Канина.  Саблину 
пришлось  уже  попасть  въ  волну  первой  эвакуац1и  Крыма  и  быть  свндетелемъ  тя- 
желой картины,  какъ  союзники,  при  общемъ  паиическомъ  настроении,  тонили  луч- 
Ш1Я  наши  иодводныя  лодки,  взрывали  цилиндры  машннъ  па  оставляемыхъ  въ  Се- 
вастополе судахъ,  топили  и  увозили  запасы.    Было  невыразимо  больно  видеть, 
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какъ  росъ  синодикъ  остатковъ  русскаго  флота,  нзб'Ьгнувшихъ  гибели  отъ  рукъ 
Н'Ьмцевъ,  большевиковъ  и  матросской  опричнины . . . 

«Кагулъ» '),  подводную  лодку  «Тюлень»  н  еще  5  миноносцевъ  п  2  подводныхъ 
лодки  на  буксирахъ  удалось,  съ  огромны.\гь  трудомъ,  вывезти  въ  Новоросс1йскъ. 
гд*  приставлено  было  къ  ремонту,  вооружен1ю  я  укомплектован1ю  ихъ.  Наши 
р-Ьшптельные  протесты,  возм>тцен1е,  съ  которымъ  русская  общественность  от- 
неслась къ  факт^'  бездеятельности  вонскъ  и  флота  союзннковъ  въ  трагаческпхъ 
одесскпхъ  и  крымскпхъ  событ1яхъ,  а  можетъ  быть,  и  возросщее  дов-Ьр1е  къ  си- 
ламъ  Юга,  заставили  союзн1гковъ  прекратить  протпвод'Ьйств1е:  Л'Ьтомъ  1919  года 
во  время  операци!  по  вторпчно.\п,'  овлад-Ьн1ю  Крымомъ  и  Новоросс1ей.  въ  состав* 
флота  чистились  уже  1  крейсеръ,  5  мпноносцевъ,  4  подводныхъ  лодки  и  десятка 
два  вооруженныхъ  пароходовъ,  лодокъ  и  баржъ. 

Къ  осени  союзники  возвратили  памъ  всЬ  остальныя  захваченныя  суда,  въ  томъ 
числ*  дредноутъ  «Воля»,  получивш1й  наименован1е  «Генералъ  Алекс^Ьевь». 


Снабжен1е  арм1й  находилось  въ  рукахъ  главнаго  начальника  снабжен1й'),  не- 
посредственно подчнненнаго  начальнику  воепнаго  управлен1я'). 

Главнымъ  псточннкомъ  снабжен1й  до  февраля  1919  года  были  захватываемые 
нами  больщевицк1е  запасы.  При  этомъ  войска,  не  дов-Ьряя  реквпзищоннымъ  ко- 
мис«1ямъ,  старались  использовать  захваченное  для  своихъ  нуждъ  безъ  плана  н 
системы.  Часть  запасовъ  получалась  съ  бывшаго  Румынскаго  фронта.  Все  это 
было  случайно  и  крайне  недостаточно.  Въ  ноябре,  къ  приходу  союзннковъ,  офн- 
Шальный  отчетъ  щтаба  рисовалъ  такую  картину  нашего  снабжен1я: 

Недостатокъ  ружейныхъ  патроновъ  прпннмалъ  не  разъ  катастрофпческхе  раз- 
М'Ьры.  «Бывали  пер10ды,  когда  на  всю  Арм1ю  оставалось  несколько  десятковъ 
тысячъ  патроновъ,  и,  если  пулеметъ  въ  начал*  боя  пм^лъ  2 — 3  ленты,  то  это  счи- 
талось очень  и  очень  благополучнымъ ...»  Такое  же  положен1е  было  съ  артилле- 
Р1ЙСКИМИ  патронами:  «къ  1  ноябрю  весь  запасъ  армейскаго  склада  состоялъ  изъ 
7  200  легкнхъ,  1  520  горныхъ,  2  770  гаубичныхъ  и  220  тяжелыхъ  снарядовъ.  Обмун- 
дирован1е  —  одни  обноски...»  Санитарное  снабжен1е...  «можпо  считать  несущс- 
ствующимъ.  Н'Ьтъ  медикаментовъ,  н^тъ  перевязочнЕлхъ  средствъ,  н-Ьтъ  б^Ьдья. 
Имеются  только  врачи,  которые  безснльны  бороться  съ  болезнями.  Пндивнду- 
альныхъ  пакетовъ  не  имеется  вовсе.  Часто  бываютъ  случаи,  когда  полное  отсут- 
ств1е  перевязочныхъ  матер!аловъ  заставляетъ  применять  грязное  б^лье  са.мпхъ 
л!е  раненыхъ ...»  Грозность  нашего  положеп1я  была  т-Ьмъ  больше,  что  къ  весн*, 
благодаря  неирерывнымъ  кровопролитнымъ  боямъ  и  эпидем1я.\1ъ,  число  раненыхъ 
и  больныхъ  въ  лечебныхъ  заведен1яхъ  арм1й  доходило  до  25  тысячъ. 

Съ  начала  1919  года,  поел*  ухода  Н'Ьмцевъ  изъ  Закавказья,  на.мъ  удалось  по- 
лучить несколько  траиспортовъ  артиллер1йскихъ  и  нпжеперныхъ  грузовъ  изъ 
складовъ  Бат^^ма,  Карса,  Трапезунда.  А  съ  февраля  начался  подвозъ  апглхйскаго 
снабжеп1я.  Недостатокъ  въ  боевомъ  снабжении  съ  т^Ьхъ  поръ  мы  испытывали  р^Ьд- 
ко ').  Санитарная  часть  ул^'чшилась.  Обмундирован1е  же  и  снаряжен1е,  хотя  и  по- 
ступало въ  разм^Ьрахъ  большихъ,  по  далеко  не  удовлетворявшихъ  потребности 
фроптовъ").  Оно,  кром*  того,  попе.мпогу  расхищалось  на  баз*,  невзирая  на  уста- 
новление смертной  казни  «за  кражу  пред.метовъ  казеннаго  вооружен1я  и  обмунди- 
рован1я».  Таяло  въ  пути  и,  поступпвъ,  наконецъ,  на  фроптъ,  пропадало  во  мно- 
жеств*, уносимое  больными,  ранеными,  пл*нными,  дезертира\га  . . .  Замечатель- 
но, что  всякаго  рода  хищен1я  военнаго  имущества  и  распродажа  его  на  сторону 


')  Переименованъ  въ  «Генералъ  Корниловъ». 
°)  Ген.  Санниковъ;  съ  января  1919  г.  ген.  Картацц. 
')  Ген.  Л>тсомск1й. 

')  Съ  марта  по  сентябрь  1919  г.  мы  получили  отъ  англнчанъ  558  оруд1а,  12  тан- 
ковъ,  1  685  522  снаряда  и  160  мнлл.  руж.  патроновъ. 

')  Въ  тотъ  же  пер10дъ  мы  получили  250  тыс.  комплептовъ. 
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встречали  въ  обществ-Ь  безразличное,  часто  покровительственное  отношен1е.  Ры- 
нокъ  пм-Ьеть  свои  законы:  предельное  сжат1е  его  вызываешь  'противод'Ьйств1е, 
чулгдое  моральныхъ  побуждеп1й.  Обмундирован1е,  поступавшее  на  Донъ,  посл-Ь 
раздачи  казакамъ,  отправлялось  обыкновенно  въ  станицы  и  пряталось  на  дно 
все  еще  не  опустошенныхъ  казачьихъ  скрынь. 

Собственнымъ  попечвН1емъ  напт  органы  снабжен  1я  заготовляли  совершенно 
ничтожную  часть  потребности.  Причннъ  много.  Были  и  общ1я,  вытекавш1Я  изъ 
финансовыхъ  затрудпенш  арм1И,  недостаточнаго  развит1я  въ  про.мышленномъ 
отношении  С'Ьвернаго  Кавказа,  общаго  развала  торговли  и  промышлепностл;  были 
н  частиыя — шаблоны  нормальной  войны  и  нормаль  наго  полевого  поло- 
жен1я,  отсутств1в  у  насъ  системы  и  творчества,  властно  требуемыхъ  обстановкой, 
совершенно  новой  и  исключительной;  наконецъ  —  всеобщая  деморалпзац1Я  нра- 
вовъ. 

Одннъ  изъ  видныхъ  армейскихъ  ннтендантовъ  по  поводу  гонеи1я,  воздвигае- 
маго  обществомъ  и  печатью  на  интендантство,  пнсалъ  въ  то  врех1я: 

«Промышленность  разрушена:  сырья  въ  арм1и  н'Ьтъ,  техиическнхъ  и  транс- 
портныхъ  средствъ  почти  Н'Ьтъ,  опытныхъ  спещалистовъ  мало,  конъюнктура 
рынка,  не  регулируемая  никакими  финансово  -  промышленными  органами,  свое- 
вольно стремится  въ  безпред'Ьльную  высь.  Тылъ,  органы  снабжен1я  должны 
напрячь  всЬ  свои  творчесыя,  административныя  и  изобр-Ьтательныя  способно- 
сти, чтобы  при  такнхъ  услов1яхъ,  дать  арм1и  хотя  бы  малое,  необходимое.  Усло- 
в1я  работы  неизмеримо  трудн'Ье,  ч1\мъ  во  время  австро  -  германской  войны  и 
требуютъ  исключптельныхъ  спец1альныхъ  знатй,  опыта  п  .энерг1и. 

Между  т'Ьмъ,  вместо  компетеитныхъ  работниковъ,  спец1алистовъ,  школой  н 
большимъ  опыгомъ  подготовленныхъ  къ  работ-Ь  снабжен1я  арм1и,  хорошо  зна- 
комыхъ  оъ  организацхей  снабжен1Я,  промышленнымъ  м1ромъ  и  рынкомъ,  д^ло 
снабжешя  находится  въ  рукахъ  исключительно  офицефовъ  генеральнаго  штаба, 
не  знакомыхъ  ни  съ  рынкомъ,  ни  съ  торгово  -  промышленнымъ  м1ромъ,  ни  съ 
политической  эконом1ей,  ни  съ  ква.яификац1ей  товаровъ  и  продуктовъ. 

Законы  нормы  отстали  отъ  жизни,  а  новыхъ  еще  не  создано.   Каждый  актив- 
ный  исполнитель  -  заготовитель  вынужденъ  на  свой  рискъ  и  страхъ  во  много 
разъ  превышать  тЬ  права,  который  даны  ему  закономъ.    Собьтя  совершаются 
съ  невероятной  быстротой,  и  жизнь  не  терпитъ  промедления.    Чтобы  не  отста- 
вать отъ  жизни,  приходится  отбрасывать  въ  сторону  всяыя  бумажныя  нормы 
и  преступать  всяк1е  законы,  для  чего  нужны  компетентные,  честные  исполни- 
тели, свобода  д'Ьйств1й  и  полное  дов'Ьр1е». 
«Честные  нсполннтелп,  полное  дов'Ьр1е»,  —  конечно,  это  пе^рвооснова  усп-Ьха 
работы.    Но  гд-Ь  ихъ  взять!    Когда  на  Дону,  на  Кубани,  не  переставая,  одна  за 
другой  выплывали  на  св'Ьтъ  панамы . . .    Когда  п-Ьсколько  м'Ьсяцевъ  главное  ин- 
тендантство  вооруженныхъ  силъ  находилось   подъ  возд'Ьйств1емъ     назначенной 
мною  сенаторской  ревизш  Таганцева . . .    Рввиз1я  добросов-Ьстяо  искала  «винов- 
ныхъ»,    привлекала  къ   отв-Ьтственности   крупны  хъ  и  мелкпхъ  нарушителей  за- 
кона, но  не  ум-Ьда  найти  гр-Ьхи  системы,  не  у.м-Ьла  и   ие  .могла  изм'Ьннть  о  б  - 
щ  н  X  ъ  УСЛ0В1Й,  питавшихъ  преступность. 

Отъ  общественности,  такъ  дружно  отозвавшейся  на  нужды  арм1н  въ  1916  го- 
ду, мы,  въ  этомъ  отношеа1И,  помощи  внд4ли  мало:  военно  -  промышленный  комн- 
тетъ,  земгоръ,  красный  крестъ  были  разрушены  и  только  начинали  проявлять 
свою  д-Ьятельность.  Отъ  «демократ1п»?  Одинъ  изъ  органовъ  Шрейдера  «Родная 
Земля»,  описывая  воп1Ющ1я  нужды  арм1п,  говорплъ:  «нуждалась  ли  бы  арм1я  въ 
чемъ  -  ннбудь,  если  бы  была  окружена  горячей  и  любовной  заботливостью  рус- 
ской демократ1я?  Конечно  н'Ьтъ:  русск1п  народъ  ум-Ьетъ  самоотверженно  отда- 
вать посл'Ьднюю  свою  рубаху,  посл'Ьдн1й  свой  кусокъ  хл'Ьба  тому,  кому  онъ  в'Ь- 
ритъ,  въ  комъ  онъ  вндитъ  борца  за  святое  и  правое  народное  д'Ьло.  Очевидно, 
есть  что  -  то  въ  атмосфер-Ь,  окружающей  Добровольческую  арм1Ю,  что  расхолажи- 
ваетъ  нашу  дбмократ1Ю.. .  х^).  Русск1й  народъ  и  демократ1я  господина  Шрей- 
дера это  далеко  не  одно  и  то  же.  Народъ  отвергъ  эту  «демократ1ю»  на  Волг-Ь,  на 
Восток'Ь,  на  ЮгЬ,  по  всей  Росс1и.  Но  онъ  не  усыновилъ  также  въ  родительской 


■)  Октябрь,  1918  года. 
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любви  своей  ни  юрасной,  ни  б'Ьлой  арм1н:  не  несъ  нмъ  въ  жертву  добровольно 
ни  достатка  своего,  ни  жизни. 

Пресловутый  частный  торговый  аппаратъ  претерп'Ьлъ,  очевидно,  съ  револю- 
ц1ей  серьезное  перерожден1е:  я  не  помню  крупныхъ  сд'Ьлокъ  нашихъ  органовъ 
снабжен1я  съ  солидными  торговыми  фирмами,  но  за  то  въ  памяти  моей  запе- 
чатл'Ьлись  ярко  типы  спекулянтовъ  -  хищниковъ,  развращавшихъ  администравдю, 
обиравшихъ  населен1е  и  казну  н  наживавшнхъ  мплл1оны:  М.  —  на  Кубани,  Ч.  —  на 
Дону  и  въ  Крыму,   Т.  Ш.  —  въ  Черноморьн  и  проч.  и  проч. 

Но  все  это  были  партизаны,  рожденные  безвре.меньемъ  и  чуждые  традиц1й 
промышленнаго  класса. 

Крупная  торгово  -  промышленная  знать  появилась  на  террптор1и  Арм1и,  глав- 
нымъ  образомъ,  посл'Ь  паден1я  Одессы  н  Харькова  въ  начал*  1919  года.  Мнопя 
лица  пзъ  ея  рядовъ  успели  вынести  съ  пожарища  русской  храмины  часть  своихъ 
достатковъ,  сохранили  еще  кредптъ,  а  главное  —  органпзац10нный  опытъ,  въ  ши- 
рокомъ  государственномъ  масштаб*.  Мы  ожидали  отъ  ннхъ  помощи  и,  прежде 
всего,  въ  отношен1и  арм1й.  Эта  помощь  была  пред.ттожена  действительно,  но  въ 
такой  своеобразной  форм*,  что  на  пей  стоитъ  остановиться . . . 

14  сентября  1919  г.  между  донскимъ  правительствомъ  въ  лиц*  начальника 
отдела  торговли  н  промышленности  Бондырева  и  «Товариществомъ  Мопитъ»  ^) 
былъ  заключенъ  договоръ  на  поставку  Донской  арм1п  и  паселен1Ю  заграничной 
мануфактуры.  «Мопитъ»  являлся  комисс10нерамъ  казны,  взявъ  на  себя, 
«при  всем*рио.мъ  сод'Ьйств1и  войска  Донского»  -)  на  территор1и  Дона  —  и,  безъ 
в-Ьдома  командован1я  —  на  территор1И  Добровольческой  Арм1и  (§  2)  —  скупку 
сырья,  отправлен1е  и  продажу  его  за  границей,  покупку  тамъ  и  доставку  на  Донъ 
мануфактуры.  Основной  капиталъ  для  оборота,  въ  общемъ  до  милл1арда  рублей, 
долженъ  былъ  выдаваться  донской  казной  по  частямъ  авансомъ;  вс*  решительно 
расходы,  какъ-то  провозъ,  хранен1е,  пошлины  и  т.  п.,  ложились  на  казну.  «Мо- 
питъ» за  услугу  Донской  армш  бралъ  себ*  въ  качеств*  «организац10нныхъ  рас- 
ходовъ»  и  предпринимательской  прибыли  за  покупку  сырья  19%  и  за  операц1Ю 
съ  мануфактурой  18%.  Весь  договоръ  былъ  полонъ  неясностей  и  недомолвокъ, 
позволявшихъ  при  Лгелаи1и  значительно  расширять  разм*ры  прибыли.  Но  самое 
странное  было  то,  что  статьи  договора  ставили  выполнеи1е  его  въ  зависимость 
отъ  доброй  волн  «Мопита»,  предоставляя  ему  возможность  воспользоваться  са- 
мому в€*ми  выгодами  реализаЦ1и  драгоц*пнаго  и  куплеинаго  сравнительно  за 
безц*нокъ  донского  сырья.  Статья  9-я  гласила: 

«Е1сли  полученные  товариществомъ  авансы  не  будутъ  но  вывоз*  сырья  за 
границу  и  его  реализац1и  покрыты  поставками  товаровъ  или  вырученной  отъ  про- 
далси  сырья  валюты  въ  обусловленный  срокъ,  то  Товарищество  обязуется  воз- 
вратить войску  полученные  авансы,  съ  начислен1емъ  процентовъ  со  дня  про- 
срочки въ  разм*р*  взимаемыхъ  Государственнымъ  банкомъ  по  учету  вексе- 
лей ...» 

И  только. 

Съ  договоромъ  этимъ  я  ознакомился  изъ  газетъ.  Я  не  нм*лъ  нрава  вм*ши- 
ваться  во  внутрепн1я  д*ла  сувереннаго  Дона,  но,  такъ  какъ  весь  экспортъ  регу- 
лировался Особымъ  Сов*щан1емъ  и  выполнен1е  поставокъ  на  Донскую  арм1ю  до- 
говоромъ обезпечено  не  было,  я  приказалъ  выдачу  Товариществу  разр*шеп1я  на 
вывозъ  сырья  и  хл*ба  за  границу  прекратить.  Особая  комисс1я  разсмотр*ла  за- 
т*мъ  договоръ  и,  поел*  разъяснен1й  его  статей  учредителями  и  видонз.м*нен1Я, 
Особое  Сов*щан1е  сочло  возможнымъ  допустить  д*ятсльность  «Моппта». 

А.  В.  Кривошеииъ,  объясняя  свое  участие  въ  «МопигЬ»,  жаловался  мн*')  на 
«газетныя   инсинуац1И»   и  утверждалъ,    что  учредители   его   пресл*довали   ц*ли 


^)  «Товарищество  московской  объединенной  нромышленности  и  торговли».    Во  гла- 
в*  стояли  братья  Рябушинсше.    Председатель  сов*та  —  А.  В.  Кривошеииъ. 

")  Въ  томъ  чпсл*  'причислен1е  предпр1ЯТ1Я  къ  раЛотающимъ  на  оборону  (§  10). 
•■')  Письмо  отъ  4  дек.   1919  г. 


Кубанцы   за   чтен1емь. 


Броневики  Кавказск.  Добр.  арм!и. 


исключительно  государственныя,  а  лично  онъ  «съ  содержан1емъ  злополучнаго  до- 
говора познакомился  впервые,  когда  начался  уже  газетный  походъ».  «Учредители 
Мопита,  —  писалъ  онъ,  —  обширная  группа  издавна  пользующихся  ува;'кен1емъ 
и  всеросс1Йской  изв-Ьстностью  москвичей  обратилась  ко  мп-Ь  съ  п1)едложеи1емъ 
избрать  меня  предс-Ьдателемъ  сов'Ьта,  придавая  этому  политическое  значен1е,  какъ 
л)1шней  возможности  объединить  ихъ  на  общей  платформ-Ь  сейчасъ  и  особенно 
въ  виду  предстоявшаго  прихода  въ  Москву.  Мысль  —  основать  зд-Ьсь  крупное 
московское  д-Ьло  н,  такимъ  образомъ,  тЪсн'Ье  сплотить  черноземный  югъ  съ  про- 
мышленной Москвой  казалась  правильной  и  своевременной ...» 

Но,  общество,  взволнованное  этпмъ  д-Ь.иомъ,  видело  въ  немъ  только  коммер- 
цда,  а  не  политику.  Часть  прессы  чрезвычайно  р-Ьзко  ополчилась  противъ  «мо- 
питянъ»,  которыхъ  вины  нанбол-Ье  ум-бреннын  въ  своихъ  заключен1яхъ  «Пр1азов- 
СК1Н  Край»  •)опред'Ьлялъ  такими  словами:  «...  Въ  договор'Ь  н'Ьтъ  элементовъ 
зав'Ьдомаго  обмана  или  зав'Ьдомаго  введен1я  въ  невыгодную  сделку . . .  Тяжелая 
сторона  ея  заключается  въ  томъ,  что  и  именитые  москвичи  также  являются  одни- 
ми изъ  многнхъ,  наживающихся  на  арм1и,  на  гражданской  войн-Ь ...» 

Какъ  бы  то  ни  было,  н  печать,  и  общество,  н  арм1я  постепенно  пришли  къ 
одинаковому  заключен1Ю. 

Н-Ьтт.  больше  Мининыхъ! 

II  арм1я  дралась  въ  услов1яхъ  тяжелыхъ  и  роптала  только  тогда,  когда  врагъ 
одол'Ьвалъ  и  приходилось  отступать. 


Казна  наша  пустовала  нопрежне.му,  и  содержан1е  Добровольцевъ,  поэтому, 
было  положительно  нищенскимъ.  Установленное  еще  въ  феврал'Ь  1918  г.,  оно  со- 
ставляло въ  м'Ьсяцъ  для  солдатъ  (мобилизованныхъ)  30  руб.,  для  офицеровъ  отъ 
прапорщика  до  главноко.мандующаго,  въ  пред'Ьтахъ  отъ  270  до  1  000  руб.  -).  Для  то- 
го, чтобы  представить  себ'Ь  реальную  ц'Ьнность  этихъ  цифръ,  нужно  принять  во 
вниман1е,  что  прожиточный  минимумъ  для  рабочаго  въ  ноябре  1918  г.  былъ  опре- 
Д'Ьленъ  сов'Ьтомъ  екатериподарскпхъ  професс10нальныхъ  союзовъ  въ  600  —  780 
рублей.  Дважды  потомъ,  въ  конц'Ь  1918  и  въ  конц-Ь  1919  года,  путемъ  крайняго 
напряжен1Я,  шкала  основного  офицерскаго  содержан1я  подымалась,  соответствен- 
но на  450 — 3  000  руб.  и  700—5  000  руб.,  никогда  не  достигая  соотв-Ьтств1Я  съ  быстро 
растущей  дороговизной  жизни.  Каждый  разъ,  когда  отдавался  прпказъ  объ  уве- 
личен1и  содержан1Я*),  на  другой  же  день  рынокъ  отв^Ьчадъ  такимъ  повышен18мъ 
ц'Ьнъ,  кото1Х)е  поглощало  всЬ  прибавки.  Одинок1й  офицеръ  и  солдатъ  на  фронт^Ь 
■Ьли  изъ  общаго  котла  и,  хоть  плохо,  но  были  од'Ьты.  ВсЬ  же  офицерск1я  семьи 
и  большая  не  фронтовая  часть  офицерства  штабовъ  и  учрежден1й  б'Ьдствовали. 
Рядомъ  приказовъ  устанавливались  прибавки  на  семью  и  дороговизну,  но  все  это 
были  лишь  палл1ативы.  Единственнымъ  радикальнымъ  средствомъ  помочь 
семьямъ  п  гЬмъ  поднять  моральное  состоян1е  ихъ  главъ  на  фронт-Ь,  былъ  бы 
переходъ  на  натуральное  довольств1е.  Но  то,  что  могла  сД'Ьлать  сов'Ьтская  власть 
большевнцкими  пр1емами  соц1ализаЦ1п,  продразверстки  и  повальпыхъ  реквизи- 
цш,  было  для  насъ  невозможно,  т^мъ  бол'Ье,  въ  областяхъ  автономныхъ. 

Только  въ  ма^Ь  1919  г.  удалось  провести  пенс10нное  обезпечен1е  чиновъ  воен- 
наго  в-Ьдомства  и  семействъ  умершихъ  и  убнтыхъ  офицеровъ  п  солдатъ.  До  этого 
выдавалось  лишь  ничтожное  единовременное  пособхе  въ  154  тыс.  рублей... 

Отъ  союзпнковъ,  вопреки  установившемуся  мн'Ьн1Ю,  мы  не  получили  ни  ко- 
п'Ьйкн. 

Богатая  Кубань   и  влад-ЬвшЙ!  печатнымъ  станкомъ  Донъ,  были  въ  н-Ьсколько 

ЛуЧШНХЪ  УСЛ0В1ЯХЪ. 

•)  №  отъ  24  ноября  1919  года. 
-)  Кром-Ь  пайка  —  оС'Щаго  для  вс-Ьхъ  ранговъ. 

')  Шкала  основного  содержания  была  одинакова  въ  воен.  в'Ьдомств'Ь  и  во  всЬхъ 
правительственныхъ  учрежден1яхъ. 
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«По  полнтнчески1Мъ  соображен1ямъ»,  безъ  сношен1я  съ  главнымъ  командова- 
н1емъ,  они  устанавливали  содержан1е  своихъ  военнослужащпхъ  всегда  по  нор- 
малгь  выше  напшхъ,  вызывая  гЬмъ  неудовольствхе  въ  Добровольцахъ ').  Т^мъ 
бол'Ье,  что  донцы  и  кубанцы  были  у  себя  дома,  сязанные  съ  тшъ  тысячью  ни- 
тей—  кровно,  морально,  матер1ально,  хозяйственно.  Росс1йск1е  же  Добровольцы, 
покидая  пред-Ьлы  советской  досягаемости,  въ  большпнств'Ь  станови.тгась  бездом- 
ными и  нищими. 


ГЛАВА   XI. 
Моральный   обликъ  Армт.     «Черныя  страницы». 

Ряды  старыхъ  Добровольцевъ  р'Ьд'Ьли  отъ  постоянныхъ  боевъ,  отъ  сыпного 
тифа,  косившаго  нещадно.  Каждый  день  росли  новыя  могилы  у  безв'Ьстныхъ  стан- 
ц1й  и  поселковъ  Кавказа;  каждый  день  подъ  зв>тгп  похороннаго  марша  на  ека- 
теринодарскомъ  кладбищ*  опускали  въ  могилу  по  несколько  гробовъ  съ  гЬлами 
навшихъ  воиновъ . . .  Палъ  въ  бою  комалднръ  1-го  арт.  дивиз10на,  полк.  Мюнчин- 
скш,  известный  всей  арм1и  свонмъ  искусствомъ  п  доблестью . . .  Умеръ  отъ  тифа 
начальникъ  1-й  днвизш  ген.  Станкевичъ,  выдержавш1й  во  глав*  сборнаго  отряда 
всю  тяжесть  борьбы  на  степномъ  Манычскомъ  фронт'Ь.  п  много,  много  другихъ. 

Въ  начал*  января  .мы  похоронили  умершаго  отъ  заражен1я  крови,  вс.тЬдств1е 
раны,  полученной  подъ  Ставрополемъ,  ген.  Дроздовскаго.  Одного  изъ  осново- 
положниковъ  Армш  —  челов-Ька  высокаго  патрютпзма  и  твердаго  духомъ.  Два 
м'Ьсяца  длилась  борьба  между  жизнью  и  смертью.  Нав'Ьщая  Дроздовскаго  въ  ла- 
зарет*, я  вид-Ьлъ,  какъ  томился  онъ  свои.мъ  вынуждепнымъ  покоемъ,  какъ  весь 
онъ  уходилъ  въ  интересы  Арм1Н  и  своей  дивпз1и  и  рвался  къ  ней. 

Судьба  не  судила  ему  повести  опять  въ  бой  свои  полки. 

Для  ув'Ьков'Ьчеп1я  памяти  почившаго,  его  именемъ  названъ  былъ  созданный 
имъ  2-й  Офицерск1Й  полкъ,  впосл-Ьдств1п  дивиз1я,  развернутая  изъ  этого  полка. 
Прпказъ,  сообщавш1й  Арм1и  о  смерти  ген.  Дроздовскаго,  заканчивался  словами: 

«...  Высокое  безкорыст1е,  преданность  иде*,  полное  презр'Ьн1е  къ  опасности 
по  отношен1ю  къ  себ*  —  соединились  въ  не.мъ  съ  сердечной  заботой  о  подчинен- 
ныхъ.  жизнь  которыхъ  всегда  онъ  ставилъ  выше  своей. 

Мпръ  праху  твоему  —  рыцарь  безъ  страха  и  упрека». 


Составъ  Добровольческпхъ  арм1й  становился  все  бол*е  пестрымъ.  Рядъ  эва- 
куац1й,  вызванныхъ  петлюровскп^ш  и  советскими  успехами  (Украина),  и  занятае 
нами  новыхъ  территор1й  (Крымъ,  Одесса,  Терекъ)  дали  притокъ  офицерскихъ  по- 
полненШ.  Мнопе  шли  по  уб'Ьждеп1ю,  но  еще  больше  по  принужден1Ю.  Они  вли- 
вались въ  коренпыя  Добровольческ1я  части  или  шли  на  формирован1е  новыхъ  дн- 
виз1й.  Коренпыя  части  -)  ревниво  относились  къ  свое.му  первородству  и  несколь- 
ко пренебрежительно  къ  пос.тЬдующпмъ  (}юрмирован1ямъ.  Это  было  нескромно, 
но  им-Ьло  основан1я:  р*дко  как1я  новыя  части  могли  соперничать  въ  доблести  съ 
ними.  Это  обстоятельство  побудило  меня  ])азвернуть  впосл-Ьдствхи,  къ  л*ту 
1919  года,  четыре  пменныхъ  полка  =")  въ  трехполковыя  дивизш. 


*)  Къ  декабрю  1915  г.  высше  чины  получали  |'одержан1е  въ  м*сяцъ:  главнокоман- 
дующШ — 1  000  руб.  Кубансшй  атаманъ — 4  ооо.  Члены  Особаго  Оов*щашя — 500  руб. 
Чл.  куб.  прав-ства  —  2000.    Донцы  пол^^чалн  больше  кубанцовъ. 

')  «Цв-Ьтныя  войска»,  г^акъ  пхъ  называли  острословы  по  пестрот*  красокъ  фор- 
менныхъ  отлич1й. 

^)  Корннловсый,  Марковск1й.  Дроздовсый,  АлексЬевскШ  съ  соотв-Ьтствующими 
артиллерШскими  дивиз1онами. 
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Влнван1е  въ  части  младшаго  офицерства  другахъ  арм1н  и  поваго  призыва  и 
ихъ  ассимиляц1я  происходили  быстро  п  безбол-Ьзиенно.  Но  со  старшими  чинами 
было  гораздо  трудн'Ье.  Предуб'Ьжден1е  противъ  Украинской,  Южной  архпй,  озлоб- 
лен1е  противъ  пачальннковъ,  въ  первый  перюдъ  революц1и,  проявившихъ  чрез- 
мерный оппортунизмъ  н  искательство,  или  только  обвнненныхъ  въ  этихъ  гр-Ь- 
хахъ  по  недоразум'Ьн1Ю  — ■  все  это  заставляло  меня  осторожно  относиться  къ  на- 
значен1ямъ,  чтобы  не  вызвать  крупныхъ  нарушеп1й  дисциплины.  Трудно  было 
ви1шть  офицерство,  что  оно  не  желало  подчиниться  храбрМшему  генералу,  кото- 
рый, командуя  арм1ей  въ  1917  году,  броснлъ  морально  офицерство  въ  тяжелые 
дни,  ушелъ  къ  буйной  солдатчин-Ь  и  пскалъ  популярнок'ти  демагопен . . .  Или 
генералу,  который  н-Ькогда,  не  в1зря  въ  б^лое  движен1е,  отдалъ  приказъ  о  рос- 
пуск'Ь  добровольческаго  отряда,  а  впосл'Ьдствш  получилъ  по  недоразум'Ьн110  въ 
командован1е  тотъ  же,  выросш1й  въ  крупную  добровольческую  часть,  отрядъ.  Или 
генералу,  безобидн-Ьйшему  человеку,  который  нм-Ьдъ  слабость  и  несчастье  на 
украинской  службе  подписать  приказъ,  зад'Ьвавш1Й  достоинство  русскаго  офи- 
цера.  И  т.  д.,  и  т.  д. 

Для  пр1ема  старшихъ  чпновъ  на  службу  была  учреждена  особая  комнсс1я 
подъ  предс'Ьдательствомъ  ген.  Дорошевскаго,  поздн'Ье  Болотова.  Эта  комисс1я, 
прозванная  въ  обществе  «генеральской  чрезвычайкой»,  выясняла  сигпси1ит  VI- 
1ае  пореволюцюниаго  пер10да  старпи1хъ  чиновъ  и  определяла  возможность  или 
невозможность  приема  на  службу  дапнаго  лица  или  необходимость  сл'Ьдств1я 
надъ  нимъ.  Процедура  эта  была  обидной  для  генералитета,  бюрократическая  во- 
локита озлобляла  его,  создавая  легкую  фронду.  Но  я  не  могъ  поступить  иначе: 
въ  виду  тогдашняго  настроен1я  фронтового  офицерства,  эта  очистительная  жертва 
предохраняла  отъ  многихъ  нравствепныхъ  испытан1й,  некоторыхъ  —  отъ  бол-Ье 
серьезныхъ  посл'Ьдств1й . . .  Вообще  зке,  «старыя»  части  весьма  неохотно  мири- 
лись съ  назначен1ями  начальниковъ  со  стороны,  выдвигая  своихъ  молодыхъ  — 
всегда  высоко  доблестныхъ  ко.мапдировъ,  но  часто  мало  опытныхъ  въ  руковод- 
ств*  боемъ,  и  в7>  хозяйстве,  и  плохихъ  воспитателей  части.  Темъ  не  менее, 
жизнь  понемногу  стирала  острыя  гранн,  п  на  всехъ  ступеняхъ  слузкебной  1ерар- 
Х1И  появились  лица  самаго  разнообразнаго  слулсебцаго  прошлаго . . . 

Труднее  обстоялъ  вопросъ  съ  воеины.ми,  состоявшими  ранее  на  советской 
службе. 

Къ  осени  1918  г.  зкесток1й  пер10дъ  граждапской  войны  «па  истреблен1е»  былъ 
уже  изжить.  Самочинные  разстрелы  пленпыхъ  красноармейцевъ  были  исключе- 
н1емъ  и  преследовались  начальниками.  Пленные  многими  тысячами  поступали 
въ  ряды  Добровольческой  Арм1и.  Борьбу,  н  при  томъ  ие  всегда  успешную,  при- 
ходилось вести  противъ  варварскаго  пр1ема  раздеван1я  пленныхъ.  Наша  пехота 
вскоре  перестала  грешить  въ  этомъ  отношен1и,  заинтересованная  постановкой 
пленныхъ  въ  строй.  Казаки  лее  долго  не  моглп  отрешиться  отъ  этого  жестокаго 
пр1ема,  отталкивавшаго  отъ  насъ  многихъ,  лгелавшихъ  перейти  на  нашу  сторону. 
Помню,  какое  тяжелое  впечатлен1е  произвело  на  меня  поле  подъ  Армавиромъ  въ 
холодный  октябрьск1й  день,  после  урунскихъ  боевъ,  все  усеянное  белыми  фигу- 
рами (раздели  до  белья)  пленныхъ,  взятыхъ  1-й  конной  и  1-й  кубанской  диви- 
з1ями . . . 

Въ  ноябре  я  отдалъ  приказъ,  обращенный  къ  офицерству,  остававшемуся  на 
службе  у  большевиковъ.  осуждая  ихъ  непротивлен1е  и  заканчивая  угрозой: 
«...  Всехъ,  кто  не  оставить  безотлагательно  ряды  красной  арм1и,  лсдетъ  прокля- 
Т1е  народное  и  полевой  судь  Русской  Арм1и  —  суровый  и  безпощадный».  Приказъ 
былъ  широко  распространень  по  советской  России  нами,  и  еще  шире . . .  совет- 
ской властью,  послужнвъ  темой  для  агитац1и  противъ  Добровольческой  Армш. 
Онь  произвелъ  гнетущее  впечатлен1е  на  техъ,  кто,  служа  въ  рядахъ  красныхъ, 
былъ  душою  съ  нами.  Отражая  настроен1е  Добровольчества,  приказъ  не  считался 
съ  темь,  что  самополсертвован1е,  героизмь,  есть  удель  лишь  отдельныхь  лично- 
стей, а  не  массы.    Что  мы  идемь  не  мстителями,  а  освободителями . . .    Приказъ 
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былъ  только  угрозой  для  по11ужден1я  офнцеровъ  оставить  ряды  красной  армш 
и  не  соотв'Ьтствовалъ  фактическому  положен1ю  вещей:  той  же  Болотовской  ко- 
МИ0С1И  было  указано  мною  не  вм'Ьнять  въ  внну  службу  въ  войскахъ  сов-Ьтской 
Росс1и,  «если  данное  лицо  не  нм-Ьло  возможности  вступить  въ  противобольше- 
ВИЦК1Я  армн!,  НЛП  если  направляло  свою  Д'Ьятельность  во  вредъ  сов'Ьтской  вла- 
сти» ').  Такой  же  осторожности  въ  обвинен1и,  такой  же  гуманности  п  забвен1я 
требовали  вс'Ь  приказы  Добровольческпмъ  войскамъ,  распоряжен1я,  бесЬды  съ 
ними. 

Въ  отпошеп1и  генераловъ,  д-Ьла  которыхъ  доходили  до  главнокомандущаго, 
цифровыя  данныя  даютъ  следующую  картину:  за  перюдъ  съ  сентября  1918  г.  по 
мартъ  20-го  суду  было  предано  около  25  лицъ.  Судъ  присудилъ  одного  къ 
смертной  казни,  четырехъ  къ  аресту  на  гауптвахт-Ь  и  10  оправдалъ.  О  трехъ,  че- 
тырехъ,  справки  не  им'Ью.  По  моей  конфармац1и  —  смертной  казни,  каторлчнымъ 
работамъ  и  арестантскимъ  отд'Ьлен1ямъ  не  былъ  подвергнутъ  никто  изъ  ннхъ. 
Наказан1е  заменялось  арестомъ  на  гауптвахте,  и  въ  важныхъ  случаяхъ,  разжа- 
лован1емъ  въ  рядовые,  причемъ  къ  декабрю  1919  г.  всЬ  разжалованные  были  воз- 
становлепы  въ  чинахъ. 

Судьба  младшаго  офицерства  разрешалась  въ  ипетанц1яхъ  низшихъ;  я  при- 
веду здесь  результатъ  маленькой  анкеты,  рисующей  и  пспхолог1Ю,  и  практику 
разрешеп1я  этого  вопроса  сами\ш  войсками. 

«Не  будучи  долго  поддержаны  другими,  первые  добровольцы  вместе  съ  тяж- 
кими испыташями,  выпавшими  на  ихъ  долю,  впитывали  въ  себя  презрен1е  и 
ненависть  ко  всемъ  тФмъ,  кто  не  шелъ  рука  объ  руку  съ  ними. 

Въ  Кубанскихъ  походахъ,  поэтому,  какъ  явлен1е  постоянное,  имели  место 
разстрелы  офицеровъ,  служившихъ  ранее  въ  красной  арм1и . . . 

Съ  развит1емъ  наступлен1я  къ  центру  Росс1и  изменились  условия  борьбы: 
обширность  театра,  ростъ  нашихъ  сплъ,  ослаблен1е  сопротивленхя  противника, 
ослаблен1е  его  жестокости  въ  отиошен1и  Добровольцевъ,  необходимость  попол- 
нять редеющхе  офицерск1е  ряды  —  изменили  и  отношен1е:  разстрелы  становят- 
ся редкими  и  распространяются  лишь  на  офицеровъ  -  коммунпстовъ. 

11оступлен1е  въ  полки  офнцеровъ,  ранее  служившихъ  въ  красной  арм1и,  ни- 
какими особенными  формальностями  не  сопровождалось.  Офицеры,  переходив- 
Ш1е  фронтъ,  большею  частью  отправлялись  въ  высш1е  штабы,  для  дачи  показа- 
н1й.  Такнхъ  офицеровъ  было  не  такъ  много.  Главное  пополнен1е  шло  въ  боль- 
шихъ  городахъ.  Часть  офицеровъ  являлась  добровольно  и  сразу,  а  часть  после 
объявленнаго  призыва  офицеровъ.  большинство  и  техъ,  и  другихъ  имели  до- 
кументы о  томъ,  что  они  въ  красной  арм1н  не  служили.  Все  они  зачислялись  въ 
строй,  преимущественно  въ  офицерск1я  роты,  безъ  всякпхъ  разбирательствъ, 
кроме  техъ  редкихъ  олучаевъ,  когда  о  тёхъ  или  иныхъ  поступали  определен- 
ный сведен1Я.  Часть  «запаздывающихъ»  офицеровъ,  главнымъ  образомъ  выс- 
шихъ  чиновъ,  проходили  черезъ  особо  учрежденный  следственныя  комисс1и 
(судныя). 

Отношеи1е  къ  офицерамъ,  назначеннымъ  въ  офицерсшя  роты,  было  довольно 
ровное.  Мнопе  изъ  этихъ  офицеровъ  быстро  выделялись  изъ  массы  и  назнача- 
лись даже  на  командныя  должности,  что  въ  частяхъ  Дроздовской  дивиз1И  было 
явлен1емъ  довольно  частымъ.  Въ  Корниловской  дивпз1и  пленные  направля- 
лись въ  запасные  батальоны,  где  офицеры  отделялись  отъ  солдатъ.  Пробывъ 
тамъ  несколько  мЬсяцевъ,  .эти  офицеры  назначались  въ  строй  также  въ  офн- 
церск1я  роты.  Иногда  ввиду  большпхъ  потерь,  процентъ  пленныхъ  въ  строю 
доходи,11ъ  до  СО.  Большая  часть  изъ  нихъ  (до  70%)  сражались  хорошо,  10% 
пользовались  первыми  же  боя.ми,  чтобы  перейти  къ  большевикамъ,  и  20%  со- 
ставляли элементъ,  подъ  разными  предлогами  уклопяющ1йся  отъ  боевъ.  При 
формирован1и  2  и  3  Корннловскпхъ  полковъ  составъ  ихъ  состоялъ,  главнымъ 
образомъ,  изъ  пленныхъ.  Во  2-мъ  полку  былъ  офицерсюй  батальонъ  въ  700 
штыковъ,  кото1>ый  по  своей  доблести  выделялся  въ  бояхъ  и  всегда  составлялъ 
последн1й   резервъ   командира   полка. 

Въ  частяхъ  Дртздовской  дивиз1и  пленные  офицеры  большею  частью  также 
миловались,  частично  подвергаясь  худшей  участи  —  разстрелу.  Бывали  слу- 
чаи, что  пленные  офицеры  перебегали  обратно  на  сторону  красныхъ. 

Что  касается  отношен1я  къ  красному  молодому  офидерству,  т.  е.  къ  коман- 
дирамъ  изъ  красныхъ  курсантовъ,  то  они  знали,  что  ожидаетъ  ихъ,  и  боялись 
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попасться  въ  п.тЬпъ,  предпочитая  ожесточенную  борьбу  до  посл'Ьдняго  патрона 
или  самоуб10ство.  Взятыхъ  въ  пл'Ьнъ,  нередко  по  просьб*  самихъ  же  красно- 
армейцевъ  —  разстр-Ьливали». 

Этотъ  больной  вопросъ  вознпкъ  н  въ  красной  арм1п  и  былъ  разр-Ьшепъ  какъ 
разъ  въ  обратномъ  направлен1и. 

Для  агитац1П  среди  б-Ьлыхъ,  Бронштейнъ  составилъ  лично  и  выпустнлъ  воз- 
зван1е: 

«...  Милосерд1е  по  отпошен1н  къ  врагу,  который  поверженъ  и  просить  по- 
щады. Именемъ  высшей  военной  власти  въ  Сов'Ьтской  республик-Ь  заявляю:  каж- 
дый офнцеръ,  который  въ  одиночку  или  во  глав-6  своей  части  добровольно  прн- 
детъ  къ  намъ,  будетъ  освобожденъ  отъ  наказан1Я.  Если  онъ  д'Ьломъ  докажетъ, 
что  готовь  честно  служить  народу  на  гражданскомъ  пли  военномъ  поприщ-6,  онъ 
найдетъ  м-Ьсто  въ  нашихь  рядахъ ...» 

Для  красной  армш  прпказъ  Бронштейна  звуча лъ  уже  иначе: 

«...  Подъ  страхомъ  строжайшаго  наказан1я  запрещаю  разстр'Ьлы  пл'Ьнныхъ 
рядовыхъ  казаковъ  и  непр1ятельскихъ  с  о  л  д  а  т  ъ.  Близокъ  часъ,  когда  тру- 
довое казачество,  расправившись  со  свопш!  контръ  -  револющонными  офи- 
церами, объединится  подъ  знаменемь  Сов'Ьтской  власти ...»'). 

Мы  грозили,  но  были  гуманнее.    Они  звали,  по  были  жестоки. 

Сов-Ьтская  пропаганда  пм^ла  усп'Ьхъ  не  одинаковый:  во  время  нашихь  бое- 
выхь  удачъ  —  никакого;  во  время  перелома  боевого  счатья  ей  поддавались  казаки 
и  добровольческ1е  солдаты,  но  офицерская  среда  — почти  вся  оставалась  совер- 
шенно недоступной  сов-Ьтскому  вл1яи1ю. 


Армга  иреодол'Ьвали  нев'Ьроятныя  препятств1Я,  геройски  сражались,  безро- 
потно несли  тягчайш1я  потери  и  освобождали  шагъ  за  шагомъ  отъ  власти  сов'Ь- 
товь  огромный  территории.  Это  была  лицевая  сторона  борьбы,  ея  героически 
эпосъ. 

Арм1и  понемногу  погрязали  въ  большнхъ  и  малыхъ  гр^хахъ,  набросившихъ 
густую  т'Ьнь  на  св-Ьтлый  лнкъ  освободительнаго  движен1я.  Это  была  оборотная 
сторона  борьбы,  ея  трагед1я.  Н'Ькоторыя  явлен1Я  разъ'Ьдали  душу  арм1н  и  под- 
тачивали ея  мощь.   На  нихъ  я  долженъ  остановиться. 

Войска  были  плохо  обезпечены  снабжен1емь  и  деньгами.  Отсюда  —  стихийное 
стремлен1е  къ  самоснабженхю,  къ  использован1ю  военной  добычи.  Не- 
пр1яте.тьск1е  склады,  магазины,  обозы,  им^тнество  красноармейцевъ,  разбирались 
безпорядочно,  безь  системы.  Арм1и  скрывали  запасы  отъ  центральнаго  органа 
снабженШ,  корпуса  отъ  арм1Й,  дпвиз1и  отъ  корпусовъ,  полки  отъ  дивизШ . . . 
Тылъ  не  могь  подвезти  фронту  необходн.маго  довольствхя,  и  фронтъ  долженъ 
былъ  применять  широко  реквизиц1и  въ  прифронтовой  полосЬ  —  способъ  есте- 
ственный и  практикуемый  вс'Ьми  армхями  всЬхь  времень,  но  требующ1й  стро- 
жайшей регламентации  и  дисциплины. 

Пределы  удовлегворен1я  жизненныхь  потребностей  арм1й,  юридическхя  нор- 
мы, опред'Ьляющ1я  понят1е  «военная  добыча»,  законные  пр1е.мы  реквизицШ  —  все 
это  раздвигалось,  получало  скользк1я  очертанхя,  преломлялось  въ  сознан1и  воен- 
ной массы,  тронутой  общенародными  недугами.  Все  это  извращалось  въ  горнил1Ь 
гражданской  войны,  превосходящей  во  вражд-Ь  и  жестокости  всякую  войну 
международную. 

Военная  добыча  стала  для  н'Ькоторыхъ  снизу  —  однимь  изь  двигате- 
лей, для  др>тихь  сверху  —  однимъ  изь  демагогнческихъ  способовь  привести  въ 
движен1е,  иногда  инертную,  колеблющуюся  массу. 

О  войскахъ,  сформированныхъ  изь  горцевъ  Кавказа,  не  хочется  н  говорить. 
Десятки  л-Ьтъ  культурной  работы  нужны  еще  для  того,  чтобы  изм-Ьнить  ихъ  бы- 
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товые  навыки . . .  Если  для  регулярныхъ  частей  погоня  за  добычей  была  явле- 
Н1е.мъ  благопрюбр'Ьтеннымъ,  то  для  казачьпхъ  войскъ  —  неторпческой  траднц1ен, 
восходящей  ко  временамъ  Дикаго  поля  и  Запорожья,  прошедшей  красной  нитью 
черезъ  посл'Ьдующ^'ю  исторш  войнъ  и  модернизованную  временемъ  въ  формахъ, 
нЬ  не  въ  дух'Ь.  Знаменательно,  что  въ  самомъ  начал'Ь  противобольшевпцкой  борь- 
бы представители  Юго  -  Восточнаго  союза  казачьихъ  войскъ,  въ  числ'Ь  услов1й 
помощи,  предложенной  Временному  правительству,  включили  и  оставлен1е  за 
казаками  всей  «военной  добычи»  (!),  которая  будетъ  взята  въ  предстоящей  междо- 
усобной войн* ...'). 

Соблазну  сыграть  на  этой  струнке  поддавались  и  люди  лично  безкорыстные. 
Такъ  атаманъ  Красновъ,  въ  одномъ  изъ  свопхъ  воззванш  -  приказовъ,  учитывая 
психолопю  войскъ,  атаковавпшхъ  Царпцынъ,  не  двусмысленно  говорилъ  о  бога- 
той добыч*,  которая  нхъ  ждетъ  тамъ . . .  Его  пр1емъ  повторилъ  впосл'Ьдств1и,  въ 
^юн*  1919  года  ген.  Врангель.  При  нашей  встреч*,  поел*  взят1я  Царицына  онъ 
предупредилъ  .мой  вопросъ  по  этому  поводу: 

—  Надо  было  подбодрить  кубанцевъ.  Но  я  въ  посл'Ьдн1Й  .мо.ментъ  принялъ 
надлежащ1я  м-Ьры . . . 

Ноб^Ьдитель  большевнковъ  подъ  Харьковомъ,  ген.  Май  -  Маевск1й,  широкимъ 
жестомъ  «дарплъ»  добровольческому  полку,  ворвавше.муся  въ  городъ,  по'Ьздъ  съ 
каменнымъ  угле.мъ  и  оправдывался  потомъ: 

—  Виноватъ!    Но  такое  радостное  на.строен1е  охватило  тогда ... 

Можно  было  сказать  а  рпог1,  что  этотъ  печальный  пнгред1ентъ  «обычнаго 
права» — военная  добыча  —  неминуемо  перейдетъ  отъ  коллектпвнаго  начала  къ 
инднвндуально^^у  и  не  ограничится  пред^ла.ми  жизненно  необходимаго. 

Посл'Ь  славпыхъ  поб'Ьдъ  подъ  Харьково.мъ  и  Курскомъ  1-го  Добровольческа- 
го  корпуса,  тылы  его  бы.тш  забиты  состава.ми  по'Ьздовъ,  которые  полки  нагру- 
зили всяки.мъ  скарбомъ,  до  предметовъ  городского  комфорта  включительно . . . 

Когда  въ  феврал-Ь  1919  г.  кубанск1е  эшелоны  текли  на  помощь  Дону,  то  за- 
держка ихъ  обусловливалась  не  только  разстройство.мъ  транспорта  и  желан^емъ 
ограничить  борьбу  въ  нред'Ьлахъ  «защиты  родныхъ  хатъ ...»  На  попутныхъ 
станц1яхъ  останавливались  перегруженные  эшелоны  и  занимались  отправкой  въ 
свои  станицы  «заводныхъ  лошадокъ  и  всякаго  барахла ...» 

Я  похшю  разсказъ  председателя  Терскаго  круга  Губарева,  который  въ  пере- 
рыв-Ь  сесс1ц  ушелъ  въ  полкъ  рядовымъ  казаком1>,  чтобы  ознакомиться  съ  подлин- 
ной боевой  жизнью  терской  дивиз1и. 

^  Конечно,  посылать  обмундирован1е  не  стоить.  Они  десять  разъ  уже  пере- 
од^лись.  Возвращается  казакъ  съ  похода  нагруженный  такъ,  что  ни  его,  ни  ло- 
шади не  видать.  А  на  другой  день  ндетъ  въ  походъ  опять  въ  одной  рваной  чер- 
кеск'Ь ...  '        ' 

И  совсЬмъ  уже  похороннымъ  звономъ  прозвучала,  вызвавшая  на  Дону  лико- 
ван1е,  телеграмма  ген.  Мамонтова,  возвращавшагося  нзъ  Тамбовскаго  рейда: 

«Посылаю  прпв-Ьтъ.  Веземъ  роднымъ  и  друзьямъ  богатые  подарки,  донской 
казн-Ь  60  мплл10новъ  рублен,  на  украшен1е  церквей  —  дорог1я  иконы  н  церковную 
утварь ...» 


За  гранью,  гд-Ь  кончается  «военная  добыча»  и  «реквизиц1я»,  открывается  мрач- 
ная бездна  моральнаго  паден1я: 

Н  а  с  и  л  1  я  и  грабежа. 

Они  пронеслись  по  Северному  Кавказу,  по  всему  Югу,  по  всему  росс1йскому 
театру  гражданской  войны  —  творимые  красными,  б1^лыми,  зелеными  —  наполняя 
новыми  слезами  и  кровью  чашу  страдан1й  народа,    путая  въ  его  сознан1и  всЬ 
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«цв-Ьта»  воегаю  -  полптическаго  спектра  л  не  разъ  г-тирая  черты,  отд'Ьляюш.1я 
обр<1^ъ  спасителя  отъ  врага. 

Много  написано,  еще  больше  наппшутъ  объ  этой  язв'Ь,  разъедавшей  армш 
гражданской  войны  вс1;хъ  протнвннковъ  на  всЬхъ  фронтахъ.    Правды  н  лжи. 

И  жалки  оправдан1Я,  что  тамъ,  у  красныхъ,  было  несравненно  хуже.  Но 
в-Ьдь^  мы,  белые,  выступали  на  борьбу  именно  противъ  наснл1я  и  насильни- 
ковъ!..  Что  мнопе  тяжелые  эксцес^'ы  являлись  неизбежной  реакц1ей  на  пору- 
ган1е  страны  и  семьи,  на  растлен1е  души  народа,  на  разорение  имуществъ,  на 
кровь  родныхъ  и  близкнхъ  — это  не  удивительно.  Да,  месть  чувство  страшное, 
аморальное,  но  понятное,  по  крайней  м-Ьр*.  Но  была  н  корысть.  Корысть  же  — 
только  гнусность.  Пусть  правда  вскрываетъ  паши  зловонный  раны,  не  давая 
заснуть  совести,  и  темъ  побудить  насъ  къ  раскаян1ю,  более  глубокому,  и  къ 
внутреннему  перерожден1ю,  более  полному  и  искреннему. 

Боролись  лп  съ  недугомъ? 

Мы  писали  суровые  законы,  въ  которыхъ  смертная  казнь  была  обычнымъ  на- 
казан1емъ.  Мы  посылали  вследъ  за  арм1ями  генераловъ,  облеченныхъ  чрезвы- 
чайными полномочиями,  съ  К0МИОС1ЯМИ,  для  разбора  на  месте  совершаемыхъ  вой- 
сками преступлен1й.  Мы  —  п  я,  и  военачальники  —  отдавали  приказы  о  борьбе 
съ  насил1ямп,  грабежами,  обиран1емъ  пленныхъ  и  т.  д.  Но  эти  законы  и  приказы 
встречали  иной  разъ  упорное  сопротпвлен1е  среды,  не  воспр1явшей  ихъ  духа, 
ихъ  воп1ющей  необходимости.  Надо  было  рубить  съ  головъ,  а  мы  били  по  хво- 
стамъ.  А  Рада,  Круги,  казачество,  общество,  печать  въ  то  же  время  подгашали 
не  разъ  на  головокружптел'ьную  высоту  начальнпковъ  храбрыхъ  и  удачлнвыхъ, 
но  далекнхъ  отъ  моральной  чистоты  ризъ,  создавая  пмъ  ореолъ  п  нммунитетъ 
народныхъ  героевъ. 


За  войсками  следомъ  шла  контръ  -  разведка.  Никогда  еще  этотъ  институтъ 
не  получалъ  такого  широкаго  применен1я,  какъ  въ  минувш1й  пер10дъ  граждан- 
ской войны.  Его  создавали  у  себя  не  только  высш1е  штабы,  военные  губерна- 
торы, почти  каждая  воинская  часть,  политическ1я  организац1и,  донское,  кубан- 
ское и  терское  правительства,  наконецъ,  даже . . .  отделъ  пропаганды  . . .  Это 
было  какое  -  то  поветр1е,  болезненная  ман1я,  созданная  разлитымъ  по  стране 
взаимнымъ  недовер1емъ  и  подозрительностью. 

Я  не  хотелъ  бы  обидеть  многахъ  праведниковъ,  изнывавшихъ  морально  въ 
тяжелой  атмосфере  контръ  -  разведывательныхъ  учрежден1н,  но  долженъ  ска- 
зать, что  эти  органы,  покрывъ  густою  сетью  территор1Ю  Юга,  были  иногда  оча- 
гами провокац1и  и  организованнаго  грабежа.  Особенно  прославились  въ  этомъ 
отношен1и  контръ  -  разведки  К1ева,  Харькова,  Одессы^  Ростова  (донская).  Борь- 
ба съ  ними  шла  одновременно  по  двумъ  направлен1ямъ  —  противъ  самозванныхъ 
учрежден1й  и  противъ  отдельныхъ  лицъ.  Последняя  была  мало  результатна, 
те.чъ  более,  что  они  умели  скрывать  свои  преступлен1я  и  зачастую  пользова- 
лись защитой  своихъ,  доверявшихъ  пмъ  начальниковъ.  Надо  было  или  упразд- 
нить весь  институтъ,  оставивъ  власть  слепой  и  беззащитной  въ  атмосфере,  на- 
сыщенной шп10нствомъ,  брожен1емъ,  изменой,  большевицкой  ап1тац1ей  и  орга- 
низованной работой  разложен1я,  или  же  совершенно  изменить  бытовой  мате- 
Р1алъ,  ком11лектовавш1й  контръ  -  разведку.  Генералъ  -  квартнр.чейстеръ  штаба, 
ведавш1й  въ  порядке  надзора  контръ  -  разведывательными  органами  арм1й,  на- 
стоятельно советывалъ  привлечь  на  эту  службу  бывш1й  жандармск1й  корпусъ. 
Я  на  это  не  пошелъ  и  решилъ  оздоровить  больной  институтъ,  вливъ  въ  него  но- 
вую струю,  въ  лице  чиновъ  судебнаго  ведомства.  Къ  сожален1ю,  практически 
это  можно  было  осуществить  только  тогда,  когда  отступлен1е  арм1й  подняло 
волны  беженства  и  вызвало  наплывъ  «безработныхъ»  юристовъ.  Тогда,  когда 
было  уже  поздно  . . . 
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Наконецъ,  огромный  разстоян1я,  на  которыхъ  были  разбросаны  арм1и  — отъ 
Орла  до  Владикавказа,  отъ  Царицына  до  К1ева  —  и  разобщешгость  театра  юйны 
въ  значительной  м'Ьр'Ь  ослабляли  вл1ян1е  центра  на  быть  и  всю  службу  войскъ. 


Я  прочелъ  эти  черныя  стралнцы  л^Ьтош^си  и  чувствую,  что  общая  картина 
не  закончена,  что  она  нуждается  въ  н'Ькоторыхъ  существенныхъ  деталяхъ.  Въ 
разные  перюды  борьбы  вооруженныхъ  сплъ  Юга,  моральное  состояН1е  войскъ 
было  различнымъ.  Различна  была  также  степень  греховности  отд-Ьльныхъ  вой- 
сковыхъ  частей.  Десятки  тысячъ  офнцеровъ  п  солдатъ  —  павшихъ  и  уц-Ьл-Ьв- 
пшхъ  —  сохраняли  незапятнанную  сов-Ьсть.  Мнопя  тысячи  даже  п  гр'Ьшниковъ, 
не  будучи  въ  С0СТ0ЯН1И  устоять  протпвъ  пскушен1я  н  соблазновъ  развратнаго 
времени,  ум-бли  все  же  жертвовать  другимъ  —  они  отдавали  свою  жизнь.  Боро- 
лись и  умирали.  Быть  можетъ  за  это  судъ  Бож1й  и  приговоръ  нстор1И  будетъ 
мен^Ье  суровъ: 

—  Виновны,  но  заслужнваютъ  снисхожден1я! 

Черныя  страницы  Арм1и,  какъ  и  св'Ьтлыя,  принадлежатъ  уже  истор1И.  Исто- 
Р1Я  подведетъ  итоги  нашимъ  д'Ьянхямъ.  Въ  своемъ  обвинительномъ  акт-Ь  она  нз- 
слЪдуетъ  причины  стих1йныя,  вытекавш1я  изъ  разорен1я,  обнпщан1Я  страны  и 
общаго  упадка  нравовъ,  и  укажетъ  вины:  правительства,  не  сум-Ьвшаго  обезпе- 
чить  Арм1ю;  командован1я,  не  справнвшагося  съ  иными  начальниками;  начальни- 
ковъ,  не  смогшнхъ  (одни)  или  не  хот'Ьв1Ш1хъ  (друг1е)  обуздать  войска;  войскъ,  не 
устоявшихъ  протпвъ  соблазна;  общества,  не  хот-Ьвщаго  жертвовать  своимъ  тру- 
домъ  и  достоян1емъ;  ханжей  и  лицем'Ьровъ,  цинично  смаковавщихъ  остроум1е  ар- 
мейской фразы  —  отъ  благодарнаго  населен1я  —  и  потомъ  забросавпгахъ  Арм1Ю 
каменьями . . . 

Ионстин'Ь  нуженъ  былъ  громъ  небесный,  чтобы  заставить  в  с  4  х  ъ  оглянуть- 
ся на  себя  и  свои  пути. 


ГЛАВА   XII. 
Борьба  на  СЪверномъ  Кавкаэ-Ь  лЪтомъ  и  осенью  1318  года. 

Добровольческая  Арм1я,  по  м']Ьр'Ь  своего  продвижен1я  въ  глубь  Кавказа,  по- 
падала въ  обстановку  сложныхъ  и  запутанныхъ  взаимоотношен1й. 

Чрезвычайно  разнообразны  гЬ  историческ1я,  нац10нальныя,  соц1альныя,  ре- 
ЛИГ103НЫЯ  и  бытовыя  услов1я,  которыя  создали  удивительную  кавказскую  мозаи- 
ку и  приводили  въ  движен1е  событ1я  тамъ  въ  первый  годъ  революд1и. 

Мы  видели,  что  конецъ  1917  и  начало  1918  годовъ  ознаменованы  были  раз- 
глоен1емъ  рус-скаго  элемента  въ  кра^  (пногордн1е,  казаки),  разложен^емъ  тер- 
скаго  казачества  и  обособлен1емъ  въ  этнографическихъ  пред^Ьлахъ  мелкихъ  на- 
родностей С-Ьвернаго  Кавказа  —  обособлен1емъ,  бол-Ьзненно  отозвавшимся  на 
судьбахъ  казачества. 

Съ  весны  1918  года  эти  проце<>сы  углубляются,  и  кавказск1е  народы  под- 
падаютъ,  въ  большей  или  меньшей  степени,  подъ  вл1ЯН1е  советской  власти;  оно 
оспаривается,  впрочемъ,  Турцхей,  съ  конца  1917  г.  усиленно  привлекавшей  гор- 
цевъ,  при  посредств-Ь  своихъ  и  туземныхъ  эшюсаровъ,  пантурецкой  и  панисла- 
мистской  пропагандой.  Вначал-Ь  эти  два  вл1ЯН1я  р-Ьзко  враждебны,  потомъ,  пос.тЬ 
заключен1Я  мира,  они  временно  теряютъ  свою  остроту.  Эти  вн'Ьшн1я  возд'Ьйств1Я 
запутываютъ  еще  больше  внутриплеменную  рознь,  которая  сдерживала-сь  не- 
когда сильной  центральной  властью,  а  теперь    положительно  раздирала  кавказ- 
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БронепоЬздъ   „Генералъ  АлексЬевъ" 


Погруженные  танки. 


Пл-Ьнные  большевики. 


ск1е  народы,  давая  возможность   ничтожной  сов-Ьтской  сил'Ь  утвердиться  на  С'Ь- 
верномъ  Кавказ*. 

Составь  населен1я  Терской  области  опред'Ьлялся  въ  1917  г.   сл'Ьдующей  при- 
мерной таблицей:  .  ,,сп,,о 
Все  населенш  —   1450  712 

Въ  томъ  чнс.тЬ  русскихъ: 

а)  казаковъ    20% 

б)  иногороднихъ  20% 

40%" 
Горцевъ: 

а)  осетинъ      17% 

б)  чеченцевъ      16% 

в)  кабардинцевъ      12% 

г)  ингушей     4% 

49% 

Кочевнике  въ      4К% 

Прочнхъ  (арм.,  груз.,  перс,  н-Ьмц.  и  т.  д.)    бУз% 


<Г^  ^  •*  ^  ^ 


'^ег^а^^мъ 


Участ1е  этихъ  народовъ  въ  политической  жизнп  края  далеко  не  соотв'Ьт- 
ствовало  ихъ  численному  составу. 

Ингуши  —  напмен^Ье  численный  и  наиболее  спаянный  и  сильный  военной 
орган11зац1ей  народъ  оказался,  по  существу,  вершнтелемъ  судебъ  С^Ьвернаго 
Кавказа.  Моральный  его  обликъ  опред'Ьленъ  былъ  давно  уже  учебниками  ге- 
ографш:  «главный  родъ  занятШ  —  скотоводство  и  грабежъ...»  Пос ладнее  за- 
нят1е  зд^Ьсь  достигло  особеннаго  искусства.  Политическ1я  стремлен1я  исходили 
изъ  той  же  тенденц1и.  Ингуши  стали  ландскнехтами  сов'Ьтской  власти,  ея  опо- 
рой, не  допуская,  однако  же,  проявлен1я  ея  въ  своемъ  кра'Ь.  Одновременно  они 
старались  завязать  спошен1я  съ  Турщей  и  нскалн  турецкой  помощи  изъ  Елиса- 
ветполя,  н-Ьмецкой  пзъ  Тифлиса.  Въ  авг^'ст'Ь,  когда  казаки  и  осетины  овладели 
Владпкавказомъ,  ннгупш   своимъ   в.м'Ьшательствомъ  спасли   терск1й   сов'Ьтъ   ко- 
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мнссаровъ,  по  при  этомъ  жестоко  разграбили  городъ  и  захватали  государствен- 
ный банкъ  и  монетный  дворъ.  Они  грабили  вс'Ьхъ  сос-Ьдей:  казаковъ  н  осетннъ 
во  имя  «цсправлен1я  исторпческпхъ  ошибокъ»,  своего  малоземелья  и  чрезполо- 
снцы;  большевиковъ  —  въ  уплату  за  свои  труды  н  службу;  кабардинцевъ  —про- 
сто по  привычк"Ь,  II  владикавказскихъ  гражданъ  —  за  ихъ  безпомощность  и  непрю- 
тпвлен1е. 

Нхъ  ненавид'Ьли  всЬ.  а  они  занимались  своимъ  «ремесломь»  дружно,  ши- 
роко, организованно,  съ  большимъ  размахомъ,  ставъ  наиболее  богатымъ  племе- 
немъ  на  всемъ  Кавказ*. 

Осетины  —  помимо  многихъ  частныхъ  взаимно  враждебныхъ  подразд'Ьле- 
н1й,  представляли  два  основныхъ  лагеря  —  православныхъ  н  мусульманъ.  Пер- 
вые дружили  съ  казаками,  вторые  съ  ингушами.  Командован1е  въ  лиц-Ь  ген.  Фи- 
дарова ')  тянуло  къ  объедннен1ю  съ  Турщей  и  къ  пнг^'шамъ,  нац10нальный  со- 
в-Ьтъ  и  большая  часть  иптеллигенц1И  поддерживали  сов-Ьтскую  власть.  Народъ 
же,  ненавидя  большевиковъ,  оставался  пассивнымъ  и  не  сл'Ьдова.тъ  ни  за  сво- 
п.ми  правителями,  ни  за  команд ован1емъ;  офнщально  признавалъ  сов'Ьтскую 
власть  и  тайно,  неорганизованно    входилъ  во  всЬ  комбпнац111  для  ея  свержен1я. 

Въ  конц-Ь  1ЮНЯ  дв*.  три  сотни  осетинъ  приняли  участ1е  въ  нападен1И  на  Вла- 
дикавказъ.  Пос.тЬ  неудачи  этого  выступлен1я,  собравш1йся  АрдонскШ  сов'Ьтъ, 
подъ  вл1ян1емъ  оплачиваемой  большевиками  парт1и  «Керменъ»,  вновь  призналъ 
единогласно  власть  народныхъ  компссаровъ  и  даже  высказался  за  вооруженную 
поддержку  ея.  Но  народъ  пе  откликнулся  и  тогда  на  постановлен1Я  своихъ  пред- 
ставителей. Большинство  осталось  пассивнымъ,  часть  же  осетинъ  пост^'пала  въ 
ряды  терцевъ  или  въ  дерупцеся  на  пхъ  сторон*  отряды  полковниковъ  Хабаева 
п  Кпбирова.  Эта  приверженность  Осетш  къ  старымъ  государствепнымъ  связямъ 
и  полная  несклонность  нп  къ  большевизму,  ни  къ  крайнпмъ  фор.мамъ  нац10наль- 
ной  независимости,  послужили  псточнпко.мъ  многихъ  б'Ьдъ:  и  ингуши,  и  въ  осо- 
бенности большевики,  разорили  и  уничтожили  много  осетинскпхъ  ауловъ  н  ху- 
торовъ  на  Кури*,  въ  Мо.здокско.мъ  отд-Ьл*.  возл*  Владикавказа  п  па  Военно- 
Грузинской  дорог*. 

К  аба  р  да,  занятая  большевицки.ми  гарнизонами  и  управляемая  больше- 
вицкимн  комиссарами,  смирилась  сразу.  Отпошен1е  края  къ  сов*тской  власти 
опред*лялось  просто  географическпмъ  положен1емъ  его:  Малая  Кабарда,  сдав- 
ленная мея;ду  большевиками  и  инп,'Шами,  признала  всец*ло  сов*тскую  власть, 
а  Большая  Кабарда  (Нальчикск1й  округъ),  примыкая  къ  фронт>'  возставшнхъ 
терскихъ  казаковъ  (Прохладненскому),  выставила  противъ  большевиковъ  отрядъ 
сначала  въ  дв*  сотни,  потомъ  разросш1йся  до  бригады  конницы,  подъ  началь- 
ствомъ  ротмистра  Серебрякова  —  представителя  кабардинскихъ  узденей  (дво- 
рянства). Въ  то  же  вре.мя  представитель  «кабардпнскаго  пролетар1ата»  пастухъ 
Катохановъ  на  сов*тск1я  средства  сформировалъ  отрядъ  изъ  кабардинцевъ- 
большевиковъ,  понесш1й  вскор*  поражен1е  въ  бою  съ  Серебряковымъ. 

Чеченцы,  поми.мо  сложной  впут1х>иней  своей  распри,  разд*лились  и  по 
прпзнакамъ  вн*шцен  политики,  образовавъ  одновременно  два  нац10нальныхъ  со- 
в*та:  Грознеиск1й  округъ,  и.м*вш1й  старые  счеты  съ  терцами,  по  постановлен!» 
Гойтинскаго  съ*зда  шелъ  съ  большевиками  п  получалъ  отъ  нихъ  деньги,  оружчо 
и  боевые  припасы.  Другая  часть  чеченцевъ  —  Веденск1й  округъ,  подчиняясь  р*- 
шен1Ю  Атагинскаго  съ*зда,  стоялъ  на  сторон*  казаковъ,  хотя  и  не  оказывалъ 
н.мъ  непосредственной  помощи,  и  былъ  протпвъ  большевиковъ.  Первые  были  свя- 
заны поэто.му  т*си*е  съ  И11г>'шет1ей,  вторые  съ  Дагестаномъ.  Между  об*имн 
группами  разгоралась  С11льн*йшая  вражда,  приводившая  иногда  къ  многодпев- 
ны.чъ  кровопролитнымъ  боя.мъ,  ч*.мъ  до  н*которой  степенп  смягчалась  опас- 
ность положен1я  терскихъ  казаковъ. 


')  Быв.  начальннкъ  Туркеот.  каз.  дивпзхи. 
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(Зсенью  1918  г.  Чечня  установила  близк1Я  спошен1я  съ  турецкимъ  командова- 
н1вмъ  въ  Баку,  которое  черезъ  Дагестанъ  оказывало  чечепцамъ  помощь  ору- 
Ж1емъ. 

Нанбол-Ье  стойкою  въ  борьб'Ь  съ  большевиками  оказалась  Дагестанская 
область.  Вся  весна  н  л-Ьто  1918  г.  прошли  въ  мелкнхъ  стычкахъ  дагестанцевъ 
съ  красногвардейскими  отрядами,  стремившимися  проникнуть  по  астраханскому 
трак'ту  въ  Баку,  н  съ  плоскостными  кумыками  (иа  сЬв.  области),  примкнувшими 
всец'Ьло  къ  большевикамъ.  Псходъ  борьбы  былъ  нрблагопр1ятенъ  для  дагестан- 
цевъ: Петровскъ,  Темпръ  -  хапъ  -  Шура,  Дербентъ  были  заняты  м'Ьстньвга  и 
пришлыми  красногвардейцами,  овлад-Ёвшилт  жел'Ьзнодорожной  лин1ей  и  при- 
морской дорогой.  Борьба  въ  нагорной  части,  однако,  продолжалась.  Турецкая 
пропаганда  въ  Дагестан-Ь  раздувала  всем'Ьрно  религхозный  фанатизмъ  и  возбу- 
ждала турко1()ильск1я  си.мпатш;  въ  край  ввозилось  въ  довольно  большомъ  ко- 
личествЬ  оруж1е  и  боевые  припасы,  и  съ  середины  мая  въ  него  проникали  турец- 
К1е  инструктора  и  аскеры;  со  2  сентября  1918  г.,  когда  турки  заняли  Баку,  эта 
связь  значительно  упрочилась,  въ  Дагестан-Ь  появились  турецк1е  отряды  и,  въ 
результат*  соглашеп1я,  турки  об'Ьщали  двинуть  туда  дивиз1ю. 

«ВсЬ  дороги,  ведуш1я  изъ  Росс1и  въ  Азербейджаиъ  и  Анатол1ю,  проходятъ  че- 
резъ Северный  Кавказъ,  который  долженъ,  поэтому,  находиться  въ  надежныхъ 
рукахъ»  —  таковъ  былъ  лозунгь  пантурецкаго  движен!я,  воспринятый,  по  пре- 
и.муществу,  м-Ьстной  политиканствующей  ннтеллигенц1ей.  Но  въ  народ*  это  дви- 
жен1е,  повпднмому,  не  им1зЛ0  глубокихъ  корней.  Потому  ли,  что  турецкая  окку- 
пац1Я  Азербейднсапа  наглядно  показала  свою  темную  изнанку,  потому  ли,  что 
связь  съ  Россхей  была  еще  достаточно  сильна.  Дагестанцы  расценивали  прихо- 
ДЯЩ1Я  извн-Ь  разноплеменныя  войска,  прежде  всего,  какъ  помощь  противъ  больше- 
виковъ,  какъ  сродство  водворен1я  порядка.  Кинематографическая  лепта  при- 
касп1йской  жизни  въ  1918  году  м-Ьняла,  поэтому,  быстро  и  почти  безбол-Ьзнепно 
своп  картины.  Л-Ьтомъ  турецк1е  инструктора  и  отряды ...  Въ  начал*  сентября— 
появлен1е  войскъ  Л.  Бичерахова,  въ  составъ  которыхъ  входило  много  ненавист- 
пыхъ  мусульманамъ  армянъ;  Бичераховъ  занялъ  Петровскъ  и  заключилъ  дого- 
во'ръ  съ  полк.  кн.  Тарковскимъ '),  «командующцмъ  Дагестанскими  войсками»,  о 
вывод*  турокъ  въ  двухъ  -  дневныГг  срокъ  въ  Гунибъ  и  объ  удален1И  нхъ  за- 
т*мъ  въ  двухъ  -  нед*льный  срокъ  изъ  пред*ловъ  Дагестана ...  Въ  октябр*  къ 
Петровску  подходитъ  турецкая  бригада,  Бичераховъ  на  судахъ  уходитъ  въ  море, 
турки  совм*стно  съ  дагестанца.ми  р*жутъ  несчастпыхъ  армянъ  и  возстанов- 
ляютъ  взаимный  альяпсъ ...  Въ  ноябр*  турецк1е  эшелоны  сп*шно  уходятъ  па 
Баку  и  Тифлисъ,  ихъ  см*няетъ  полковникъ  Роуленсонъ  и  небольшой  англ1йск1й 
отрядъ:  туркофильское  настроен1е  быстро  бл*дн*етъ,  а  имамъ  Дагестана  Наж- 
мудинъ  Гойтинск1й,  вм*сто  газавата,  пропов*дуетъ  связь  съ  единой  Ро&С1ей . . . 

Такова  была  та  нац1онально  -  политическая  канва,  на  которой  кавказская  со- 
ветская власть,  не  блиставшая  ни  умо.мъ,  пи  талантами,  рисовала  свои  крова- 
вые узоры,  не  заглядывая  въ  будущее,  не  ст*сняясь  государственными  интере- 
сами, ей  чуждыми,  исходя  только  лишь  изъ  чувства  .самосохранен1я. 


9  марта  1918  г.,  поел*  добровольнаго  устранен1я  «Терско  -  Дагестанскаго  пра- 
вительства» ■),  па  Терек*  установилась  сов*тская  власть.  Номинально  Терская 
область  объявлена  была  составной  частью  Росс1йской  сов*тской  республики,  связь 
съ   которой   поддерживалась,   впрочемъ,   лишь   присутств1емъ   во    Владикавказ* 


')  Одновременно  кн.  ТарковскШ,^  бывши!  члено.мъ  Дагестанскаго  пра-витсльства, 
принялъ  диктаторскую  власть. 

')  Начало  см.  Т.  II,  гл.  XV.  «Терско  -  Дагест.  пр-ство»  возникло  въ  декабр*  1917  г. 
г.ъ  результат*  соглашен1я  Терек,  каз.  пр-ства.  Союза  горцевъ  Кавказа  и  Союза  горо- 
довъ  Терек,  и  Дагест.  областей. 
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представителя  всерос-с1йскаго  ц.  н.  к.  «чрезвычайнаго  комиссара»  Ордженнкидзе. 
Ворховиою  властью  края  считался  «Терск1й  народный  съ-Ьвдъ»  ^),  органомъ  управ- 
лен1я  и  законодательства  —  выд'Ьленный  имъ  «Народный  сов'Ьтъ» ')  и  —  какъ 
власть  исполнительная  —  «Сов'Ьтъ  народныхъ  комиссаровъ».  Эта  трехъ-степеннал 
власть  им'Ьла  соотв^^тственныя  подразд'Ьлен1я  въ  казачьихъ  отд'Ьлахъ  и  горскихъ 
округахъ.  Независимо  отъ  этихъ  оргаиовъ,  въ  кра'Ь  продолжали  свое  существо- 
ван1е  полунезависимые  м'Ьстные  советы  и  псиолн.  комитеты  рабочихъ  и  солдат- 
скихъ  депутатовъ,  сохраыпвш1еся  въ  Кизлярскомъ  и  Моздокскомъ  отд'Ьлахъ  орга- 
ны терскаго  казачьяго  самоуправлен1я,  а  во  Владикавказ^^,  Моздок-Ь  и  другнхъ 
городахъ  н'Ькоторое  время  и  соц1алистичвск1я  городск1я  думы.  Такое  нагромо- 
ждвн1в  властен  усиливало  лишь  безвластхе  и  анарх11о  ^). 

Во  глав-Ь  сов'Ьта  народныхъ  комиссаровъ  сталъ  эмигрантъ  Ной  -  Мойше  -  Бау- 
чидзе'),  грузинск1й  еврей,  начавш1й  свою  револющонную  д'Ьятельность  еще  въ 
1905  г.  ограблен1емъ  Квирильскаго  казначейства;  въ  составъ  сов'Ьта  вошли  люди 
по  преимуществу  съ  уголовнымъ  прошлымъ  —  Паш1совск1п  (землед.),  Фпгатнеръ 
(вн.  д'Ьлъ),  Бутырннъ  (воен.)  и  друг.;  почти  всЬ  совершенно  чуждые  краю. 

Новая  власть  не  им^ла  надежной  опоры  въ  кра-Ь,  въ  которомъ  почти  не  было 
промышленности  и,  следовательно,  фабричиаго  пролетар1ата,  основной  ея  силы. 
Красногвардейск1е  отряды,  формнровавш1еся  изъ  солдатчины  и  м'Ьстныхъ  ино- 
городнихъ,  обслуживали  преимущественно  м'Ьстпые  совдепы,  плохо  подчииявш1е-, 
ся  центру.  Поэтому,  паряду  съ  попытками  создап1я  собственной  арм1н  изъ  по- 
донковъ  Владикавказскпхъ  окраинъ  и  пришлаго  бездомнаго,  бродячаго  люда,  вся 
политика  власти,  вс1;  декреты,  постановлен1я  съ'Ьздовъ,  ап1тац1Я  —  направлены 
были  къ  разд'Ьлеп1ю  м-Ьстныхъ  элементовъ  и  къ  прнвлечен1ю  благонр!ятствующей 
военной  силы,  связанной  съ  сов'Ьтами,  если  не  идеолопей,  то  матерхальными 
обоюдными  выгодами. 

Поиерекъ  пути  сов'Ьта  стояло  терское  казачество,  хотя  и  сильно  тронутое 
вн'Ьшними  проявлениями  большевизма,  но  ц'Ьпко  державшееся  еще  за  свои  приви- 
лепи,  преимущественно  экопомическаго  характера.  Сов'Ьтъ  сч]1талъ,  поэтому,  не- 
обходимымъ  разрушить  военную  и  экономическую  силу  казачества.  Это  р'Ьшен1е 
было  обосновано  первоначально  не  столько  на  реальномъ  противод'Ьйств1и  тер- 
цевъ,  сколько  на  инстпнктнвномъ  страх-Ь  новаго  правящаго  класса  передъ  «страш- 
ной силой  казачества»  и  его  «реакц1онной  ролью»  въ  прошломъ.  Объ  этомъ  боль- 
шевицк1е  ораторы  говорили  на  всЬхъ  съ-Ьздахъ,  сопровождая  свои  р'Ьчп  личными 
красочными  воспоминан1ями  о  «казачьей  плети».  Происходило  большое  недора- 
зум-Ьиге,  такъ  какъ  казаки  наибол'Ье  склонны  были  опереться  на  сов'Ьтскую 
в.яасть  въ  своей  борьб'Ь  противъ  чеченцевъ,  ингушей  и  пригЬснявшихъ  нхъ  не- 
покорпыхъ  центру  м'Ьстныхъ  совдеповъ. 

Насаждая  и  поддерживая  матер1ально  горск1е  нац10нальные  сов'Ьты,  больше- 
вики начали  тщательно  вытравлять  остатки  казачьяго  самоуправлен1я.  Особымъ 
декретомъ  всЬ  существовавш1я  до  того  времени  войсковыя  части  объявлены  были 
распущенными,  но  псполпен1е  декрета  посл'Ьдовало  только  въ  отношении  казачьихъ 
частей,  такъ  какъ  въ  то  же  время  по  предложен!ю  комиссара  воен.  д'Ьлъ  Буты- 
рнна,  собран1е  горскихъ  фракц1й  Народпаго  сов'Ьта  постановляло  организовать 
сводный  отрядъ  «для  борьбы  съ  контръ  -  революц1ей ...»  Совдепами  наряжались 
ц-Ьлыя  экспедиц1и  для  поголовнаго  разоружен1я  станпцъ.  За  разоружен1емъ  сл'Ь- 
довало  полное  истощен1е  реквизиц1ями  и  грабежомъ,  пасил1ямп  н  уб1йствами. 
Весьма  прими'твный  «аграрный  законъ»,  принятый  на  «3-мъ  Терскомъ  народномъ 


*)  Собран1е  представ.  сов'Ьтовъ  и  всЬхъ  сощалист.  парт1й,  отъ  с.  р.  до  большеви- 
ковъ  включительно. 

")  Въ  немъ  участвовали  горская  и  казачья  фракцш. 

')  Въ  одпомъ  селен1и  бывало  до  30  правившнхъ  «народныхъ  избранниковъ»,  по- 
лучавшихъ  содержан1е  въ  15 — 20  тыс. 

*)  Убитъ  20  поля  1918  г.  Егосм'Ьнилъ  Пашковсюй,  вернувш1йся  по  амнистии  съ 
каторжныхъ  рабогь,  къ  которымъ  былъ  приговоренъ  за  грабежъ. 
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съ'Ьзд'Ь»,  отни.малъ  у  казаковъ  земли  въ  пользу  крестьянъ  н  «нсправлялъ  исто- 
рическ1я  ошибки»  въ  пользу  чечепцевъ  и  ингушей  м'Ьрами  крайне  элементарнилгл 
по  замыслу  н  крайне  жестокими  по  выполпеи1ю.  Такъ,  наприм'Ьръ,  соединенными 
силами  ингушей  и  красной  гвард1н  были  разгромлены  4  станицы  Сунженской  ли- 
нш,  стоявш1я  поперекъ  пути  между  горной  н  плоскостной  Чечней');  казаки  изъ 
нихъ  выселены  поголовно  (до  10  тыс.)  и  съ  остатками  своего  добра  безоружные 
потянулись  на  сЬверъ,  безъ  какихъ-лпбо  опред'Ьлеиныхъ  перспектнвъ;  гибли  и 
мерзли  по  дорог-Ь,  подвергаясь  вновь  нападеп1ю  и  ограблен11о  со  стороны  горцевъ. 
Положеи1е  этихъ  острыхъ  черезполооиыхъ  клииьевъ  историческаго  казачьяго  раз- 
селен1Я  по  Тереку  и  Сунж*  было  особенно  тяжело. 

Подъ  удара.ми  со  всЬхъ  сторонъ  воля  къ  сопротивлен110  начала  падать  въ 
казачеств-Ь.  Мнопя  станицы  Волжскаго  и  Сунженскаго  отд-блонъ  разорунсались 
по  первому  окрику  большевпковъ  и  выдавали  небольшнмъ  красногвардейскимъ 
частям!,  и  ингуша.мъ  припрятанное  оруж1е,  пушки,  боевые  припасы.  Ибо  вопросъ 
шелъ  уже  не  объ  сохранен1и  «вольностей»,  а  только  о  самосохранен1и. 

На  7-мъ  казачьемъ  съ'Ьзд'Ь,  подъ  давлеи1емъ  сов-Ьта  комиссаровъ  и  больше- 
внствующихъ  казаковъ,  терцы  постановили  отказаться  отъ  всЬхъ  своихъ  приви- 
лег1й  и  «вольностей».  Но  и  это  самоотречен1е  не  пзм'Ьнпло  положеп1я,  и  пресл'Ь- 
дован1е  казачества  продолжалось  съ  прежней  силой. 


Политика  и  практика  сов'Ьтской  власти  па  Кавказ'Ь  неизб'Ьлгпо  доллсна  была 
привести  къ  возстан1ю  иаибол-Ье  угиетаемыхъ  эле.ментовъ,  каки.ми  являлось  рус- 
ское офицерство  вообще  и  терское  казачество. 

По  Кавказу  и  особенно  на  минераловодской  групп'Ь  сосредоточилось  много 
тысячъ  офпцеровъ  (на  одной  групп'Ь  не  мен'Ье  десятка  тысячъ),  пролгивавшихъ 
остатки  своего  достояи1я  или  б'Ьдствовавшихъ,  обезорунсенныхъ  совдепами  и  на- 
ходившихся подъ  ихъ  моральнымъ  гнетомъ  и  усиленнымъ  надзоромъ.  Подъ 
вл1ян1е.мъ  требованп!  Москвы,  сов'Ьтъ  Владикавказскихъ  комиссаровъ  въ  апр'Ьл'Ь 
Р'Ьшилъ  приступить  къ  формироваи1ю  красной  арм1и,  для  чего  обратился  къ  офи- 
церамъ  съ  патр1отическнмъ  воззвап1емъ  —  помочь  родин'Ь,  угрожаемой  н'Ьмецко- 
турецкимъ  нашеств1емъ.  Вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  сов'Ьтъ  обратился  съ  предложен1емъ 
стать  во  глав'Ь  формирована!  «народной  арм1и»  къ  гепераламъ  Рузскому,  Радко- 
Дмптр1еву  и  Мадритову.  Первые  два  отклони.ин  предложен1е  и  были  убиты;  гене- 
ралъ  Мадритовъ  вошелъ  въ  сношеп1Я  съ  Ноемъ  Баучидзе.  По  распоряжению  со- 
в'Ьтской власти,  въ  ма'Ь  состоялся  офицерск1й  митингъ  въ  Пятигорск'Ь,  съ  уча- 
ст1емъ  не  мен-Ье  тысячи  челов'Ькъ,  который  посл'Ь  долгпхъ  преп1й  вынесъ  резо- 
люцш:  «принимая  во  вниман1е  крайне  тяжелое  положен1е  родины,  необходи.мо 
создать  для  борьбы  съ  вн-Ьшнпмъ  врагомъ  народную  арм1ю,  построенную  па  са- 
мой суровой  дисщтлип'Ь,  принятой  въ  одной  пзъ  лучшихъ  республиканскихъ 
арм1й.  При  этомъ  вс'Ь  боеспособные  офицеры  обязаны  вступить  въ  таковую,  не 
сводя  лнчныхъ  счетовъ  и  не  предъявляя  никакихъ  личныхъ  требован1й.  Что  ка- 
сается поступлен1я  офпцеровъ  въ  красную  гвард1ю,  то  это  предоставляется  доброй 
вол'Ь  каждаго».  Эта  резолющя,  повидимому,  удовлетворила  сов'Ьтъ  комиссаровъ, 
который  вначал'Ь  1юня  обратился  къ  выделенной  митингомъ  комисс1н  съ  пред- 
лол{ен1емъ  рекомендовать  ему  генерала  въ  качеств'Ь  командующаго  войсками  Тер- 
ской области.  Предназначенъ  былъ  ген.  Мадритовъ,  который,  сформпровавъ  себ'Ь 
штабъ,  пере'Ьхалъ  во  Владикавказъ  въ  распоряжен1е  сов'Ьта  комиссаровъ. 

Руководители  всей  этой  сложной  комбинации  ув'Ьряли,  что  ц'Ьлью  ихъ  было 
«сформировать  Терскую  армпо,  совершить  нереворотъ  и  присоединиться  къ  До- 
бровольческой Арм1и...»-).  В'Ьроятно,  так1я  иллюз1И  поддерлшвалн  многнхъ  офи- 
церовъ  въ  сов'Ьтской  Россш,    успокаивали  сов'Ьсть    и  оправдывали  безд'Ьятель- 


')  Сунженская,  Аки  -  Юртовская,  Тарская  и  Тарсюй  хуторъ. 

')  Изъ  записки  ген.  Мадритова. 
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ность.  Фактически  у  кавказскаго  офицерства ')  Ш1  желан1я,  пи  см'Ьлости,  пи  ма- 
л'Ьйшен  работы  мы  не  вид-Ьли.  Штабъ  Мандритова  не  проявлялъ  ннкакихъ  при- 
знаковъ  жизни,  а  вскор-Ь  всякая  связь  его  съ  минераловодской  группой  порва- 
лась: въ  {юн'Ь  временно  захватнлъ  Кисловодскъ  партизань,  полк.  Шкуро  и  оста- 
внлъ  его,  а  изъ  Петрограда  вернулся  на  Кавказъ  же«тоК1н  пятигорск1й  сатрапъ 
Андж10вск1й=);  всяк1я  м'Ьстныя  оргаипзацп!  распались,  начались  казни...  Офи- 
церство безпомощно  подставляло  свои  головы  подъ  удары  большевицкнхъ  пала- 
чей или  распылялось  по  станицамъ  и  ауламъ;  очень  немнопе  ушли  со  Шкуро  и 
въ  посл'Ьдовавшей  л-Ьтомъ  и  осенью  1918  г.  вооруженной  борьб'Ь  изъ  двухъ.  по 
крайней  м'Ьр'Ь,  десятковъ  тысячъ  офицеровъ,  приняли  участ1е  лишь  отд'Ьльныя 
лица,  небольшой  отрядъ  въ  300 — 500  челов'Ькъ  полковника  Литвинова  и  два,  три 
бол'Ье  мелкнхъ. 

Обще  -  русскаго  б'Ьлаго  центра  на  Кавказ-Ь  такъ  и  не  создалось;  терскхе  же 
казаки  въ  этотъ  пер1одъ  жили  еще  фронтовыми  настроениями  и  относились  хо- 
лодно къ  своему  офицерству  и  недружелюбно  къ  пришлому.  По  крайней  м'Ьр'Ь 
отрядъ  Литвинова,  ставши  па  Владикавказгк1й  фронтъ,  испытывалъ  большую 
нужду:  «иродовольств1е  отъ  казаковъ  было  самое  недостаточное,  даже  воду  офи- 
церы возили  себ-Ь  —  въ  станицахъ  не  нашлось  для  этого  быковъ  или  лошадей. 
При  этомъ . . .  никакого  содерлсан1я  офицеры  не  получали,  были  совершенно  раз- 
д'Ьты  и  босы».  Элементъ  этотъ  быль,  однако,  наибо.п'Ье  послушнымъ  и  боеспособ- 
нымъ,  и  терское  командован1е  охотно  использовало  его  на  опасн'Ьйшихъ  участ- 
кахъ  фронта,  гд'Ь  многхе  «пришельцы»  сложили  свои  головы,  защищая  терск1я 
станицы . . . 


Подготовка  Тсрскаго  казачества  къ  возстан1ю  велась  съ  конца  мая  —  на  Ми- 
неральной групп'Ь,  въ  Моздоке,  въ  Кизляр-Ь  и  Владикавказ'Ь  (казачья  фракц1Я 
Народнаго  сов'Ьта).  Выступлен!е  предполагалось  въ  август-Ь,  посл'Ь  окончан1я  по- 
левыхъ  работъ,  но  захватъ  полк.  Шкуро  Кисловодска  въ  середин^Ь  1юня  далъ 
снгналъ  къ  преждевременному  возстангю  Волжскаго  отд1;ла,  наибол-Ье  пострадав- 
шаго  (минсральи.  группа),  быстро  перекинувшемуся  и  въ  отд-Ьлъ  Моздокск1й,  ко- 
торый большевики  но  усп'Ьли  обезоружить.  Большевики  сп'Ьщио  направили  про- 
тивъ  возставшихъ  отряды  красной  гвард1и  изъ  Пятигорска,  Владикавказа  и  Ми- 
неральныхъ  водъ.  Георг1евскъ  былъ  скоро  ими  взятъ,  по  подъ  Прохладной  каза- 
ки нанесли  большевикамъ  тяжелое  поражен1е.  Съ  т15хъ  поръ  въ  течен1е  пяти  м'Ь- 
сяцевъ  шла  упорная  борьба  возставшихъ  терцсвъ,  заключепныхъ  въ  т'Ьсиомъ 
ра1он'Ь  между  Прохладной  и  Кизляромъ  и  окруженныхъ  со  всЬхъ  сторонъ  вра- 
гами. 

Военно  -  иолитическнмъ  цептромъ  сталъ  Моздокъ.  Туда  же  пере'Ьхала  ка- 
зачья фракц1я  Народнаго  сов'Ьта  изъ  Владикавказа.  20  1юня  въ  Моздок'Ь  состоял- 
ся съ'Ьздъ  казаковъ  и  кростьянъ  (юртовыхъ)  Терскаго  войска,  который  избрплъ 
въ  качеств-Ь  исиолпительпаго  органа  «Казаче  -  крестьянский  сов-Ьтъ»,  во  глав-Ь  съ 
соц.-рев.,  иижен.  Бнчераховымъ').  Этотъ  сов-Ьтъ  и  сталъ  во  глав'Ь  движен1я,  при- 
знавъ  командующимъ  войска.ми,  вм-Ьсто  ген.  Мистулова,  раиеииаго  подъ  Прохлад- 
ной, полк.  Федюшкина. 

Политическое  возглавленге  наложило  свой  отпечатокъ  на  весь  ходъ  борьбы. 
Въ  течен1е  1юля  шли  длительные  переговоры  между  Казаче  -  крестьянскпмъ  со- 
в^Ьтомь  н  комиссарами,  потомъ  мелсду  сов-Ьтомъ  и  4-мъ  «Съ'Ьздомъ  трудовыхъ 
народовъ»,  собравшимся  во  Владикавказ'Ь.  Казаче  -  крестьяпск1й  сов-Ьтъ,  призна- 
вая советскую  власть,  требовалъ  только  из.м'Ьнеи1я  политики  сов'Ьтовъ  комисса- 
ровъ  въ   отпошон1и   терцевъ,   прекращеи1я   реиресс1Й,  возвращеи1Я   вооружен1я   и 

*)  Т.  е.  жившихъ  въ  то  время  на  Кавказ*. 
')  ПредсЬдатель  пятигорокаго  сов'Ьта. 
^)  Братъ  партизана. 
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отставки  наибо.тЬе  од1озныхъ  комиссаровъ.  «Съ-Ьздъ  народовъ»  требовалъ  «пол- 
наго  подчинен1я  п  выдачи  зачинщнковъ  мятезка».  Переговоры  прервались  неожи- 
данно возстан1емъ  во  Владпкавказ'Ь,  поднятымъ  полк.  Б'Ьликовымъ  и  Соколо- 
вымъ,  которые  опирались  на  п-Ьсколько  осетинскихъ  сотенъ,  стоявшпхъ  въ  при- 
городной слобод'Ь,  на  городскую  самооборону  и  па  казаковъ  трехъ  ближайшихъ 
сунженскихъ  станицъ.  Въ  ночь  на  25  110ля  полк.  Соколовъ  съ  80  казаками  во- 
рвался въ  центръ  города,  завлад'Ьлъ  Апшеронскимн  казармами  н  разоружнлъ 
часть  красноармейцевъ,  но  ник'Ьмъ  поддержанъ  не  былъ.  Сотни  то  подходили  къ 
городу  и  вступали  въ  бой  съ  засЬвшими  въ  ие1мъ  большевиками,  то  вновь  рас- 
ходились по  до.мамъ,  не  проявляя  никакого  подъема,  никакой  связи  съ  органи- 
зац1ей. 

Т'Ь.мъ  времене.мъ  часть  комиссаровъ  во  глав-Ь  съ  Пашковски.мъ  была  схва- 
чена, но  отпущена  па  свободу  по  просьб*  «Народнаго  съ-Ьзда».  Самъ  «съ'Ьздъ» 
вскоре  разб'Ьжался,  а  остапш1еся  члены  его,  преимущественно  соц.-рев.,  въ  виду 
паден1я  «совнаркома»,  выд'Ьлилн  изъ  своего  состава  «Исполнительный  комитетъ», 
который  возглавплъ  собою  «Терскую  республику»  и  владикавказское  возстан1е  и 
назначилъ  «командующпмъ  всЬми  вооруженными  силами  республики»  ген.  Ма- 
дритова» ').  Такъ  какъ,  однако,  ближайш1я  «вооруженныя  силы»,  въ  виду  угрозы 
ингушей  ихъ  станицамъ,  драться  не  хот'Ьли,  то  на  12-й  день  полной  и  безпросв'Ьт- 
ной  путаницы  комитетъ  и  командующ1Й  покинули  Владикавказъ.  Злополучный 
городъ  грабили  сначала  уходящ{е  осетины,  потомъ  оставщ1еся  красноармейцы  и. 
наконецъ,  вошедш1е  въ  него  ингуши.  Совнарко.мъ  былъ  возстановлепъ,  а  испол- 
нительный ко.митетъ,  прибывъ  въ  Моздокъ,  прн  сод'Ьпств!п  Бпчерахова,  объявнлъ 
себя  та.мъ  «Временны.мъ  народнымъ  правительствомъ  Терскаго  края»,  подчиннвъ 
своей  власти  Казаче  -  крестьянск1й  сов'Ьтъ  и  возставшихъ  терцевъ  ^).  Одновре- 
менно въ  Моздок-Ь  открылъ  Д'Ьйств1я  «областной  колштетъ  соц.-рев.»,  ставъ  фак- 
тически третьей  надстронкоп  многостепенной  и  чужеродной  казачеству  власти. 

Вс'Ь  эти  сцены  политической  чехарды  сильно  напоминали  бы  сатиры  Щед- 
рина или  парод1и  Ва.мпукн,  если  бы  не  были  густо  окрашены  челов-Ьческой  кровью, 
если  бы  не  ставили  на  карту  судьбы  терскаго  войска,  Кавказа  и  б-благо  дви- 
жен1Я. 

Въ  середин1>  сентября  въ  Моздок-Ь  созванъ  былъ  новый  казаче  -  крестьянск1й 
съ-Ьздъ  Терскаго  края  (края  —  въ  пред'Ьлахъ  полосы  Прохладная  —  Кизляръ!), 
который  долженъ  былъ  разр^Ьшить  капитальн'ЬйШ1е  вопросы:  о  построен1и  власти 
въ  Терской  реснублнк-Ь,  о  томъ  .м-Ьст*,  которое  должна  занять  она  въ  федератив- 
ной Росс1и,  и  объ  отношен1п  къ  надвигающейся  на  большевиковъ  съ  сЬвера  До- 
бровольческой Арм1и...^).  Въ  то  время,  когда  фронтъ  изнывалъ  уже  отъ  боевыхъ 
тяготъ  и  неустройства,  поистпн'Ь  недугъ  словоблуд1я  поразилъ  глубоко  росс!й- 
скихъ  гралсданъ,  извратнвъ  масппабъ  и  перспективы,  01влекая  ихъ  отъ  простыхъ 
и  ясныхъ  ц-Ьлей  борьбы. 

Связь  съ  Добровольческой  Арм1ей  установилась  только  въ  сентябр-Ь  посыл- 
кой аэроплаповъ  черезъ  фронтъ  XI  сов^Ьтской  арм1и.  9  сентября  на  аэроплан'Ь 
былъ  посланъ  на  Терекъ  ген.  Колесниковъ  и  небольшая  сумма  денегъ  для  офи- 
цгфскихъ  формнрован1й,  въ  распоряжен1е  ген.  Левшина'),  которому,  вм'Ьст'Ь  съ 


')  Предпнсан1е    1    (14)    августа,   подписанное    предсЬдателемъ   комитета   И.    Семе- 
новымъ. 

')  Оригинально  «проиохождеше»  члеиовъ   этого  правительства: 

ПредсЬдатель    Семеновъ   —    представитель    городского    населен1я    Владикав- 
каза; Орловъ  —  отъ  самоуправлен1я   Пятигорска;  Полесюкъ  —   отъ  слобожанъ 
Грознаго,  т.  е.  отъ  т-Ьхъ  группъ,  которыя  были  въ  борьб*  нейтральны,  или  даже 
выступали  за  Гюльшевиковъ . . .     Въ  составъ  пр  -  ства  входилъ  и  «военный  ми- 
нистръ»  Овчарепко,  им^вш^й  свой  особый  штабъ. 
^)  На  съ'Ьзд'Ь  правительство  было  частично  переизбрано.     ПредсЪдателемъ  сталъ 
Бичераховъ,  а  въ  должности  предсЪд.  Казаче  -  креотьянскаго  сов^Ьта  его  замЪнилъ  Бу- 
кановсшй. 

*)  Раньше  никакой  связи  съ  нимъ  у  насъ  не  было. 
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т'Ьмъ,  предписано  было  добиваться  установлен1я  на  ТерекЪ  единоличной  атаман- 
ской власти.  Штабъ  мой  послалъ  терцамъ  общую  ор1ентировку  и  сообщнлъ  бли- 
жайш1я  задачи  и  ц-бли  Добровольческой  Арлпи,  а  именно:  движен1е  къ  пред-Ьламъ 
Терека  и  освобожден1е  отъ  большевнковъ  С'Ьвернаго  Кавказа.  Это  изв'Ьсие  о  б-ииз- 
коп  помощи  подняло  значительно  настроен1е  команднаго  состава  п  казаковъ,  но 
БС']р'Ьчено  было  холодно  революц10нной  демокраией.  Бичераховъ  по  этому  по- 
воду говорилъ  ген.  Мадрптову:  «непзв'Ьстно,  что  намъ  несетъ  Добровольческая 
Арм1Я  —  быть  можетъ,  намъ  (терцамъ)    придется  и  съ  ней  сражаться. ..» '). 

Въ  результат'Ь,  на  Тереке  образовались  дв-Ь  вл1ятельныя  группы.  Одна  —  въ 
Прохладной,  вокругъ  командующаго  войсками  полк.  Федющкина,  бывщ.  предсЬ- 
дателя  войскового  круга  Губарева  п  Левшина.  Другая  —  въ  Моздок'Ь  —  вокругъ 
Бнчерахова,  Семенова  и  соц.-рев.  комитета. 

ВсЬ  начцнан1я  терскаго  командован1я  разбивались  о  противодМств1е  прави- 
тельства. Командован1е  желало  ввести  всеобщую  мобилизацда,  полковую  органи- 
зацш  и  нормальную  дисциплину . . .  Правительство  объявляло  о  формцрован1н 
«добровольческихъ  отрядовъ  имени  учредительнаго  собран1я,  на  основахъ  добро- 
вольной сознательной  дисциплины»,  съ  митингами,  часто  съ  выборами  начальнн- 
ковъ.  Командован1е  стремилось  на  западъ,  чтобы  черезъ  Пятпгорскъ  войти  въ 
боевую  связь  съ  Добровольческой  Арм1ей . . .  Правительство  тянуло  на  востокъ, 
къ  Петровску,  гд-Ь  обосновалось  соц.-рев.  Касп1йское  правительство  Бпчерахова  — 
брата,  мечтавшее  также  подчинить  своем^'  вл1ЯН1Ю  весь  С'Ьверный  Кавказъ,  Черно- 
морье,  Кубань  -),  и  гд*  сосредоточился  въ  нача.ч-Ь  сентября  его  отрядъ.  А  каза- 
чество не  разбиралось,  конечно,  въ  стратепи,  не  нм'Ьло  большого  желан1Я  итти 
ни  на  востокъ,  ни  на  западъ,  наивно  думая  побороть  большевиковъ  обороной 
родныхъ  станицъ  и  зная  опред^Ьленно,  что  ослаблен1е  ихъ  гарпизоновъ  повлечетъ 
не.минуемо  чеченское  или  ингушское  нашествхе . . .  «Родныя  хаты»  —  стимулъ 
большого  моральнаго  значен1Я,  но  почти  всегда  гибельный  для  стратег1и. 

Арм1я  такъ  и  не  сложилась.  Бились  отдельные  отряды,  чисто  оиолченскаго 
характера.  Казаки  служили  посменно,  появляясь  на  фронт'Ь  на  основан1п 
«сознательной  дисциплины»,  на  одну,  потомъ  на  дв-Ь  нед-Ьли  п  не  разъ,  не  до- 
жидаясь запаздывающей  см'Ьны,  расходились  по  станицамъ,  обнажая  фронтъ. 
Боевые  припасы  были  на  исход'Ь,  помощь  ни  откуда  не  приходила . . . 

Подъ  вл1ян1емъ  всЬхъ  этихъ  услов1й,  при  содМствш  большевицкой  агитащи 
и  бол'Ье  ч'Ьмъ  странной  правительственной  пропаганды,  падалъ  духъ  казач1й. 
Н-Ькоторын  станицы  ц'Ьликомъ  или  частью  приняли  сторону  большевиковъ.  «Про- 
исходила невиданная  война  —  говорить  Е.  БунаковскШ  —  населен1е  д-Ьлилось  на 
части  и  неделями  срансалось  другъ  съ  другоьгъ  на  улицахъ  родной  станицы. 
Сторонникамъ  сов'Ьтской  власти  помогали  красноар.мейцы.  П  когда  борьба  дела- 
лась невозможной,  нежелавппе  подчиняться  большевикамъ  уходили  въ  сторону 
Грознаго.   Образовался  новый  казаче  -  казач1й  фронтъ ...» 

Достойно  уднвлен1я,  какъ  при  этихъ  услов1яхъ,  безъ  дисциплины,  безъ  де- 
негъ,  безъ  боевыхъ  припасовъ,  почти  въ  по.чномъ  окружен1и  —  въ  теченхе  пяти 
м4сяцевъ  командный  составь  и  лучшая  часть  казачества  находила  силы  продол- 
жать борьбу.  Дрались  и  умирали,  не  теряя  в-бры  въ  свое  д^Ьдо  и  въ  конечный  его 
усп-Ьхъ. 


Ведя  бой  съ  перем'Ьннымъ  счастьемъ,  казачьи  отряды  постоянно  меняли  свой 
составь,  дохоливш1й  въ  среднемъ  до  12  тыс.  при  40  оруд.,  и  кь  осени  1918  г.  за- 


•)  Такое  же  отяошеше  къ  Армш  Бичераховъ  проявнлъ  на  «народномъ  съ-Ьза*», 
но  онъ  и  его  единомышленники  встретили  бурный  протестъ  собрания.  (Бюллетень  за- 
с%дая1я  14  сентября). 

*)  Отъ  него  получена  бы,11а  помощь  въ  2  милл.  руб.  и  боевые  припасы. 
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Комисс.  фин.  Андреевъ,    Военн.   комисс.   Бутуринъ,  комисс.   вн.   д.  Фигатиеръ. 


ПредсЬд.    1-го   „народи,  сьйзда"  Богдановъ.  11редсЬд    с^икта  Комиссаров!»   Вуачидзе. 

С'Ьверо-Кавказс  К1е  сов1>тск1е   правители. 


нимали  слЬдующее  расг10ложен1е:  полк.  Агоевъ  стоялъ  у  ст.  Зольской,  въ  пере- 
ход'Ь  отъ  Пятигорска;  полк.  Вдовенко  —  въ  переход'Ь  къ  юго-востоку  отъ  Геор- 
певска.  Это  были  лучш1я  по  стойкости  и  днсцпплин*  войска.  Отд-Ьльные  тер- 
ск1е  отряды  прикрывали  казач1п  «островъ»  съ  сЬвера  у  Курской,  съ  юга  —  отъ 
Владикавказа  —  у  Котляревскоп.  Бон  шли  и  у  Грознаго  —  съ  местными  больше- 
виками, и  у  Кизляра,  къ  которо.му  подошли  красноармейск1я  части  нзъ  Астра- 
хани; при  этомъ  оба  города  переходили  изъ  рукъ  въ  руки. 

Большую  Кабарду  и  г.  Нальчикъ  занимали  осетинск1е  н  кабардинск1е  отряды 
Кибнрова  и  Серебрякова,  а  противъ  Владикавказа  стояли  осетннск1я  сотни  полк. 
Хабаева. 

Подъ  давлен1емъ  Добровольческой  Арм!и,  сЬверо  -  кавказск1й  фронтъ  больше- 
виковъ  становился  все  въ  бол-Ье  угрожаемое  положеп1е,  им-Ья  въ  своемъ  раопоря- 
жен1и  только  одну  ко.\1муп11кац10нную  ЛИП1Ю  —  безводный  Астрахапск1й  трактъ. 
Очевидно,  съ  ц'Ьлью  пробить  себ*  путь  черезъ  Моздокъ  и  Кнзляръ,  большевики 
предприняли  въ  начал-Ё  ноября  серьезную  операц1ю  въ  этомъ  направлен1н,  поведя 
наступление  двумя  главными  колоннами:  отъ  Георг1евска  на  Моздокъ  и  отъ  Пяти- 
горска на  Прохладную. 

21  октября  большевики  заняли  ст.  Зольскую  и  28-го  Прохладную.  Одновре- 
менно сильная  колонна  ихъ  подошла  къ  Моздоку.  Терцы  отступали  безъ  серьез- 
наго  сопротпвлеп1я . . .  Палъ  Грозный  всл'Ьдствхе  отсутств1я  подкр'Ьплен1й,  от- 
влечепныхъ  къ  Моздоку,  и  благодаря  самовольному  оставленно  казаками  важнМ- 
шаго  участка  позиц1п.  Снята  была  блокада  Кизляра,  и  казаки,  атаковавш1е  го- 
родъ,  разошлись  по  станицамъ,  гд-Ь  началась  улсе  веселая  пора  давки  винограда. 

Командующ1й  войсками,  полк.  Федюшкинъ  былъ  къ  тому  времени  см'Ьщенъ 
правительствомъ  и  на  его  м-Ьсто  назначенъ  выздоров'Ьвш1й  отъ  ранъ  ген.  Мисту- 
ловъ  —  челов'Ькъ  высоко  доблестный  и  честный,  но  еще  мен'Ье  самостоятельный. 
На  соединепномъ  зас'Ьдан1п  Временнаго  правительства  и  Казаче  -  крестЬянскаго 
съ'Ьзда  р-Ьшено  было  «объявить  всеобщую  мобилизащю  и  ко.манднровать  особую 
комисс1ю  въ  отд'Ьлы  для  ознакомления  населен1я  съ  критическимъ  положенхемъ 
всего  казачества,  необходимостью  новыхъ  жертвъ». 

Но  было  уже  поздно. 

На  важн'Ьйшихъ  направлен1яхъ  выбыли  изъ  строя  начальники:  полк.  Агоевъ 
былъ  ранеиъ,  Вдовенко  забол'Ьлъ;  боевыхъ  припасовъ  почти  не  оставалось;  все 
чаще  стали  случаи  самовольнаго  оставлен1я  позпц1й  и  мптингп.  На  всЬхъ  на- 
правлен1яхъ  шло  полное  отсту11лен1е,  и  ген.  Мистуловъ  подъ  вл1ян1емъ  непрекра- 
щавшихся ссоръ  и  ннтригъ  въ  правительств'Ь  и  сов'Ьт'Ь,  не  будучи  въ  состоян1и 
остановить  развалъ  фронта,  покончилъ  жизнь  самоуб1Йствомъ. 

Еще  одна  искупительная  жертва  за  чуж1е  гр'Ьхи. 

Между  т'Ьмъ,  большевики  заняли  и  Моздокъ,  разд'Ьливъ  терскхе  отряды,  д'Ьй- 
ствовавш1е  къ  западу  и  востоку  отъ  него.  Правительства  передали  власть  «тр1ум- 
В1грату»  изъ  Бпчерахова,  Букановскаго  и  вновь  избраннаго  командующаго  вой- 
сками ген.  Колесникова  и  разсЬялись.  Терск1й  фронтъ  рухнулъ.  Часть  войскъ, 
тысячи  дв-Ь,  съ  командующнмъ,  новымъ  правительствомъ  и  соц.-рев.  комитетомъ 
направилась  къ  Петровску;  отряды  Литвинова,  Агоева,  Серебршсова  и  Кибирова 
общимъ  чпсломъ  около  4  тыс.  челов'Ькъ,  кружнымъ  путемъ,  черезъ  горы,  южн'Ье 
Пятигорска,  вышли  къ  Баталнашинску  на  соединен1е  съ  Добровольческой  Арм1ей; 
часть  казаковъ  «Владикавказскаго  фронта»  вм'Ьст'Ь  съ  отрядами  Хабаева  проби- 
лась къ  Военно  -  Осетинской  дорог'Ь . . .  Остальные  казаки  разошлись  по  ста- 
ницамъ. 

Весь  терск1й  край  вновь  попалъ  во  власть  большевиковъ,  начавшихъ  крова- 
вую расправу. 
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ГЛАВА    XIII. 
С'Ьверо  -  Кавказская  операц1я  Добровольческой  арм1и. 

Посл'Ь  пораженгя,  понесеннаго  7  ноября  иодъ  СгаврополемъМ,  XI  сов'ЬтсРсая 
арм1я  отступала  въ  двухъ  главныхъ  направлен1яхъ:  Та^манская  группа  па  сЬверо- 
востокъ,  къ  с.  Петровскому  и  группа  Г^'дкова  —  на  востокъ,  къ  Бешпагпру.  И  но- 
ября 1-п  конный  корпусъ  ген.  Врангеля,  форспровавъ  р'Ьку  Калаусъ  н  преодол'Ьвъ 
сопротнвлен1е  Таманской  группы,  соедпннвшенся  уже  съ  частями  красныхъ,  дМ- 
ствовавшнхъ  с'Ьверн'Ье,  взялъ  село  Петровское,  узелъ  дорогъ,  блпжаншую  базу 
противника.  Въ  течен1е  четырехъ  дней  въ  этомъ  ра10Н'Ь  пронсходплп  тяжелые 
бон,  п  село  дважды  переходило  пзъ  рукъ  въ  руки.  Корпусъ  понесъ  больш1я  по- 
терн, особенно  въ  офпцерскомъ  состав1;,  причемъ  едва  не  попалъ  въ  руки  про- 
тивника штабъ  корпуса,  расположивш1нся  въ  с.  Константиновк'Ь.  Только  15-го 
ген.  Врангель  овлад'Ьлъ  окончательно  Петровскчьмъ.  Измотанные  до  посл'Ьдпей 
степени  многомесячными  непрерывными  боями  кони  отказывались  уже  работать, 
и  кубанцы  пресл'Ьдовалн  противника  шагомъ,  атаковали  рысью . . .  Большевики 
н'Ьсколько  разъ  переходпли  въ  контръ  -  наступлен1е  противъ  с.  Петровскаго,  но 
были  отражаемы  съ  большпмъ  урономъ. 

1-й  армейск1й  корпусъ  ген.  Казановпча,  11ресл'Ьдовавш1й  Гудкова,  встр'Ьтилъ 
также  серьезное  сопротпвлен1е  па  лин1И  р.  Бешпагпркп,  и  въ  течение  девяти  дней 
дрался  съ  перем-Ьннымъ  усп'Ьхомъ  въ  ра10Н'Ь  Бешпагира.  Только  20  ноября  обо- 
значился усп-Ьхъ  и  на  этомъ  направлеи1и:  ген.  Врангель,  оставивъ  небольшой 
заслонъ  у  Петровскаго,  бросилъ  1-10  конную  дивнз1ю  къ  юго  -  западу  на  Спицевку, 
въ  тылъ  войскамъ  Гудкова.  Застигнутая  врасплохъ  этимъ  неожиданнымъ  уда- 
ромъ,  атакованная  одновременно  съ  фронта  1  днвиз1ей  и  обойденная  кубанцами 
полк.  Науменко  долиной  р-Ьки  Горькой  съ  юга,  группа  Гудкова  была  смята  и, 
теряя  п.тЬнныхъ  (бол'Ье  3-хъ  тысячъ)  п  оруД1я.  бросилась  иа  востокъ.  Ген.  Каза- 
новнчъ  пресл'Ьдовалъ  большевиковъ  за  Калаусъ  на  разстояпЙ!  двухъ  переходовъ 
и  только  къ  24-му  былъ  остановленъ  ими  па  параллели  с.  Медв-Ьдскаго.  Въ  то  же 
время  ген.  Врангель,  искусно  действуя  по  внутреннимъ  операц1оннымъ  лин1ямъ, 
къ  вечеру  21-го  сп'Ьшно  сосредоточилъ  свои  силы  вновь  къ  Петровскому,  и  на 
другой  день  таманск1е  и  ставроиольск1е  полки,  усп'Ьвш1е  обложить  село  съ  сЬвера 
и  юга  н  даже  ворватья  въ  южную  его  окраину,  были  разбиты  и  сп'Ьшно  отошли 
къ  востоку. 

*  * 

* 

Къ  концу  ноября  общее  стратегическое  положен1е  па  С'Ьверо  -  Кавказскомъ 
фронгЬ  было  таково: 

1.  На  крайнсмъ  правомъ  крыл'Ь  въ  направлен1И  Мннеральныхъ  водъ  д-Ьйство- 
валъ  трет1н  армейск1й  ко^^нусъ  ген.  Ляхова '),  силою  въ  10  тыс.  при  30  оруд. 
и  четырехъ  бронепо'Ьздахъ.  Онъ  занималъ  фронтъ  по  об'Ь  стороны  Влади- 
кавказской жел.  дор.  противъ  ст.  Курсавки,  а  правы.мъ  флангомъ  своимъ 
подходилъ  на  переходъ  къ  жел.  -  дор.  лин1и  Кисловодскъ  —  Минеральный 
воды.  Корпусъ  былъ  недавно  сфор.\п1рованъ  и  главную  массу  его  состав- 
ляли войска  ополченскаго  типа. 

2.  Въ  центр-Ь,  въ  раюн-Ь  Ставрополя  расположено  было  два  корпуса:  а)  1-й  ар- 
мейск1й  геи.  Казановпча^)  —  силою  ет,  (5  800  шт.  и  саб.,  21  оруд.,  стоялъ  у 


')  См.  т.  Ш,  гл.  XXXII. 

')  1-я  (ген.  Слащевъ)  и  2-я  (ген.  Геймалъ)  пласт,  бригады,  1-я  Кавказ,  каз.  див. 
(ген.  Шкуро),  ^1еркесская  див.  (ген.  Султанъ  -  Келечъ  -  Гирей),  Терсюй  отрядъ  и  Ба- 
талпаш11нск1я  ополчен1я. 

')  1-я  дпв.  (врем.  ген.  Колоспвск1й)  п  1-я  Купанск.  (ген.  Покровск1й,  врем.  ген.  Нау- 
менко). 
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Серпевки,  выдвинувъ  передовыя  части  противъ  Медв'Ьдскаго  н  Алексап- 

дровскаго;  б)  1-й  кон.  корпусъ  ген.  барона  Врангеля'),  снлою  до  6  200  саб. 

II  шт.,  20  оруд.  —  въ  ра1оп'Ь  Петровскаго. 
3.  Въ  Прпманычскнхъ  степяхъ  д-^йствовалъ  отрядъ  ген.  Станкевича  -)  —  дв'Ь, 

три  тыс.,   4  оруд.,    держа   связь  съ  Донской   архией   и   прикрывая  л'Ьвын 

флангъ  нашего  расположен1я. 
Всего  въ  Кавказской  групп*  Добровольческой  Архмн  было  около  25  000  при 

75  0РУД1ЯХЪ. 

Противъ  нашнхъ  войскъ  располагалась  XI  арлпя  красныхъ,  подъ  командой 
н-Ьмца  Крузс.  Составъ,  командованхе  и  организац1я  ея  непрестанно  м-Ьнялнсь,  какъ 
менялась  ц  челов-Ьческал  волна,  переливавшаяся  черезъ  ея  кадры.  Въ  составъ  ея 
входило  12  п1>х.  ДНВН31Й  трехъ-пяти  полкового  состава  и  7К>  кав.  дивиз1Й.  Въ  ря- 
дахъ  ихъ  числилось  огро.мное  количество  людей,  не  мен-Ье  150  тыс.,  изъ  которыхъ 
около  половины  д-Ьнствительно  сражавшихся.  Въ  течен1е  декабря  предполага- 
лось произвести  полную  реоргапнзац1ю  архпп,  путемъ  очистки  ея  отъ  небоевого 
элемента  и  сведен1я  многочислепныхъ  колоннъ,  отрядовъ  въ  5  стр'Ьлковыхъ  и 
5  конпыхъ  ДИВИ31Н.  Въ  поябр-Ь  ир.\пя  усилилась  частями,  освободившимися  поел* 
паден1я  Тсрскаго  фронта,  въ  томъ  числ*  Терской  дивиз1ей  н  Кабардинской  брн- 


^ГА^^Л     /•^'.  ^У 


Къ  концу  ноября  войска  XI  арм1и  располагались  сл'Ьдующимъ  образомъ: 

1.  Манычская  группа  («став1ЮП0ЛЬСК1я»  дпвнз1и),  15  тыс.,  противъ 
ген.  Станкевича  и  къ  востоку  отъ  Петровска,  между  Маныче.мъ  и  с  Овощи. 

2.  Благо  д  арн  енская  группа  («таманск1я»  дивиз1и),  10  тыс.,  противъ 
прав,  фланга  ген.  Врангеля  и  щютивъ  л-Ьв.  крыла  ген.  Казановича,  впереди 
Благодарнаго. 


')  1-я  кон.  див.  (ген.  Шатиловъ),  2-я  Куб.  каз.  див.  (ген.  Улагай),  Сводная  конная 
бригада  (ген.  Чайковсмй),  3-я  пласт,  бриг.  (ген.  Ходкевичъ). 
=*)  Сборныя  части  3  Куб.  див.,  3  пласт,  бриг.,  1  див.  и  друг. 


107 


3.  Александровская  группа  (бывш.  Гудкова),  10  тыс.,  противъ  прав, 
крыла  ген.  Казановнча,  впереди  с.  Александровскаго. 

4.  Терская  группа,  до  25  тыс.,  протпвъ  ген.  Ляхова,  отъ  Курсавки  до 
Кисловодска.  Блпжайшпмъ  резервомъ  этпмъ  снла.мъ  могла  служить  XII  ар- 
м1я,  подъ  командой  Дьякова,  сплою  до  12  тыс.  челов'Ькъ,  образовавхпаяся 
поел*  паден1я  Терскаго  фронта  въ  ра10н-Ь  Кпзляръ  —  Моздокъ  —  Грозный 
изъ  трехъ  красныхъ  полковъ  сильнаго  состава,  нрпшедшпхъ  пзъ  Астра- 
хани, и  м'Ьстныхъ  формпрован1й. 

Всего  противъ  нашей  Северо-Кавказской  группы  стояло  72  тыс.,  при  80  — 
100  оруд1яхъ.  Войска  эти  базировались  на  Астрахань,  а  передовой  базой  для 
XI  арм1и  сл1-жплъ  обильно  снабженный  всякими  запасами  Св.  Крестъ. 


24  ноября  части  Добровольческой  Арм1и  получи.ли  бл]1жайшую  задачу: 
ген.  Врангель,  съ  подчиненхемъ  ему  отряда  Станкевича  —  разбпть  группу  протггв- 
нпка,  сосредоточнвшагося  къ  сЬверу  отъ  Петровскаго^),  т'Ьснпвш^'ю  донцовъ  (по 
Манычу)  и  Станкевича  и  ^трожавш^'ю  выдвинутому  впередъ  положен1ю  1  кон. 
корпуса. 

Ген.  Казановпчу  —  наступлен1емъ  на  Благодарное  обезпечить  операц1Ю 
Врангеля. 

Ген.  Ляхову  —  перейти  въ  наступлен1е  на  фронтъ  Кпсловодскъ  —  Минераль- 
ныя  воды,  для  овлад'Ьн1я  Минераловодской  группой. 

Во  исполнен!е  этой  директивы  съ  25  ноября  по  20  декабря  шли  тялселые  бои, 
съ  перем'Ьннымъ  усп-Ьхомъ,  изнурительные  для  об'Ьихъ  сторонъ. 

Ген.  Врангель,  наступая  главиыхш  силами  по  обопмъ  берегамъ  Калауса  на  с'Ь- 
веръ  и  отрядомъ  Станкевича  па  востокъ,  на  Стар.  Бурукшунъ,  въ  течен1е  26  ноября 
—  1  декабря,  рядомъ  удачныхъ  боевъ  очистплъ  сЬверньп"!  ра^онъ;  большевики,  неся 
больш1я  потери,  бежали  на  Рагули.  Мелк1е  бои,  однако,  въ  этомъ  ра10Н'Ь  не  пре- 
краща.тшсь;  5  декабря  большевики  атаковали  вновь  на  фронт*  Кнстенское  —  Дер- 
бетовское,  но  были  отброшены.  Атаки  противника  повторились  11-го  отъ  Овощи 
на  Камбулатъ  бригадой  п-Ьхоты  и  кавалерп!  и  13-го  бол-Ье  крупными  силами  — 
всей  Манычской  группой,  до  15  тыс.  —  на  фронтъ  Кнстенское  —  Предтеча,  въ 
охватъ  Петровскаго  съ  сЬвера . . .  Направленный  ген.  Врангелемъ  во  флангъ  на- 
ст^'пающнхъ,  геп.  Улагай,  къ  вечеру  того  же  дня,  разбилъ  южный  отрядъ  боль- 
шевпковъ  въ  ра10Н'Ь  Барханчака  п  зат-Ьмъ,  д-Ьйствуя  быстро  п  искусно,  въ  тече- 
Н1е  трехъ  дней  нанесъ  рядъ  сильныхъ  ударовъ  и  средней  колонн^Ь  у  Винод4ль- 
наго,  Дербетовскаго,  отброснвъ  большевиковъ  далеко  за  Дпвное. 

Но  упорство  большевиковъ  сломлено  не  было.  Новыя  мобплизацш  и  подкр-Ьп- 
Л0Н1Я,  прпбывш1я  ИЗЪ  Астрахани  н  съ  Терека,  усилили  XI  армпо,  которая  не  толь- 
ко стойко  оборонялась,  но  времепа.мп  переходила  въ  общее  наступлеше  по  всему 
фронту  (10 — И  декабря!. 

Былъ  сильный  морозъ.  Бушевала  страшная  вьюга.  И  люди  и  кони  работали 
изъ  нос.тЬднихъ  силъ. 

Наступлен1е  ген.  Казановича,  пм-бвшаго  противъ  себя  въ  центр'Ь  наибо-тЬе 
сильную  Таманскую  группу,  подвигалось  медленно.  Только  па  право.мъ  флангЬ 
его  1-я  дивнз1я  ген.  Ко.чосовскаго  им'Ьла  уси-Ьхъ,  разбивъ  6-го  у  Александровскаго 
дв-Ь  бригады  большевиковъ.  ВсЬ  усил1я  своп  Казановичъ  паправлялъ  для  фрон- 
тальпаго  прорыва  въ  направленш  на  Медв-Ьдское,  которое,  посл'Ь  перегруппиров- 
ки, атаковалъ  и  взялъ  15-го;  но  уже  черезъ  два  дня  таманцы  перешли  большими 
силами  въ  контръ  -  настунлен1е  со  стороны  Благодарнаго,  и  ген.  Казановичъ,  неся 
больш1я  потери,  сталъ  отходить  къ  р.  Калаусу. 

Когда  было  взято  Медв^Ьдовское,  я  полагалъ  использовать  усп^хъ  Казановича 
движен1емъ  съ  сЬвера  во  флангъ  и  тылъ  противнику  частей  1-го  кон.  корпуса. 


*)  Ра1онъ  Предтече  -  Соф1евск1й  -  Старый  Бурукшунъ. 
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Людской  п  конный  составъ  его,  однако,  былъ  нзмотаиъ  до  крайности  и  ген.  Вран- 
гель счпталъ  необxодп^мымъ  для  возстановлен1я  боеспособности  корпуса  по  край- 
ней м'Ьр'Ь  двухнед'Ьльный  отдыхъ.  Но  черезъ  н'Ьсколько  дней,  въ  виду  серьезнаго 
положешя  группы  Казановича,  онъ  самъ  предложплъ  ударить  по  тыламъ  против- 
ника на  фронтъ  Медв-Ьдское  —  Шишкино.  На  крайнемъ  л'Ьвомъ  фланг-Ь  группы — 
отрядъ  ген.  Станкевича  утвердился  въ  Б.-ДжалгЬ,  одна  бригада  прикрывала  Пе- 
тровское съ  востока;  проч1я  силы  1-го  кон.  корпуса  начали  сосрбдоточен1е  въ 
ра1он'Ь  къ  юго  -  востоку  отъ  Петровскаго. 

На  Минераловодскомъ  направлен1и  —  гололедица,  больш1е  морозы  и  сн-Ьжпые 
бураны,  свпр-Ьпствовавш1е  съ  особой  силой  въ  предгор1яхъ  Кавказа,  до  крайности 
затрудняли  операц1и.  28  ноября  ген.  Ляховъ  занялъ  ст.  Барсуки;  къ  3  декабря 
ДПВИ31Я  геи.  Шкуро,  сл-Ьдуя  на  соедннен1е  съ  корпусомъ,  вышла  на  фронтъ  его 
с'Ьверн'Ье  ст.  Курсавка,  которая  и  была  взята  14-го,  посл'Ь  горячаго  боя  соединен- 
ными усил1ямн  бронированныхъ  поЪздовъ,  пластуновъ  и  ударомъ  въ  тылъ  диви- 
зш  Шкуро.  На  всемъ  фронт-Ь  корпуса  изо  дня  въ  день  шли  бои,  типичные  для 
«малой  войны»,  причемъ,  оператпвныя  сводки,  отм'Ьчали  перемелгающ^еся  усп'Ьхи 
и  неудачи  —  переходъ  изъ  рукъ  въ  руки  стаппцъ  Боргустапской,  Суворовской, 
Воровскол'Ьской,  станцш  Курсавки ...  16  и  17-го  одновременно  съ  паступлен1емъ 
въ  центр'Ь  на  Казановича,  Терская  группа  красныхъ  повела  общее  паступлен1е  и 
на  корпусъ  Ляхова,  развивая  небывалой  силы  артиллер1йск1й  огонь.  Въ  паправ- 
лен1и  Владикавказской  жел.  дор.  лип1и  наступлен1е  это  было  сдержано  броне- 
по'Ьздами  и  атаками  кубанцевъ  Шкуро  и  горцевъ  Бековича  Черкасскаго').  На 
правомъ  флангЬ  нашемъ  противннкъ  пм'Ьлъ,  однако,  усп'Ьхъ  и,  сбивъ  Черкес- 
скую дивиз1ю,  быстро  двигался  къ  Баталпашпнску.  Ген.  Шкуро  направился  туда, 
чтобы  личнымъ  свопмъ  вл1ян1емъ  на  казаковъ  Баталпапшнскаго  отд'Ьла  поднять 
тамъ  поголовное  ополчен1е. 


Наступлеше  въ  центр*  Севере  -  Кавказскаго  Добровольческаго  фронта  назна- 
чено было  на  21  декабря.  Въ  этотъ  день  па  разсв'Ьт'Ь  я  съ  Романовскн.мъ  и  англ1й- 
скимъ  иредставителемъ  ген.  Пуль  прибыли  на  сборный  пунктъ  конницы  гене- 
рала Врангеля,  верстахъ  въ  20  къ  юго  -  востоку  отъ  Петровскаго.  На  нашихъ  гла- 
захъ  происходило  развертыван1е  и  движеп1е  въ  атаку  славныхъ  полковъ  1-го  кон. 
корпуса,  сыгравшпхъ  р'Ьшительную  роль  въ  посл'Ьдовавшемъ  генеральномъ  сра- 
женш. 

Для  прикрытия  л'Ьваго  фланга  отъ  Маныча  (К1евское)  до  Овощи  оставлены 
были  отряды  ген.  Станкевича  и  ген.  Баб{ева.  Остальныя  войска  корпуса  ген. 
Врангель  бросилъ  на  фронтъ  Медв-Ьдское  —  Шишкине  —  въ  тылъ  Таманской  груп- 
п-Ь  противника.  Стремительной  атакой  кубанцевъ  большевики,  занпмавш1е  этотъ 
ра10нъ,  были  разбиты,  и  главныя  силы  Таманской  группы,  потерявъ  пути  отхода 
на  Св.  Крестъ,  въ  безнорядк*  бросились  на  югъ  и  юго  -  востокъ.  Въ  то  же  время 
войска  Казановича,  наступая  съ  фронта,  на  л'Ьвомъ  своемъ  фланг*  взяли  21-го 
Ор-Ьховку  и  Высоцкое,  а  на  правомъ,  въ  ближайШ1е  дни,  овладели  последователь- 
но Грушевской,  Калиновкой  и  Александровскнмъ . . . 

Всл^Ьдъ  за  т^мъ,  24-го,  ген.  Врангель  овлад'Ьлъ  Благодарнымъ,  ведя  пресл*- 
дован1е  на  югъ  и  востокъ,  поел*  чего  сосредоточилъ  свой  корпусъ  въ  ра1он*  этого 
села.  Дважды  еще  большевики  переходили  въ  контръ  -  наступлен1е  —  25-го  на 
Благодарное  и  26-го  противъ  Казановича,  но  были  обращены  въ  бегство.  Число 
пл'Ьнныхъ,  оруж1Я,  обозовъ,  попадавшихъ  въ  паши  руки,  все  бол^е  увеличива- 
лось. И  27  декабря  штабъ  пм'Ьлъ  основан1е  сообщить  печати,  что  «Таманская  арм1Я 
противника  приведена  въ  полное  разстройство  н  управленхе  ею  потеряно». 

Въ  виду  общности  фронта  и  задачи,  я  объединилъ  командоваше  надъ  вой- 
сками генераловъ  Казановича  и  Врангеля  въ  рукахъ  посл'Ьдняго.   Эта  армейская 


•)  Черкесы  и  Кабардинцы. 
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группа  должна  была  докончить  поражен1е  центра  XI  сов'Ьтской  арм1и,  наступая 
па  Святой  Крестъ  —  Георпевскъ,  въ  то  время,  какъ  корпусъ  Ляхова  выполнялъ 
прежнюю   задачу  —  овладеть   лпн1ей   Кпсловодскъ  —  Минеральпыя   воды. 

24  декабря  сборный  отрядъ  ген.  Шкуро  отразнлъ  противника,  обстр-Ьлнвав- 
шаго  уже  оруд1нны.\1ъ  огнемъ  Баталпапшнскую,  п  погна.т1ъ  его  въ  направлен1и 
Ек?ентуковъ;  къ  29-му  нашп  части  атаковали  Курсавку,  Есентуки  п  Кпсло- 
водскъ . . . 

Ген.  Врангель,  .между  гЬ.мъ.  направплъ  дибиз1ю  Улагая  на  Святой  Крестъ, 
главпьпп!  же  силами  продолжалъ  т-Ьсннть  Таманскую  и  Александровскую  группы 
противника  па  югЬ.  Шагъ  за  шагомъ,  разбивая  еще  сопротпвлявш1еся  отряды, 
забирая  .много  п.тЬнныхъ  н  оруД1й,  войска  его  въ  начал-Ь  января  продвинулись  въ 
ра1онъ  Новоселнцы  —  Александровское. 

Къ  ято.му  времени  раз<"троенная  и  деморализованная  XI  ар.м1я  красныхъ,  на- 
считывавшая еще  въ  свонхъ  рядахъ  до  40  тыс.  при  50 — 80  оруд.,  сбилась  въ  дв'Ь 
группы:  въ  ра10Н'Ь  ст.  Наг^'тская  —  Кпсловодскъ  —  Минеральный  воды  —  около 
20 — 25  тыс.  и  въ  ра10Н'Ь  Св.  Креста  —  до  10  тыс.;  оторванная  отъ  главныхъ  силъ 
Манычск.  группа  (ставроиольск1й  корпусъ)  протнвт1ка,  силою  до  10  тыс.,  д-блала 
попытки  облегчить  положен1е  всей  арм1и  наступлен1емъ  въ  охватъ  нашего  л'Ьваго 
крыла,  но  въ  бояхъ  въ  долин-Ь  Маныча  и  въ  ра10И'Ь  Овощи  и  Рагули  ген.  Станке- 
впчъ  и  полк.  Бабхевъ  нанесли  ей  рядъ  поражен1й  и  вскор-Ь  вытеснили  большевп- 
ковъ  въ  Астраханск1я  степи. 

Къ  вечеру  4  декабря  дпвиз1я  ген.  Улагая,  наступая  по  Благодарненск.  дорогЬ, 
поел*  жестокаго  боя  овлад-Ьла  Св.  Крестомъ,  п  одновременно  другая  колонна  ген. 
Топоркова,  направленная  Врангелемъ  пзъ  главныхъ  снлъ,  взяла  Преображенское 
(южн-Ье),  прервала  тамъ  ж.  д.  сообщенхе,  не  допустивъ  эвакуац1и  Св.  Креста. 

Овлад'Ьн^е  нами  Св.  Крестомъ,  поми.мо  огро.мной  военной  добычи,  которую 
представляла  эта  передовая  база  всего  С-Ьверо  -  Кавказскаго  сов-Ьтскаго  фронта, 
окончательно  лишало  остатки  XI  арм1и  сЬверо  -  восточныхъ  путей  отступления. 
Иередъ  нею  лежало  дв'Ь  дороги  —  одна  черезъ  Владикавказъ  на  Груз1ю,  другая 
—  на  Моздокъ  —  Кнзляръ  къ  Астрахани.  Первая  су.тила  ей  темное  будущее  въ 
стран*,  враждебной  большевизму,  вторая  —  спасен1е:  но  была  она  страшно  длин- 
ной и  трудной,  и  огромному  большинству  принесла  гибель . . . 

6  января,  продолжая  наступлен1е  по  всему  фронту,  войска  ген.  Врангеля  за- 
няли Георпевскъ  п  т-Ьмъ  предр-Ьшилп  участь  Минеральной  группы.  Корпусъ 
1'1яхова  на  другой  день  овлад-Ьлъ  Ессентуками,  Кисловодскомъ  и  Минеральными 
водами,  а  8-го  Пятигорскомъ.  12  января  ген.  Шкуро  посл-Ь  горячаго  боя  взялъ 
Нальчпкъ  и,  бросившись  затЬмъ  на  сЬверъ,  14-го  занялъ  Прохладненск1Й  узелъ'), 
отр'Ьзавъ  гЬ.мъ  большевикамъ  путь  отступлен1Я  на  Владикавказъ.  Безостановочно 
преследуя  противника,  наши  войска  къ  14  января  вышли  на  лин1Ю  Нальчпкъ  — 
Прохладная  —  Эдеос1я  —  Правокумское  —  Арзгиръ  —  Дивное. 

Это  былъ  полный  разгромъ  противника  —  тактическ1й  и  .моральный,  требо- 
вавщ1п  лишь  ноотступнаго  иррсл1'.дован1я,  невзирая  на  страшное  утомлен1е  Доб- 
ровольческихъ  войскъ.  Эта  сводившаяся  къ  освобожден1ю  Терской  области  н  къ 
выходу  къ  Касп1йскому  морю  задача  возложена  была  мною  на  ген.  Врангеля,  сы- 
гравшаго  такую  блестящую  роль  въ  истекшей  оиерац1И.  10  января  онъ  сталъ 
фактически  во  глав-Ь  Кавказской  Добровольческой  армн1,  въ  составъ  которой  я 
включнлъ  ВС*  войска,  стоявш1я  на  фронт+,  отъ  Дивнаго  до  Нальчика'). 

Въ  конц-Ь  января  ген.  Врангель  забол'блъ  сыпнымъ  тифомъ  н  не  могъ  руково- 
дить операц1ей.  Это  обстоятельство  поставило  меня  въ  большое  затруднен1е,  такъ 
какъ  передавать  командован1е  старшему  (ген.  Ляхову)  я  не  хот-Ьлъ  —  его  страте- 
пя  не  разделялась  мною,  а  пачальннкъ  штаба  ар.м1и  ген.  Юзефовнчъ  только  что 
лоступилъ  въ  паши  ряды  и  но  могъ  поято.му  пр1обр1>сти  авторитета  въ  глазахъ 


•)  Тамъ   же  захваченъ   весь   епасовш1Пся   Кисловодск!!»  совдепъ. 
')  Въ  командован1е  1  кон.  корпусомъ  вступилъ  ген.  Покроаск1й. 
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доолестпыхъ,  по  своепраииыхъ  пачальппковъ  Кавказской  арм111.  Р'Ьшено  было 
офнц1альнаго  приказа  о  зам'Ьщеьпп  пе  отдавать,  а  ген.  Юзефовичу  руководить  ар- 
М1ен  отъ  имени  ея  комапдующаго. 


Къ  середнн-Ь  января  С-Ьверо  -  Кавказскаго  еов-Ьтскаго  фронта  уже  не  существо- 
вало, оставались  только  разрозненные  отряды:  остатки  разбитой  XI  арм1н  (до 
20  тыс.)  группировались  въ  ра1оп1^  Прохладной  и  по  иутямъ  отъ  нея,  частью  къ 
Владикавказу,  преимущественно  же  къ  Моздоку;  другая  группа  (около  5  тыс.), 
оторванная  отъ  главныхъ  силъ  и  стре.хгпвшаяся  соединиться  съ  X  арм1ей,  сосредо- 
точилась у  111)110тнаго,  С'Ьверн'1-,е  оз.  Маиычскаго;  на  всемъ  огромномъ  протяжении 
между  этими  пунктами  —  по  воздущиой  лни|и  свыше  250  верстъ,  только  въ  кум- 
скомъ  ра1он'Ь  собирались  остатки,  до  3  тыс.  красныхъ,  разбитыхъ  у  Св.  Креста. 
Восточн1>е  —  XII  арм1я,  силою  около  12  тыс.,  занимала  Грозный,  Кпзляръ  и  Ста- 
ротеречпую,  прикрывая  единственный  путь  отхода  —  прпкасп1йск1й  Астраханск1й 
трактъ.  Наконецъ,  въ  рахон'Ь  Владикавказа  сосредоточились  крупные  м-Ьстные 
отряды  «С'Ьверо  -  Кавказской  республики»,  и  неизв'Ьстно  было  —  дружественная 
или  вралсдебная  сила  —  войска  Ингушет1И. 

Такпмъ  образомъ,  Кавказская  добровольческая  арм1я  и.м-Ьла  передъ  собой  еще 
до  50  тыс.,  хотя  и  разрозненныхъ,  лишенныхъ  управлеп1я  и  деморализованныхъ 
сов'Ьтскихъ  войскъ. 

14  января  комапдующ1й  арм1ей,  оставивъ  для  прпкрыт1я  Астраханскихъ  па- 
правлен1й  и  Ставропольской  губ.  отрядъ  ген.  Станкевича  на  Маныч'Ь  п  дпвиз1ю 
ген.  Улагая  у  Св.  Креста,  двинулъ  для  пресл1;довап1я  противника  два  корпуса: 
ген.  Ляхова  (3  арм.  к. -с.)  —  на  Владикавказъ  и  Грозный,  ген.  Покровскаго  (1  кон. 
к.  -  с.)  на  Моздокъ  —  Гудермесъ  —  Кпзляръ  къ  Касп1Йскому  морю. 

Челов11ческая  волна  катилась  бурно  и  неудержимо  на  востокъ,  покрывая  всЬ 
дороги  на  много  десятковъ  верстъ,  запрудивъ  ихъ  обломками  повозокъ,  брошен- 
нымъ  скарбомъ,  трупами  людей  и  животныхъ.  Кому  удавалось  спастись  отъ  пули 
н  шашечнаго  удара,  тотъ  находилъ  смерть  отъ  сыпного  тифа,  косившаго  нещадно. 
Мнопе  участники  похода,  свыкш1еся,  казалось,  съ  ужасами  войны,  не  могли  по- 
томъ  безъ  содроган1я  вспоминать  ;1ти  кошмарныя  картины:  мечущ1яся  толпы, 
брошенные  на  произволъ  судьбы  по1зЗда  съ  больны.\ш  и  ранеными,  тысячи  изне- 
могающихъ  людей  въ  жару  и  б1)еду.  ползущнхъ  по  рельсамъ  и  откосамъ  полотна 
и  давимыхъ  немилосердно  уходящими  по-Ьэлами  . . . 

Иногда  толпы  большевиковъ  останавливались  и,  побуждаемыя  страхомъ  и 
чувствомъ  самосохраненгя,  принимали  вновь  обликъ  воинской  силы  и  вступали 
въ  бой  съ  пресл-Ьдовавшимн  —  бой  жесток1Й,  упорный,  безнадежный  . . . 

Ген.  11окровск1Й  двигался  н-Ьсколькими  колоннами  съ  сЬв.  зап.  къ  Моздоку  на 
перер'Ьзъ  пути  противника,  отходившаго  л+>вымъ  берегомъ  Терека.  На  разсв'Ьт'У'. 
15-го  11окровск1й  обрушился  на  большевиковъ  на  широкомъ  25  верстномъ  фронт"?., 
прижалъ  ихъ  къ  р'Ьк'Ь  п  въ  упорномъ  бою,  въ  которомъ  со  стороны  большевиковъ 
принимало  участ1е  и  8  бронированныхъ  по'Ьздовъ,  разбилъ  ихъ  на  голову,  взялъ 
до  10  тыс.  пл-Ьнныхъ  и  занялъ  Моздокъ.  Б'Ьгущ1е  пытались  переправиться  на 
правый  берегъ,  но  единственный  деревянный  мость  рухнулъ,  и  много  людей,  спа- 
саясь вплавь,  утонуло  въ  Терек*. 

Еще  разъ  у  станицы  Мекенской  корпусъ  встр-Ьтилъ  сопротивлен1е,  но  посл'Ь 
двухъ  -  дисвнаго  боя  опрокинулъ  П1ютивн,ика  и,  сбивая  его  короткими  ударами, 
гаелъ  безостановочно  впередъ,  занявъ  24  января  Кизляръ,  достпгнувъ  разъ'Ьзда- 
ми  Брянской  пристани  и  войдя  въ  связь  у  Хасавъ  Юрта  съ  Терскимъ  отрядомъ 
]'ен.  Колесникова,  стоявшаго  въ  Пет'ровск'Ь.  Остатки  большевицкихъ  войскъ  частью 
разсЬялись  по  Чечн'Ь,  частью  (3—4  тыс.)  были  настигнуты  и  порублены  с'Ьверн'Ье 
Кизляра.    Весьма  немногимъ  удалось  уйти  на  Астрахань. 

Этотъ  безирим-Ёрный  маршъ  —  350  верстъ  съ  боями  —  1-й  конный  корпусъ 
ген.  Покровскаго  совершплъ  въ  14  дней! 
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Ген.  Ляховъ,  оставпвъ  часть  снлъ  для  обезпече1Йя  Прохладненскаго  узла,  дви- 
нулъ  войска  генераловъ  Шкуро  н  Геймана  обоими  берегами  Терека  къ  Владикав- 
казу, а  Черкесскую  дпвиз1ю  ген.  Келечъ  -  Гпрея  —  въ  долину  Сунжн  на  Пюзный. 
Пройдя  до  Ахлово,  черкесы  встретили  неожиданное  сопротивлеше  со  стороны 
ингушей,  которые,  выставивъ  хорошо  воорул;енный  двухтысячный  конный  отрядъ, 
прикрыли  отступлен1е  большевиковъ  и  отказались  пропустить  наши  войска  до  р'Ь- 
шен1я  ингушскаго  нац10нальнаго  совета,  за<"Ьдавшаго  въ  Назран'Ь.  Ген.  Келечъ  - 
Гирей  вступилъ  въ  бой  съ  ингушами,  но  потеро'Ьлъ  неудачу  и,  не  разсчитывая  на 
свои  силы,  свернулъ  кружнымъ  путемъ  на  станицу  Сл-Ьпцовскую  и  взялъ  ее  съ 
боя.  Но  попалъ  въ  трудное  тактическое  положен1е  между  ингушами  и  большеви- 
ками. Ген.  Ляховъ  направилъ  крупныя  части  изъ  своего  резерва  —  Прохладной 
для  ликвидацш  сопротивлвн1я  непокорныхъ  ауловъ  и  одновременно  предъявилъ 
ингушскому  народу  ультимативное  требован1е  —  сдать  оруж1е,  очистить  Влади- 
кавказъ  и  окрестиыя  с.елен1я,  возстановпть  снесенныя  терск1я  станицы.  Перегово- 
ры намеренно  затягивались  ингушами  и  на.ступлен{е  Черкесской  дивиз1и  па  Гроз- 
ный задержалось.  Между  т-Ьмъ  до  св'Ьд'Ьн1я  моего  дошло,  что  как1е  -  то  сборные 
отряды  подъ  англ1Йскимъ  коыандован1емъ  направлены  изъ  Петровска  къ  Гроз- 
ному ') . . .  Во  изб'Ьжан1е  нежелательныхъ  посл'Ьдств1й  иностранной  оккупащи 
огромной  важности  нефтеноснаго  ра10на,  я  приказалъ  возложить  задачу  овлад'Ьнхя 
Грознымъ  на  ген.  Покровскаго.  Съ  л-Ьваго  берега  Терека  онъ  свернулъ  отъ  ст.  Ка- 
лпповской  на  югъ  части  1-й  кон.  дивиз.  ген.  Шатилова  и  23-го,  посл1Ь  двухдневнаго 
жостокаго  боя,  городъ  былъ  взятъ. 

На  Владикавказскомъ  нанравлен1и  шло  наступлен1е  отрядовъ  Шкуро  и  Гей- 
мана, которые,  преодол-Ьвъ  сопротнвлен1е  противника  па  лин1и  Ардопъ  —  Эльхо- 
тово,  къ  19  января  подошли  къ  ст.  Бесланъ,  въ  двухдневномъ  бою  опрокинули 
большевиковъ,  безпорядочно  отступившихъ  къ  Владикавказу,  и  21-го  ген.  Шкуро 
ворвался  уже  въ  зар'Ьчную  часть  города,  занявъ  кадетск1й  корпусъ;  24  въ  его 
рукахъ  было  сЬверное  предм'Ьстье  —  Курская  слобода,  а  южн-Ье  города  —  гора 
Лысая,  ч^Ьмъ  отр'Ьзанъ  былъ  противнику  путь  отхода  и  по  Военно  -  Грузинской 
дорог'Ь.  Мнопе  комиссары  и  совдепы  кавказскнхъ  городовъ  усп-бли,  однако,  бе- 
жать  въ  первые  дни  осады   въ  гостепр1имную  Груз1ю. 

Большевики  совм-Ьстно  съ  ингушами  оборонялись  съ  большпмъ  ожесточе- 
Л1емъ-).  Части  ген.  Геймана,  наступавппя  съ  сЬвера,  находились  подъ  ударомъ 
съ  фланга  и  тыла,  со  стороны  ингушскихъ  ауловъ,  съ  населен1емъ  поголовно 
вооруженнымъ,  поднявшимся  въ  защиту  большевиковъ.  Потребовалось  6  дней 
упорной  борьбы,  ряда  посл'Ьдовательныхъ  ударовъ  по  пнгушскимъ  ауламъ,  въ 
которыхъ  большевики  совм'Ьстно  съ  ингушами  отчаянно  защищали  каждую  сак- 
лю. И  только  27-го  ингушск1й  нац10нальный  сов'Ьтъ  выразилъ  отъ  имени  парода 
полную  покорность,  принявъ  всЬ  наши  услов1Я,  а  28-го  посл'Ь  десяти  -  часоваго 
уличнаго  боя,  наши  войска  овлад'Ьлн  Владикавказомъ. 

Въ  посл'Ьдующ1е  дни  происходила  только  ликвидация  остатковъ  противника, 
разсЬявшагося  въ  окрестностяхъ  Владикавказа  и  зажатаго  нашими  войсками 
В7з  т'Ьсномъ  ра1он'Ь  Сунженской  долины  между  Владикавказомъ  и  Грознымъ. 
Въ  Груз1ю  б-Ьжало  свыше  8-хъ  тыс.  красноармейцевъ,  которыхъ,  по  моему  на- 
СТ0ЯН1Ю  передъ  англ1йскимъ  командован1емъ,  грузинское  правительство  обяза- 
лось интернировать  въ  Мцхет'Ь '). 

С'Ьверо  -  Кавказская  операщя  закончилась.  Вся  Ставропольская  губ.  и  Тер- 
ская область  были  освоболсдены  отъ  сов-Ьтской  власти.   Въ  пред'Ьлахъ  С'Ьвернаго 


*)  Некоторое  основатпе  было.    См.  главу  XV. 

')  Городъ  обороняли  Владикавказсюй  полкъ,  дружина  самообороны,  отряды  ком- 
мунистовъ  и  иш'уши — съ  сильной  артнллер1ей  и  броневиками. 

*)  Это  исполнено  не  было.  Мнопе  большевики  появились  въ  ТифлисЬ,  посту- 
пали въ  Грузинскую  нац.  гвард1ю  или  выпускались  къ  намъ  на  Черноморское  побе- 
режье. О  неисполнен1и  грузинами  услов1й  сооищало  моему  штабу  и  англ1йское  ко- 
мпндован1е  (  23  марта  !№  77). 
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Генералъ  У 


ралъ   Улагаи. 


Кавказа  не  оставалось  бол'Ье  ни  одной  организованной  большевицкой  части.  Мно- 
го крови,  много  жизней  стоила  и  огромныхъ  усилШ  потребовала  эта  борьба,  дав- 
шая чудесный  страницы  Добровольческаго  эпоса,  богатая  яркими  прим'Ьрами  вы- 
сокой доблести  и  искусства  многахъ  вождей  и  воиновъ. 

Стотысячная  арм1я  С-Ьверо  -  Кавказскаго  большевицкаго  фронта  перестала  су- 
ществовать. Она  оставила  въ  нашихъ  рукахъ  50  000  пл'Ьнныхъ,  не  счптая  боль- 
ныхъ  и  раненыхъ,  150  оруд1й,  350  пулеметовъ  и  огромное  ксличество  всякаго 
военнаго  имущества.  Она  ус^Ьяла  своими  трупами  Ставропольск1я  поля  и  пред- 
горья Кавказа  во  имя  чуждыхъ  ей  идей  и  непонятныхъ  ц'Ьлей.  Въ  течен1е  7/4  м"!;- 
сяцевъ  она  отвлекала  на  себя  почти  всЬ  Добровольческ1я  силы  Юга  и  хоть  за 
это  должна  бы  получить  н-Ькоторое  прнзнан1е  со  стороны  москобскихъ  правите- 
лей. Но  они  вбили  въ  могилу  ея  осиновый  колъ  и  написали  на  немъ  бранную 
надпись.  И  мн*  —  врагу,  приходится  заступиться  за  память  погибшей  армш  ие- 
редъ  истор1ей. 

Бронштейнъ  о  причинахъ  неудачъ  на  Юлсномъ  фронт'Ь  говорилъ'): 

«...  за  спиной  Краснова,  на  юг*,  стояли  Деникинск1я  б'Ьлогвардейск1я  вой- 
ска. Знали  мы  о  нпхъ?  Конечно,  знали.  Но  за  спиной  Деникинскихъ  войскъ 
стояли  сЬверо  -  кавказсюя  сов'Ьтсюя  арм1п.  .'Эти  дв^Ь  арм1и  насчитывали  чуть 
не  150  000  или  даже  200  000  челоБ*къ.  По  крайней  м-Ьр*,  снабжеше  они  требо- 
вали на  такое  число.  Но  это  не  были  правильно  организованныя  войска,  а 
партпзанск1е  отряды,  за  которыми  тащилось  много  б'Ьженцевъ  и  просто  дармо- 
■Ьдовъ  и  мародеровъ.  Никакой  правильной  организац1П  спабжен1Я,  управле- 
Н1Я  и  командован1я  не  было  и  въ  помин-Ь.  Самодельные  командиры  не  желали 
никому  подчиняться  и  боролись  другъ  съ  другомъ.  Какъ  всегда  водится  у 
партизановъ,  страшно  преувеличивали  свои  силы,  оъ  презр*н1емъ  относились 
ко  вс4мъ  предостережен1ямъ  центра,  а  потомъ,  посл'Ь  перваго  оерьезнаго  удара 
со  стороны  Деникпнцевъ,  стали  рачсыпаться  на  части.  При  этомъ  сдали  врагу 
множество  военнаго  имущества  и  погубили  при  ототуплен1и  неисчислимое  ко- 
личество челов'Ьческихъ  силъ.  Нтид-Ь,  можетъ  быть,  партизанщина  не  обошлась 
такъ   дорого  рабочимъ   и  врестьянамъ,   какъ  на  С'Ьверномъ  Кавказ*. 

Такимъ  образомъ,  основною  причиной  нашихъ  южныхъ  неуда'чъ  являются 
не  недостатки  организащи  арм1й  южнаго  фронта,  а  предательская,  въ  полномъ 
смысл'Ь  слова,  роль  пережившей  себя  партизанщины. 

Н-Ьтъ  сомн'Ьн1я,  что  много  язвъ  разъ-Ьдало  С-Ьверо  -  Кавказскую  арм1ю  —  в'Ь- 
роятно  не  въ  меньшей  степени,  ч'Ьмъ  проч1я  красныя  арм1н.  Но,  очевидно,  воин- 
ек1й  духъ  ея,  невзирая  на  отсутствие  непооредственнаго  управлбН1я  центра  и 
плодотворнаго  вл1ян1я  «московскихъ  и  петроградскихъ  сознательныхъ  товари- 
щей», влитыхъ  во  множестве  на  друг1е  фронты  (или,  быть  можетъ,  благодаря 
отсутств1ю  этого  ВЛ1ЯН1Я'?),  былъ  пеизм'Ьримо  выше,  Ч'Ьмъ  въ  друтихъ  красныхъ 
арм1яхъ.  Потому  что  справляться  съ  нею  намъ  было  трудн-Ье,  ч-Ьмъ  съ  дру- 
гими, потому  что  борьба  съ  нею  стоила  намъ  относительно  большихъ  потерь. 
И  не  разъ,  разбитая,  казалось,  до  основан1я,  она  возрождалась  вновь  и  вновь, 
давая  твердый  отпоръ  Добровольцамъ. 


Въ  начал'Ь  февраля  Кавказская  добровольческая  арм1я,  им'Ья  обезпеченный 
я  относительно  замиренный  тылъ,  получила,  наконецъ,  возможность  повернуть 
на  с-Ьверъ  для  выполнен1я  своей  основной  задачи. 


ГЛАВА  XIV. 
Терекъ  въ  1919  году. 

Когда  войска  Добровольческой  Арм1и  овлад'Ьли  Минеральной  группой  и  опре- 
д-Ьлился  ясно  исходъ  операц1И,  я  назначилъ  командира  3  арм.  корпуса  ген.  Ля- 


*)  8  шня  1919  г.   Городъ  Козловъ. 
8  Деникинъ.   Т.  IV.  ИЗ 


хова  «главноиачальствующнмъ  и  командующп.мъ  войсками  Тереке  -  Дагестаи- 
скаго  края».  Одновременно  письмомъ  на  имя  начальника  края  я  опред'Ьлялъ 
общ1Я  основан1Я  той  политики,  которой  надлежало  придерживаться  русской 
властп: 

«Милостивый  государь 

Владимиръ   Платоновичъ, 
Героическими  подвигами  Кавказской  добровольческой  арм1и,  въ  которой  сли- 
лись въ  одномъ  беззав'Ьтномъ  порыв*  славные  кубанск1е  казаки,  Добровольцы, 
терцы  и  гор<;к1е  воины,  освобождается  весь  С-Ьверный  Кавказъ  отъ  власти  боль- 
шевиковъ. 

Кончаются  дни  безпросв-Ьтной  тьмы,  хулиганскаго  разгула  и  безправ1я.  На- 
родная жизнь  потрясена  до  осцован1я,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  смута  еще  бол'Ье  обост- 
рила взанмоотношен1Я,  существовавшхя  между  народностями  С'Ьвернаго  Кав- 
каза. 

Вамъ  предсюитъ  тяжелая,  но  благодарная  задача  умиротворить  Терско  - 
Дагестанск1н  край.  Ввести  начала  законности  и  порядка.  Съ  высокой  спра- 
ведливостью и  безприотраспемъ  примирить  интересы  подчасъ  вражд%тэщпхъ  со- 
сЬднихъ  народностей.  Возстановить  правильную  экономическую  жизнь,  чему 
всем-Ьрно  буд}"тъ  содействовать  органы  управлешя.  при  мн'Ь  состоящхе.  Помочь 
свободному  развцт1ю  м-Ьстныхъ  установлешй.  Создать  вооруженный  силы  для 
защиты  родныхъ  очаговъ  и  для  ^'частхя  въ  борьб*  за  освобождеше  Росс1и.  На- 
конецъ,  вновь  пр10бщи1ь  край  къ  русской  государственности. 

Отъ  всей  души  желаю  скор^Ьйшаго  прекращешя  междуусоб1й,  счастья  и  мира 
многострадальному  краю. 

УважающШ  Васъ  А.  Деникинъ». 

Вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  «въ  ц-Ьляхъ  возсоздан1я  Терскаго  казачьяго  войска»,  геи.  Ля- 
хову приказано  было  собрать  кр^тъ  для  выбора  войскового  атамана,  поручивъ 
эту  работу'  находившемуся  въ  раюн-Ь  Добровольческой  Арм1и,  бывшему  предсЪ- 
дателю  Терскаго  округа,  И.  Д.  Губареву. 

Если  во  взапмоотношен1яхъ  съ  Дономъ  и  Кубанью  вопросъ  о  необходимости 
единой  государствеппой  власти  ставился  нами,  какъ  необходимость  подчинен1Я 
общимъ  интересамъ  частныхъ,  то  для  Терека,  при  его  крайней  черезполосности, 
при  страшно  запутанныхъ  межплеменныхъ  отношен1яхъ,  острой  вражд'Ь  къ  нему 
чеченцевъ  и  ингушей  и  далеко  не  соразм-Ьрныхъ  силахъ  сторонъ,  установлен1е 
обще  -  росс1иской  власти  являлось  вопросомъ  физическаго  существован1я  казаче- 
ства, вопросомъ  жизни  п  смерти.  Только  такая  власть,  чуждая  областныхъ  инте- 
ресовъ,  .могла  им-Ьть  изв-Ьстный  авторнтетъ  въ  глазахъ  горцевъ,  примирить  вра- 
жду10Щ1е  яломенты  и  остановить  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  пе  дать  разгораться  на 
С'Ьверномъ  Кавказ'Ь  новому  пожару,  открываюше.чгу  путь  для  новой  волны  боль- 
шевизма—  поя.ару,  въ  пламени  котораго,  прежде  всего,  сгор'Ьло  бы  Терское  вой- 
ско. Накопсцъ,  только  русская  власть  .могла  обезпечнть  Северный  Кавказъ,  какъ 
тылъ  иаступаюшихъ  на  сЬверъ  противобольшевпцкпхъ  арм1й  и,  ослабпвъ  разви- 
Т1е  паппсл;ап1стскихъ  и  иентроб'Ьжныхъ  течен1й,  сохранить  кран  для  Россш.  Это 
сознавала  ясно  росс1йская  обществеиность  Юга,  такъ  думали  тогда,  въ  пер10дъ 
начальной  борьбы  терск1е  дЪятели  —  будуш1е  законодатели  и  правители,  въ  томъ 
чнсл-Ь  ген.  Вдовенко')  н  Губаревъ.  Понп.ман1е  лоложен1я  не  чуждо  было  и  гор- 
ской пнтеллигеиц1и.  Представители  нанбол-Ье  культурнаго  племени  —  осетины 
им^лп  смелость  высказать  его  открыто-):  «Не  располагая  у.мствениымн  и  ма- 
тср1альнымп  силами  даже  для  совм'Ьстной  автономности,  не  говоря  уже  о  госу- 
дарственной независимости,  горцы  по  пути  къ  своей  независимости  стали  добы- 
чей какъ  авантюрпстовъ  изъ  своей  собствеипой  среды,  такъ  п  большевиковъ. 
Это  было  неизбежно.  В^Ьдь  въ  прошломъ  Кавказъ  представлялъ  изъ  себя  арену 
непрерывной  войны  его  народовъ,  и  только  сильная  русская  власть  въ  состоян1н 
была  отчасти  умиротворить  ихъ,  отчасти  заставить  ихъ  приступить  къ  мир- 
иымъ  видамъ  труда». 


*)  Будущ1й  атаманъ. 

*)  «Протестъ  Осет1и»,  подписанный  правшелсмъ  Хабаевымъ  и  9  членами  сов-Ьта. 
Осень  1919  года. 
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Даиге  ярк1н  пропов'Ьдннкъ  горской  независимости,  предсбдатель  горскаго 
праш1тельства  Коцевъ,  па  одномъ  нзъ  засЬдаьпй,  оъ  п-орыв-Ь  интимной  откровен- 
ности, заяБплъ:  «слабыя  наши  стороны  намъ  не  давали  лсить.  Это  —  грабежи  и 
разбои,  кои  не  даютъ  намъ  ходу.  Вотъ  почему  пасъ  хотятъ  умиротворять,  вотъ 
почему  хотятъ  назначить  геиералъ  -  губернаторовъ . . .  Это  и  ость  наше  слабое 
м^^сто  —  «если  хотите  самоопред'Ёляться,  то  обозпечьте  свободное  пролснваи1е  гра- 
ждашамъ»  —  вотъ  что  намъ  могутъ  оказать . . . » '). 

Ляхову  даны  были  указан1я  относительно  органпзац1и  м'Ьстпой  власти,  ко- 
торыя  оиъ  сталъ  осуществлять  практически  съ  середины  января.  Само  же  «по- 
ложен1е»  вырабатывалось  детально  въ  п-Ьдрахъ  комисс1й  Особаго  Сов'Ёщан1я 
очень  долго,  претери'1">вало  частичныя  видоизм'Ьиен1я  и  только  къ  концу  мая  по- 
явился офищально  проектъ  его. 

Въ  общемъ,  система  управлен1я  намечалась  сл-Ьдующая: 

Высшая  гражданская  и  военная  власть  въ  кра-Ь  прпнадлежитъ  главноначаль- 
ствующему  и  командующему  войсками,  который  по  второй  своей  должности  под- 
чинялся непосредственно  главнокомандующему  вооруженными  силами  Юга  Рос- 
сии, а  по  первой  —  Особому  Сов'Ьщан1ю.  При  главнопачальствующемъ  состояли 
помощники,  изъ  которыхъ  одинъ  — по  горскимъ  д^Ьламъ,  выбираемый,  какъ  и 
члены  сов-Ьта  при  немъ,  на  общемъ  горскомъ  съ-Ьзд'Ь. 

Территор1ю  края  составляютъ  области  Терскаго  войска  и  Дагестанская,  че- 
тыре го1>скпхъ  округа  —  Кабарда,  Осет1я,  Ингушет1Я,  Чечня  и  выд'Ьленныя  въ 
особый  адмиьшстративпыя  единицы  градоначальства:  Владикавказское  ^),  Гроз- 
ненсжое')  н  Минераловодск1й  ра10нъ*). 

Терекъ  получалъ  широкую  автоиом1Ю,  аналогичную  той,  которая  была  состав- 
лена для  Кубани  '^).  «Терокое  войско — говорилось  въ  «Осповныхъ  иоложен1Яхъ» — 
пользуется  правами  автоном1и  во  внутреппихъ  своихъ  д-Ьлахъ  и  управляется,  въ 
этомъ  отношен1и,  на  основан1и  законодательныхъ  постановленШ,  издаваемыхъ 
войсковымъ  кругомъ,  при  посредств-Ь  Круга,  выборнаго  Войскового  атамана, 
правительства  п  другихъ  органовъ,  которые  будутъ  учреждены  войсковымъ  кру- 
гомъ...» «Д-Ьла  общегосударствениыя  (перечень  тотъ  же,  что  для  Кубани  =),  раз- 
Р'Ьщаются  въ  иорядк-Ь  законодательства  и  верховнаго  управлен{я  Главнокомандую- 
щи^гь  вооруженными  силами  Юга  Росс111,  въ  порядк'Ь  же  управлен1Я  подчинен- 
паго  в-Ьдаются  главноначальствующимъ  Терско  -  Дагестанскаго  края  и  иными 
подлежащими  органами ...»  «Въ  иорядк-Ь  военнаго  уиравлен1я  Терское  войско 
и  его  войсковое  начальство  подчиняются  Главнокомандующему  вооруженными  си- 
лами Юга  Росс1и.  Распоряжеп1я  Главнокомандующаго  приводятся  въ  исполнен1е 
черезъ  командующаго  войсками  въ  кра'Ь ...» 

Во  глав'Ь  каждой  горской  народности  стоитъ  правитель  по  выбору  народа  и 
при  немъ  сов-Ьтъ,  также  изъ  выборныхъ.  Опп  в'Ьдаютъ  д-Ьлами  м-Ьстнаго  управ- 
лен1я,  хозяйства  и  вопросами  культурно-бытовыми;  сохраняются  и  шар1атск1е 
суды.    Правители   подчиняются  пепосредственно  главпоначальствующему. 

Кругъ  Д'Ьятельности  этихъ  органовъ  точно  установлеиъ  не  былъ,  и  факти- 
чески горск1я  племена  пользовались  полн'Ьйшей  самостоятельностью.  Единствен- 
ной государственной  тяготой  была  для  нихъ  платная  поставка  продовольств1Я 
расположеннымъ  въ  ихъ  раюнахъ  войскамъ  и  обязанность  выставить  въ  дей- 
ствующую арм1ю  боевыя  части,  сообразно  численности  своего  населен1я.  Требо- 
вап1е  это  диктовалось  мотивами  не  военными,  а  исключительно  политическиш!: 
не  было  иныхъ  средствъ,  чтобы  выкачать  нзъ  ауловъ  массу  накопленнаго  тамъ 
оруж1я  и  безпокойпые  элементы  и  т'Ьмъ  хоть  до  н-Ькоторой  степени  обезпечить 


')  Изъ  протокола  засЬдашя.   Февраль  1919  г. 
')  Владикавказъ  —  спорный  пунктъ  между  тремя  племенами. 
')  Общегосударственное  значете  пефтеноснаго  раюна,  находящагося  въ  пред^лвхъ 
Терека  и  Чечни. 

')  Оищеросс1йская  пдравница,  созданная  на  государственныя  средства. 
')  См.  Т.  Ш,  гл.  XXXVII. 
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общ1й  внутренн1Й  мпръ  въ  кра'Ь  и,  въ  частности,  Терское  войско,  ослабленное  по- 
сылкой свопхъ  полковъ  на  сЬверъ.  Численность  всЬхъ  го1Х'кихъ  контннгентовъ 
въ  рядахъ  Арм1и  до  конца  мая  не  превышало  3 — 4  тыс. 


Терск1й  большой  войсковой  кругъ  открылся  22  февраля. 

Крутъ  выслушалъ  док'ладъ  ген.  Ляхова  о  конструкц1н  власти  въ  Терско  -  Да- 
гестанскоыъ  кра'Ь,  р'Ьшен1я  по  этому  вопросу  пе  выпесъ,  но  выказалъ  готовность 
всем-Ьрио  поддержнвать  Добровольческую  Арм1Ю.  Прнзналъ  необходпмымъ  т'Ьс- 
иое  объед!1неп1е  съ  Кубанью;  избралъ  малый  кругъ  въ  качеств'Ь  «комнсс!п  зако- 
нодательныхъ  предположеп1Й»  для  будущей  сессш  войскового  круга;  утвердилъ 
временную  констнтуцпо  края;  и  избралъ  атаманомъ  ген.  Вдовенко,  вручлвъ  ему 
полную  военную  и  исполнительную  власть,  обязавъ  лишь  атамана  и  поставлен- 
пое  посл'Ьднпмъ  правительство  «по  воиросамъ  законодательнаго  характера,  не 
терпящимъ  отлагательствъ  (займы,  налоги  и  т.  п.),  обращаться  за  утверл:ден1емъ 
къ  Малому  кругу».  Всл-Ьдъ  за  спмъ,  черезъ  9  дней  Большой  кругъ  разошелся  на 
неопред'Ьленное  время,  предоставпвъ  ннищативу  своего  созыва  Малому  кругу  и 
атаману. 

При  такихъ  услов1яхъ  началось  соправлен1е  двухъ  властей  —  казачьей  и  До- 
бровольческой, обосновавпшхся  въ  Пятпгорск'Ь.  Недоговоренность  взаимоотношв- 
Н1Й,  рядъ  сиорныхъ  вопросовъ,  восходившихъ  еще  къ  пер10ду  дореволюц1онному, 
происки  кубанскихъ  самосийниковъ,  чрезвычайно  чуткое,  прямо  бол'Ьзненное 
отношен1е  повыхъ  терскнхъ  властей  къ  своему  престилгу,  чтобы  онъ  пе  былъ  ни- 
ч-Ьмъ  умаленъ  «противъ  старшихъ  братьевъ  —  Дона  и  Кубани» — вес  это  не  мог- 
ло пе  породить  трен1Й.  Къ  тому  же  ген.  Ляховъ  былъ  челов'Ькъ  властный,  кру- 
той, съ  характеромъ  тяжелы.мъ  и  обращенгемъ  р-Ьзкимъ,  обламывавш1й,  а  не  сгла- 
ншвавш1й  острые  углы  взаимныхъ  отношен1й.  Въ  результате,  посл-Ь  двухм^Ьсяч- 
наго  управлен1я,  главноначальстБующ1Й  въ  своемъ  отчет'Ь  *)   свид-Ьтельствовадъ: 

«Приходится  отм-Ьтить  постоянныя  неофпщальныя  спошен1я  (моего)  управ- 
лешя  съ  новой  образовавшейся  въ  кра*  властью  въ  лиц'Ь  Войскового  правитель- 
ства Терскаго  казачьяго  войска.  Непрерывно  возникающ1я  трен1я  на  почв* 
Р'Ьзкихъ  В1лст.уплен1й  указаннаго  правительства  по  предметамъ  явно  не  подле- 
жащпхгь  его  компетенции,  какъ  напрпм-Ьръ,  распоряжен1я  въ  пред'Ьлахъ  мпнера- 
ловодскаго  ра1она,  въ  области  государственныхъ  финансовъ,  передвижен1Я  гру- 
зовъ,  закрыт1я  границъ  Терской  области,  попытки  захватить  учреждеп1я  быв- 
шаго  правительственнаго  П1К(довольственнаго  аппарата,  постоянно  заставляготъ 
Управлен1е  относиться  съ  особой  бдительностью  къ  распоряжен1ямъ  Войскового 
правительства  —  при  чемъ  до  посл'Ьдняго  времени  удавалось  полуофпц1альнымъ 
путемъ  и  переговорами  съ  Войсковымъ  атаманомъ  и  его  правительствомъ  5'ла- 
живать  всЪ  нрдоразум'Ьн1я.  При  этомъ  Войсковымъ  правительствомъ  отм'Ьнены 
во*  изданныя  пмъ  распоряжен1я,  несогласныя  съ  общей  конституц1ей  власти, 
установленной   Добровольческой    Арм1ей. 

Управлен1е  однако  отм'Ьчаетъ,  что  трен1я  увеличиваются  и  могутъ  быть  весь- 
ма серьезными,  въ  особенности  въ  области  земельнаго  вопроса,  который,  пови- 
димому,  предполагается  казачествомъ  къ  разр'Ьшенш  въ  благопр1ятномъ  только 
для  казаковъ  «^мысл*» 
Ляховъ  правилъ  этнографической  мозаикой  С^вернаго  Кавказа  съ  большой 
энврг1ей,   въ   услов1Яхъ  крайне  трудныхъ.    Возстановилъ   судъ,   адмнпистрацш, 
правительственныя  учрежден1я.    Создавалъ  прнмирптельныя  комиссш,  формнро- 
валъ  войска  и  съ  февраля  велъ  самостоятельно  операцш  протпвъ  большевиковъ 
и  горцевъ-).    Центръ  нашъ  медлилъ,  отставая  отъ   быстро   текущей   лсизын,   и 
главноначальствующ1й    вводилъ,    по   собственной    иниц1атив'Ь,    законодательный 
новеллы  въ  облает}!  земельныхъ  от110шен1й,  акциза  и  т.  д.,  иногда  расходившхяся 
съ  политикой  центра.  Такъ,  управленхе  его  взяло  на  себя  самочинно  разр'Ьшен1в 
въ  административномъ  порядк'Ь  ходатайствъ  о  возстановлен1ц  влад'Ьльцевъ  зем- 


*)  Отъ  31  марта  1919  г.    №  1276. 

')  Кавказская  добровольческая  арм1я  перебрасывалась  яа  сЬверъ. 
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ли  п  двилаьмыхъ  пмуиюствъ  въ  ихъ  правахъ  —  хМ'Ьра,  создавшая  почву  для  не- 
довольства II  обвн11е1пй  власти. 

Правлегпе  геи.  Ляхова  продолжалось  только -три  м-Ьсяца,  такъ  какъ  въ  маргЬ 
дропзошелъ  печальный  случай,  прервавш1й  его  служебную  д'Ьятельность.  На- 
чальпнкомъ  конвоя  главноначальствующаго  (пли  комендантомъ  его  штабъ  -  квар- 
тиры), лицомъ  пользовавшимся  его  неограш1ченнымъ  дов'Ьр1емъ  былъ  п'Ькто  ка- 
Ш1танъ  Чайдоянцъ,  состоявш1й  ран-Ье  комендаптскиыъ  адъютантоыъ  штаба  Арм1И 
и  удаленный  съ  этой  должности.  Ляхова  предупреждали  не  разъ  о  сомнительной 
репутац1н  Чайдоянца,  но  онъ  не  обращалъ  на  это  вниманхя.  Протнвод-Ьйствовалъ 
даже  задержа1пю  Чайдоянца,  когда  тотъ  былъ  уже  обличеиъ.  Сл'Ьдств1е  рас- 
крыло так1я  картпиы  пропокац1п,  арестовъ  и  садическнхъ  уб1йствъ  съ  корыстной 
ц'Ьлыо,  связанныхъ  съ  Д'Ьятельностью  Чайдоянца,  что  косвенно  репутац1я  самого 
главноначальствующаго  была  скомпрометирована,  п  онъ  вынужденъ  былъ  оста- 
вить ностъ.  Ген.  Ляховъ  удалился  отъ  всякой  Д'Ьятельпостп  и  жплъ  въ  глухомъ 
углу  въ  окрестпостяхъ  Батума,  гд'Ь  было  крайне  не  спокойно.  Челов'Ькъ  лично 
мужественный,  Ляховъ  пренебрегалъ  опасностью,  не  иринималъ  никакпхъ  м-Ьръ 
и,  лри  вторичномъ  покушени!  на  его  жизнь,  былъ  убитъ  злоумышлепникахш. 


На  должность  главноначальствующаго  16  апр-бля  былъ  иазпаченъ  ген.  Эрделн. 

Хотя  новый  главноначальствующ1Й  отличался  большимъ  тактомъ  и  изв-Ьст- 
ными  дипломатическими  способностями,  но  трен1я  съ  терскими  властями  про- 
должались и  у  него;  въ  особенности  посл'Ь  того,  какъ  въ  ма'Ь  донское  правитель- 
ство односторопнпмъ  распоряжен1омъ  отпустило  пзъ  ростовской  экспедпцй! 
80  милл.  Тереку  и  т-Ьмъ  уменьшило  зависимость  терскаго  правительства  отъ  ко- 
мандовап1Я.  Проектъ  орга11изац1И  Терско  -  Дагестанскаго  края,  данный  генера- 
ломъ  Эрдели  па  заключе1пе  терскому  правительству  въ  середин-Ь  мая,  вызвалъ 
Р'Ьшительный  протестъ  посл-Ьдиято  доже  по  осповпому  вопросу  о  самомъ  быт1И 
«Терско- Дагестанской»  власти...  Въ  «чрезвычайиомъ»  зас'Ьдан1и  по  этому  по- 
воду  терское  правительство  вынесло  резолющю ') : 

«Область  войска  Терскаго  должна  быть  исключена  изъ  состава  Терско  -  Да- 
гестанскаго края  съ  непосредственнымъ  подч1шен1емъ  войскового  атамана  Тер- 
скаго войска  Главнокомандующему  в.  с.  Юга  Росо1и  генералу  Деникину  на  рав- 
ныхъ  основан1яхъ  съ  атаманами  Донскимъ  и  Кубанокнмъ.  Поэтому  проектъ 
закона  объ  управлешн  Терско  -  Дагестанскимъ  краемъ  къ  управлен11о  террпто- 
р1еП  Терскаго  казачьяго  войска  не  долженъ  относиться.  Это  н  должно  лечь  въ 
основу  переработки  означеннаго  закона  во  всей  его  совокупности,  —  о  чемъ  и 
представить  главной  -  у  Терско  -  Дагест.  края». 

Терск1е  правители  и  Кругъ  желали,  чтобы  общерусская  власть  жол'Ьзнымъ 
обручемъ  сковала  горск1е  пароды  и  требовали  особенно  р'Ьшптельныхъ  военныхъ 
ы'Ьръ  нротивъ  ингушей  и  чеченцевъ,  угрожавшнхъ  пред^Ьламъ  области.  Но,  вм'Ь- 
ст'Ь  съ  т'Ьмъ,  настаивали,  чтобы  эта  власть  отнюдь  не  вм-Ьшивалась  въ  суверен- 
ное существован1е  Терека.  Въ  этомъ  отношбН1н,  они  пашлн  полную  поддержку 
въ  кубанскпхъ  политическихъ  кругахъ,  и  первое  чбствован1е  терскихъ  правите- 
лей въ  Екатерпнодар-Ь  (27  мая)  было  ознаменовано  р-Ьчами,  направленными  про- 
тивъ  Добровольческой  Арм111  —  «врага  казачества»,  нротивъ  командовап1я  и,  въ 
особенности,  противъ  Особаго  Сов'Ьщан1я . . . 

Такое  однобокое  р'Ьшен1в  вопроса  о  построен1и  кавказской  власти  было  и  не- 
справедливо и  неосуществимо . . .  Въ  заниск'Ь,  приложенной  къ  приведенной  вы- 
ше резолющн  и  составленной  по  предложен1Ю  Эрделп,  терцы  сообщали  и  рядъ 
конкретпыхъ  пожелаи1й:  отдачу  имъ  Минераловодской  группы,  потому  что  съ 
нею  «политически  т'Ьсно  связаны  казачьи  станицы»;  упраздие1пе  грозпепскаго 
градоначальства,  сущ('Ч'твопан1е  котораго  «со  включеи1емъ  туда  нефтяпыхъ  ка- 
зачьихъ  земель  создаетъ  у  широкнхъ  казачьихъ  массъ  впечатление,  что  казачье 


'). Письмо  преде,  правительства  отъ  13-го  мая  1919  г.,  №  2757. 
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достояьпе  —  промысла — власть  хочеть  оттянуть  у  Войска»;  передачу  «всего  гор- 
наго  д'Ьла,  въ  частности,  нефтяного,  на  террптор1и  войска,  какъ  со  стороны  горно- 
техническаго  надзора,  такъ  н  съ  хозяйственной...  исключительно  въ  в'Ьд'Ьн!? 
терскаго  правительства...»').  Къ  этимъ  чисто  экономнческимъ  требован1ямъ 
присоединялось  п  военное  —  чтобы  атаманъ  являлся  «прямымъ  начальникомъ 
вс'Ьхъ  терскихъ  войсковыхъ  частей,  вн'Ь  зависимости  отъ  м'Ьста  пхъ  пахожден1Я, 
и  ему  принадлежало  право  ннспектирован1я  и  всЬхъ  назначен1н ...» 

Терское  правительство  обосновывало  свои  «претенз1и  на  н'Ькоторую  долго  го- 
сударственной власти  . . .  революц10нной  неустойчивостью  момента»  п  выражало 
даже  некоторую  угрозу:  «если  этого  не  учитывать  и  не  считаться  съ  эти^ш  взгля- 
дами пшрокихъ  казачьпхъ  демократическихъ  и  общественныхъ  слоевъ  войска, 
то  возможно  серьезное  коренное  расхождение  во  взглядахъ  п  пагубный  для  об'Ь- 
ихъ  сторонъ  разрыБъ . . .  Д-Ьдо  въ  томъ,  что  процессъ  революц1оннаго  строитель- 
ства еще  продолжается ...» 

Если  отбросить  всю  обязательную  въ  то  вре.мя  «рево.тюц1опную»  терминоло- 
Г!Ю,  камень  преткиовен1я  лежалъ,  главпымъ  образомъ.  въ  н-Ькоторыхъ'эконолш- 
ческихъ  вопросахъ,  къ  которымъ  я  и  Особое  Сов'Ьщан1е,  оберегая  обще  -  русск1е 
интересы,  относились,  быть  можетъ,  слишкомъ  ригористически.  Все  остальное  — 
было  только  декорац1ей.  Угроза  была  неум'Ьстна  по  адресу  Арм1П  —  освободи- 
тельницы и  безспльна  по  существу.  Ибо  частичный  даже  уводъ  весною  частей 
армп!  съ  Кавказа  на  сЬверъ,  для  отражен1я  большевиковъ,  обруш1гвшихся  на  насъ 
съ  Царицынскаго  направлен1я,  вызвалъ  совместное  представлен1е  и  атамана,  и 
главнопачальствующаго -),  рисовавшее  такую  картину: 

«При  налич1и  возсташя  «кермен1повъ»  въ  Осепп . . .  при  взаимной  кровной  не- 
нависти терцевъ  съ  одной  стороны  и  чеченцевъ  и  ингушей  съ  др5Т0й,  (при) 
ясно  обнаруженныхъ  нам-Ьре1пяхъ  (1Х)льшевиковъ)  наступать  на  Кизляръ  н 
Св.  Крестъ,  уводъ  первой  копной  дивиз1п  непзО'Ьжно  приведетъ  къ  отдач-Ь  (боль- 
шевпкамъ)  Владикавказа  . . .  Грознаго  и  Кизляра,  что  вызоветъ  возсташе  всЬхъ 
горскнхъ  народовъ  н  полный  распадъ  всего  Терскаго  казачьяго  войска,  которое 
разбредется  по  станицамъ  защищать  своп  пепелища ...» 

Трети  создавала,  въ  сущности,  только  небольшая,  по  вл1ятельная  часть 
псевдо  -  радикальной  и  самост1йной  терской  иптеллигенцш  въ  правительств*  и 
КругЬ'),  тогда  какъ  казачество  было  совершенно  инертно,  г.чубоко  чуждо  поли- 
тической борьб*  и  сердечно  расположено  къ  Добровольческой  Арм1и;  го1юда  же 
всемирно  вырывались  изъ  подчпиен1я  отд'Ьльской  (уЬздной)  казачьей  власти,  и 
городск1я  самоуправлен1я,  въ  конечномъ  результат*,  настояли  на  проведепш  вы- 
борнаго  производства,  на  основап1и  закона  Особаго  Сов'Ьщан1Я.  Даже  революц1оп- 
ная  дс.\10крат1Я,  во  образ*  «С*вкагора»  •),  въ  поискахъ  выхода  между  «стремле- 
и1емъ  сословно  -  казачьихъ   круговъ    растворить  городъ    въ  сельской    казачьей 


')  Въ  нашемъ  проект*  «основныхъ   положен1й»  вопросъ  о   н*драхъ  трактовался 
сл*дующимъ  образомъ: 

IV.  Н*дра  земли  въ  пред*лахъ  Терскаго  казачьяго  войска  принадлежать  ихъ  соб- 
ственникамъ,  на  основанш  прежде  пзданныхъ  по  сему  предмету  законовъ. 
Пользовате  доходами  съ  нефтеносныхъ  земель,  прннадлежащпхъ  войску  Тер- 
скому, сохраняется  за  нимъ  па  существующихъ  основан1яхъ. 
V.  Управлен1е  Грозненгкими  нефтяными,  а  также  вс*ми  другими  горными  про- 
мыслами па  территор1и  Войска  Терскаго  въ  техническомъ  отношен111,  незави- 
симо отъ  того,  кто  состоитъ  влад*льцемъ  ихъ,  принадлежитъ  общегосудар- 
ственной власти  и  осуществляется  м*стнымъ  горнымъ  надзоромъ,  а  черезъ 
его  посредство  центральнымъ  горнымъ  в*домствомъ. 
^Т.  Регулирован1е  добычи  нефти  и  правильнаго  распред*летя  ея  въ  соотв*тств1н 

съ  интересами  всей  страны  принадлежитъ  общегосударственной  власти. 
')  Телеграфный  докладъ  по   поводу  переброски   1   кон.  дивизш. 
')   Не  малую  роль  игралъ  въ  этомъ  д*л*  и  изв*стный  ген.  Компссаровъ,припи- 
савш1Ися  къ  одной  изъ  станицъ  п  выбранный  казаками  членомъ  Круга.   Въ  это  время 
Комисоаровъ  носилъ  личину   крайне   праваго   п  пользовался   поддержкой   этнхъ  кру- 
говъ, враждебны.хъ  одновременно  и  самост1йностн  и  командован1ю  Добров.  Армш. 
*)  С*веро  -  кавказсмй  согозъ  городовъ. 
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массЬ,  враждебной  го1Юдской  культур-Ь»,  и  «недов'Ьр^емъ  власть  нмущихъ  кру- 
говъ  въ  Особомъ  Сов'Ьщан1и,  установившнхъ  опеку  надъ  целесообразностью  д^Ьй- 
СТВ1Й  городскихъ  самоу1правлен1й» '),  —  склоняясь  явно  на  сторону  второй  ком- 
бинац1И . . . 

Терск1й  кругъ,  собравш1йся  на  вторую  сесс1ю  въ  конц-Ь  1юня,  просшлъ  меня 
прибыть  на  свое  сов'Ьщан1е,  встр'Ьтилъ  п  принималъ  чрезвычайно  тепло.  Гово- 
рили, что  мой  пр1'Ьздъ  уравнов-Ьсиль  вл1ян1е  кубанской  делегацйг,  работавшей 
весьма  энергично  противъ  объединен1я  Терека  съ  командован1емъ  Добр.  Армш. 
Но  въ  постановлен1и  Круга  о  построеньн  власти  —  это  отношен1е  не  проявилось. 
Кругъ  сталъ  на  точку  зр'1Ьн1я  правительства  и  отнесся  отрицательно  къ  предъ- 
явленной ему  констнтуцш  Терско  -  Дагестанскаго  края,  подчеркнувъ  особенно 
свое  несоглас1е  по  вопросу  о  Грозпомъ,  Минеральной  групп-Ь  и  о  правахъ  на 
н^дра.  Территория  Терской  области  управлялась,  поэтому,  до  конца  двумя  вла- 
стями: ген.  Эрдели  правплъ  на  основан1п  положеп1я  о  Терпко  -  Дагестанскомъ 
кра'Ь,  атамапъ  Вдовенко  —  прим'Ьнительио  къ  Терской  констнтуц1и  —  со  всЬми 
отрицательными  посл'Ьдств1Ями  такой  сепаратной  д-Ьятельностн. 

Было  бы  долго  и  затрудннтельио  перечислять  всЬ  т'Ь  разноглас1я,  который 
возникали  между  терскимъ  правительствомъ  и  командован1емъ.  Я  приведу  одинъ 
лишь  эпизодъ,  характеризуюш1н  траги  -  кош1ческое  положен1е  Владикавказской 
жел.  дор.,  пм-^вшей  несчастье  пересЬкать  одиннадцать  разъ  суверенный  госу- 
дарства. Въ  этомъ  ЭПИЗОД"!;,  какъ  въ  кривомъ  зеркал-Ь,  отражается  вся  лоскут- 
пая  государственность  Юга. 

Въ  1ЮН'Ь  —  август-Ь  1919  г.  им^ла  м'Ьсто  <'Л'Ьдующая  переписка: 

1.  Отъ  начальника  управлен1я  торговли  1т  промышленности  Терскаго  войска^ 
Унравлен1ю  Владикавказской  ж.  д.,    телеграмма  29  1юня: 

«Терское  войсковое  правительство,  являясь  высши.мъ  органомъ  правлен1я  въ 
Терской  области,  сохраняетъ  за  собой  всю  полноту  власти  и  вм'Ьст'Ь  съ  нею  не- 
отъемлемое законное  право,  какъ  такового,  въ  издании  законовъ  и  распоряже- 
шй  въ  области.  Отмена  и  запретъ  на  провозъ  товаровъ,  какъ  по  области  такъ 
и  за  пред'Ьлы  ея  по  разр'Ьшен1ямъ  на  то  Терскаго  правительства  лицами,  не- 
им'Ьющими  къ  нему  никакого  касательства '),  является  незаконной,  претендую- 
щей ограничить  власть  Войскового  правительства.  А  потому  Терское  правитель- 
ство требуетъ  въ  пред-Ьлахъ  Терской  области  исполнять  распоряжешя  только 
Войскового  правительства.  Производить  отправки  грузовъ  за  пределы  обла- 
сти —  по  разр'Ьшен1ямъ  на  то  правительства,  а  по  области  —  безъ  всякихъ 
разр'Ьшен1й.    806. 

Уторгпромъ  Орлупшнъ. 

2.  Отъ  правителя   Кабарды  —  управлен1ю   Владикавказской  дороги,    сношен1в 
3  шля,  №  3799: 

«Управлен1емъ  дороги  сд-Ьлаио  распоряж(.'Н1е  иачальникамъ  станщй  Наль- 
чикъ,  Докшукино,  Котляревская,  Прохладная,  Солдатская  и  Муртазово . . . ,  на- 
ходящимся на  територ1и  Кабарды,  не  принимать  никакихъ  грузовъ  безъ  фаз- 
Р'Ьшительныхъ  свпдйтельствъ  Терскаго  правительства. 

. . .  Настоящимъ  ставлю  Васъ  въ  известность,  что . . .  Кабарда  есть  самостоя- 
тельное административное  управлен1е,  въ  своихъ  правахъ  равное  Терскому  пра- 
вительству, и  одно  лишь  можетъ  запрещать  или  разр-Ьшать  ввозъ  и  вывозъ 
въ  пред'Ьлы  и  за  пред'Ьлы  Кабарды.  А  потому,  означенное  распоряжеше  прошу 
отменить,  поставивъ  въ  известность  г.г.  начальшгковъ  вышеупо.мянутыхъ  стан- 
щй и  предписать  имъ  принимать  товары  къ  отправлешю  лишь  по  моимъ  раз- 
решешямъ  и  окружныхъ  Нальчикскихъ  управлен1й. 
Ген.  ма1оръ  князь 

Бековичъ  Черкасск1й». 

3.  Отъ  помощника  правителя  Кабарды  —  Управлен1Ю  Владикавказской  ж.  д., 
сношен1е  10  1юля,  №  4999: 

«Советонъ  при  правителе  Кабарды  установленъ  самый  минимальный  на- 
логъ  съ  вывознмыхъ  изъ  Нальчикскаго  округа  и  ввозимыхъ  въ  таковой  разныхъ 


*)  Резолюц1я  пленума  Севкагора.   Май  17  г. 

')  Надо  понимать  —  органы  Особаго  Оов4щан1я . . .    Авт. 
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грузоБъ . . .  ВслЪдстБ1е  этого  прошу  сделать  распоряжеше,  чтобы  вывозимые 
изъ  Нальчикскаго  округа  и  ввозимые  грузы  принимались  для  отправки  и  вы- 
давались получателямъ  по  разр'Ьшенхямъ  Нальчикской  окружной  админи- 
стращи. 

За  помощника  по  гражданской  части  N.  N. 

4.  Отъ  ген.  Эрде.тп1  —  председателю  Особаго  Совещатя,    телеграмма  5  авгу- 
ста, №  4648,  съ  просьбой 

«...  сделать  распоряжеше  н  указать  управлен1ю  Владикавказской  ж.  д., 
что  оно  Д0.1ЖН0  исполнять  приказашя  общегосударственныхъ  властей,  како- 
выыъ  Терское  войсковое  правительство  не  является». 


т*гл&^Хи'"-9й 
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те  г-е  //  -г 
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5.  Главному  начальнику  военныхъ  сообщен1й  отправлена  предыдущая  теле- 
грамма, съ  резолющей  ген.  Лукомскаго: 

кЧто  это  за  безоС>раз1е?    Срочно  прошу  разсл'Ьдовать,  отменить  распоряжен1е 
и  доложить.    7/УП. 

6.  Отъ   председателя   Особаго   Сов'Ьщан1я  —  главноначальствующему    Терско- 
Дагестанскаго  края,  сношен1е  8  августа,  Л?!  1011: 

«...  Мною  сего  числа  сд-Ьлано  соответствующее  распоряжен1е  главному  на- 
чальнику военныхъ  сообщен1й. 
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Препровождая  въ  кошяхъ  всю  относящуюся  къ  Д'Ьлу  переписку,  прошу  рас- 
поряжен1й  о  безпрепятствепномъ  сл'Ьдован1и  грузовъ  въ  пред'Ьлахъ  и  изъ  пре- 
д'Ьловъ  вв'Ьреннаго  Вамъ  края. 

Ген.  Лукомсмй». 

Такъ  жнлн  и  правили  власти  Юга. 

И  только  благодаря  сознац1Ю  смертельной  опасности,  въ  случа'Ь  разрыва, 
отсутствш  въ  массЬ  Терскаго  казачества  всякпхъ  самосийныхъ  тенденщй,  лнч- 
ыымъ  отношен1ямъ  ген.  Эрдели  съ  п'Ькоторымн  терскнш!  д-Ьятелями,  въ  томъ 
числ-Ь  съ  атаманомъ  Вдовенко  и  предс'Ьдателемъ  Круга  Губаревымъ,  наконецъ, 
ум'Ьренности  п  обще  -  росс1нскимъ  тенденщямъ  атамана,  государственный  меха- 
низмъ  на  Кавказ^Ь  могъ  работать  въ  течен1е  года,  правда,  съ  перебоями,  но  безъ 
потрясеп1й,  которыя  пм'Ьлп  мЪсто  на  Кубани. 

Но,  стремясь  къ  возможной  независимости  отъ  власти  вооруженныхъ  силъ 
Юга,  Терекъ  счнталъ  себя  всегда  неразрывной  частью  Единой  Росс1п,  не  велъ 
по  крайней  .м-Ьр-Ь  съ  нею  заблаговременно  торга  о  пред'Ьлахъ  своихъ  вольностей 
и  не  обезпечнвалъ  ихъ  требовашемъ  «федерац1Н5>  пли  «конфедерац1п» — понятШ 
столь  ярко  выдвпнутыхъ  русской  смутой  и  столь  чуждыхъ  въ  устахъ  коренной 
русской  области,  по  отношенда  къ  своей  стран-б.  Это  значительно  ум-Ьряло  остро- 
ту терской  фронды.  А  терское  правительство,  пройдя  несколько  м-Ьсяцевъ  горь- 
кимъ,  тернистымъ  путемъ  власти,  пришло  къ  заключеи1ю: 

«При  такой  обстановк-Ь  (большевизма  и  возстан1я  горцевъ)  мысль  о  создапхи 
новыхъ  формъ  государственной  и  общественной  жизни,  въ  соотв'Ьтствхи  съ  вы- 
двинутыми идеями  м'Ьстнаго  самоуправлен1я,  за.мнраетъ,  такъ  какъ  приходится 
думать  больше  не  о  гражданскомъ  устроен1и  жизни,  а  о  защпт-Ь  свободы  и  фи- 
зической безопасности  гражданъ.  Правильная  сознательная  работа  возможна 
только  въ  нормальныхъ  услов1Яхъ  спокойной,  мирной  жизни»*). 


ГЛАВА   XV. 

Терско  •  Дагестанскж   край  въ  1919   году.    Междуусобная  борьба. 
Меджилисъ    и    англичане. 

Умиротворен1е  горскихъ  народовъ  шло  своимъ  чередомъ,  встречая  больппя 
трудности. 

Еще  въ  Шфное  время,  жиз}1ь  па  Кавказ-Ь  м-Ьстами  была  неспокойной,  и  кав- 
казск1е  пути  требовали  усиленной  военной  охраны.  Съ  выводомъ  войскъ  на 
фронтъ  М1Р0В0Й  войны,  потомъ  съ  началомъ  революц1и  и  ослаблен1емъ  централь- 
ной и  м-Ьстной  властен,  положен1е  стало  еще  хуже.  Наконецъ,  гражданская  война, 
безчисленные  фронты,  разрушен1е  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  общее  разорен1е  и  крова- 
вые счеты  — все  это  проп.звело  въ  кра-Ь  небывалый  хаосъ.  Грабежъ,  какъ  заня- 
Т1е,  пользовавшееся  почетомъ  на  Кавказ*,  сталъ  теперь  обычнымъ  ремесломъ, 
значительно  усовершенствованнымъ  въ  пр1емахъ  и  «оруд1яхъ  производства»  — 
до  пулеметовъ  включительно.  Грабили  всЬ  «народы»,  на  всЬхъ  дорогахъ  и  всбхъ 
путниковъ  —  безъ  различ1я  происхожден1Я,  в'1рован1й  и  политнческихъ  уб'Ьжде- 
н1й.  Иногда  сквозь  вн-Ьшн1й  обликъ  релнг10знаго  или  нац1ональнаго  подъема 
хищнымъ  оскаломъ  проглядывало  все  то  же  обнаженное  стремлен1е.  Дороги  въ 
кра'Ь  стали  достут1ны.\га  только  для  вооруженныхъ  отрядовъ,  сообщен1е  замерло, 
и  жизнь  замкнулась  въ  порочномъ  круг'Ь  страха,  подозрительности  и  злобы. 

Осет1я  и  Кабарда  присоединились  къ  намъ  сразу  и  добровольно,  созвали 
вскор-Ь  нац1ональные  съ-ёзды,  избрали  правителей  и  советы,  установили  вполн-Ь 
благопр1ятныя  отношен1я  съ  главноначальствующимъ  и  Особымъ  Сов-Ьщан1емъ. 
Роль  посл'Ьдняго  первое  время  ограничивалась  почти  исключительно  денежными 


')  «Программа  Терскаго  правительства»  Ю  ноября  19  г. 
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ассигнованиями  на  многообразный  нулсды  этихъ  округовъ  н  поддержку  ихъ  куль- 
турно -  просв'Ьтительныхъ  начпнанШ.  Внутренн1й  миръ  н  въ  ппхъ  наладился  не 
скоро:  пришлось  пмъ  подавлять  орулйемъ,  подчасъ  весьма  жестоко,  вспышки 
экстремистовъ  •),  не  утратпвшихъ  еще  связей  п  спмпат1й  къ  большевикамъ,  и  бо- 
роться съ  разбоями.  Въ  Осетш,  повидпмому,  самоуправлен1е  налаживалось,  и 
устанавливались  хорошая  отношен1я  къ  м'Ьстной  выборной  власти:  а  изъ  Ка- 
барлы  не  разъ  приходили  жалобы  на  произволъ  старпишъ,  взяточничество  ауль- 
ной ад.\шнпстрац1п  и  самовольный  взыскан1я  съ  населен1я  узденями  убытковъ, 
понесенныхъ  во  время  господства  большевиковъ. 

Подчинившаяся  офиц1ально  1Тпп,'шет1я  -жила  фактически  почти  вн*  связи 
съ  русской  властью.  Не  проявляясь  активно,  не  прекращалось  въ  ней  брожен1е, 
подогр'Ьваемое  извн1;  постоянными  сношен1ями  съ  такъ  называемымъ  «горскнмъ 
правительствомъ»  н  укрыты.\ш  въ  аулахъ,  посл'Ь  паден1я  Владикавказа,  комму- 
нистами, комиссарами,  среди  которыхъ  называли  и  «чрезвычайнаго  комиссара» 
московскаго  совпарко.ма  Ордл<екннидзе.  Формирован1е  ннгушскихъ  полковъ  для 
Добровольческой  Арм1и  не  подвигалось,  а  вм-Ьсто  этого  шло  тайное  форш1рован1е 
м'Ьстпыхъ  отрядовъ.  11нгушет1Я  по  прежнему  представляла  изъ  себя  враждеб- 
ный вооруягенный  станъ,  который  считался  съ  однимъ  лишь  аргументомъ  — 
силой. 

Иначе  обстояло  д-Ьдо  въ  Чечн-Ь  и  Дагестан-Ь,  гд'Ь  .мы  встр-Ьтпли  неожиданно 
протпвод-Ьйств1е  со  стороны  одного  изъ  кочующихъ  правнтельствъ  (характерное 
порожден1е  русской  револющи)  — ^  «республики  горек  ихъ  народов  ъ 
Кавказа»  и...  англичан ъ.  Избранный  на  2-мъ  горскомъ  съ'Ьзд'Ь  «цен- 
тральный комптетъ  союза  горцевъ»  им-Ьлъ  вначал*  узкую  задачу  —  отстанБан1Я 
обще  -  горски.хъ  интересовъ.  Но,  поел*  паден1я  Росс1йскаго  временнаго  прави- 
тельства, «горск1й  союзъ,  подъ  вл1яп1емъ  фанатизма  одннхъ  и  честолюбивыхъ  за- 
мысловъ  другихъ,  перешелъ  сначала  къ  чисто  горской  автономности,  а  позже 
къ  независимому  государственпому  образовап1ю,  требуя  отъ  всЬхъ  прпзнанхя 
своего  суверенитета  надъ  территор1ей  и  надъ  народами,  населяющими  во  мно- 
гихъ  .м'Ьстахъ  чрезполосно  съ  русскими  и  казакаш!  С'Ьверный  Кавказъ.  Эти  по- 
литнческ1я  <;тремлен1я  дали  горскнмъ  народамъ  только  междуплеменную  вражду 
и  нго  большевиковъ  въ  Терскомъ  кра-Ь».  Такъ  онред'Ьлялн  впосл*дств1и  прави- 
тель и  сов-Ьтъ  Осет1И  роль  горскаго  правительства,  протестуя  протнвъ  домога- 
тельствъ  посл'Ьдияго  на  власть  -'). 

Пос.тЬ  яиварокнхъ  событ1й  во  Владикавказ'Ь,  го1х;кое  правительство  бежало 
въ  ТифЛ'Исъ  п,  оторванное  отъ  событ1й  на  Кавказ'^,  частью  разсЬялось,  частью  — 
въ  .шш*  кабардинца  Пшемаха  Коцева^),  чеченца  Топы  Чермоева ')  и  др.  — про- 
должало еще  выступать  въ  центрахъ  восточной  политики.  Они  побыва.ли  въ  Кон- 
стантппопо.тЬ,  призывая  единовЬрныхъ  турокъ  помочь  имъ  освободиться  отъ 
«русскаго  владычества»^)  они,  явившись  на  Батумскую  мирную  конференц1Ю 
въ  качеств*  «полномочныхъ»  представителей  С'Ьв.  Кавказа,  всемирно  поддержи- 
вали германо  -  турецкую  дипло.мат1Ю  въ  ея  захватныхъ  стремлен1яхъ  противъ 
закавказской  делегацп! ...  Въ  Тифлис*  они  добивались  у  германскаго  командо- 
ван1Я  помощи  иигушамъ  (?),  ио  осторожные  н*мцы.  кром*  посылки  во  Влади- 
кавказъ  грузовиковъ  съ  мплл10номъ  патроновъ  п  3  тыс.  винтовокъ,  воздержались 
отъ  прямого  вмешательства  въ  горск1Я  д-Ьла. 

Вся  дипломатическая,  декларативная,  публицистическая  д-Ьятельность  этого 
круи«ка  нос-итъ  сл-Ьды  спецшрическп  восточной  хитрости  и   наивной  хлестаков- 


')  Балкарцы  —  въ  Кабард-Ь,  Керменисты  —  въ  Осет11Г. 

')  Цитированный  выше  «Протестъ  Осет1п». 

')  Чрлов-Ькъ  съ  унпверсптетскнмъ  образован1емъ.  Находился  при  иубанскомъ  пря- 
внтельств*  во  время  1-го  Кубанскаго  похода. 

*)  Ротмнсгръ  конвоя  Его  Величества,  влад'Ьлецъ  нефтяныхъ  промысловъ  въ  Гроз- 
номъ. 

')  При  предс*дател-Ь  Чермоев*  состоялъ  секретаремъ  турецк1й  офнцеръ  Тернкъ- 
Джерилъ  -  Сазаръ,  получавши  ннструкц1и  изъ  Константинополя. 
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щипы,  производившей,  однако,  известное  впечатл'Ьн1с  па  несв'Ьдущихъ  ипостраи- 
ныхъ  представителей.  ВсЬ,  иапрпм-Ьръ,  сложные  эпизоды  борьбы  въ  Чечн-Ь  тг 
Дагестан-Ь,  осложненные  сорев110ван1емъ  сов-Ьтской  власти,  турокъ  и  англпчанъ 
и  нхъ  воорулсеннымъ  возд1'1Йств1емъ,  изображались  горскпмъ  правнтельствомъ 
въ  такомъ  вид-Ь:  «къ  осенп  1918  г.  Правнтельствомъ  горскпмъ  были  очищены  отъ 
большевнковъ  вся  Дагестанская  область,  Хасавъ  -  10ртовск1й  н  Чеченск1й  ра1оны 
Терской  области,  кром-Ь  Грознаго.  Правительство  обосновалось  тогда  въ  Темпртз- 
ханъ-Шур-Ь» '). 

Въ  середпн'Ь  ноября  пала  Турц1я,  на  Касп1и  появились  англичане,  и  роль 
горскаго  правительства,  кр-Ьпко  связавшего  свою  судьбу  съ  Турвдей  —  безъ 
средствъ,  безъ  арм1и  и  безъ  вл1ян1я  —  казалось,  должна  была  окончиться.  Но 
26  ноября  горская  делегац1я  посЬтпла  въ  Баку  аигл1йскаго  генерала  Томсона, 
обратилась  къ  нему  за.  помощью,  и  Томсонъ  счелъ  полезнымъ  для  англ1йскихъ 
инторесовъ  поддерлсать  существован1е  горскаго  правительства.  Вотъ  какъ  объ 
этомтл  пов'Ьствуетъ  Пшемахо  Коцевъ-): 

«Когда  анарх1я  и  развалъ  коснулись  н  нашей  окраины,  то  для  меня  стало 
ясно,  что  собственными  силами  и  авторитетомъ  мы  не  можемъ  водворить  у  себя 
порядка.  И  вотъ  все  это  время  прош:ло  въ  хлопотахъ  за  поисками  этой  внеш- 
ней силы. 

Эти  вп-Ьшн1я  силы  были  заняты  собственными  д^Ьлами,  все  же  онЪ  намъ 
помогли,  какъ  могли,  и  снабдили  военнымъ  снаряжен1емъ.  Но  одн-Ь  силы  ушли, 
я.  друг1я  пришли.  Въ  тотъ  самый  моментъ,  когда  я  собирался  пробраться  въ 
залитую  кровыо  Кабарду,  я  былъ  приглашенъ  въ  Баку  главнымъ  англШскимъ 
командоваи1емъ  для  переговоровъ. 

Англ1йокое  командоваше,  признавъ,  впредь  до  всем1рной  конференщн, 
сущестБован1е  Горской  республики  и  правительства,  предлоясило  ми-Ь  организо- 
вать новое  коалиц1онное  правительство,  которое  действовало  бы  въ  едннен1и 
съ  союзниками. 

Согласившись  въ  принцип'Ь,  я  от1;азался  сд^мать  это  безъ  народнаго  дов'Ьр1я 
горокцхъ  племеиъ.  Съ  18  по  22  н.  ст.  декабря  происходнлъ  въ  Темиръ-ханъ- 
Шур'Ь  съ1')3дъ  представителей  Дагестана,  Чечни,  Осет1и  и  н'Ьсколькихъ  кабар- 
динцевъ.  Это  сов'Ьщан1е  вручило  мн^Ь  всю  полноту  власти,  какъ  отъ 
горскаго,  такъ  и  отъ  казаче-руоскаго  населен1я  (!).  Посл-Ь  этого  апгл1йское  глав- 
ное командован1е  назначило  при  моемъ  правительств'Ь  военную  мисс1ю  во  гла- 
в-Ь  съ  полковникомъ  Роулинсономъ,  который  уже  пр1'Ьхалъ  въ  Темиръ  -  х'анъ- 
Ш1уру ...» 

Этими  фактами  определяется  генезисъ  повой  власти  «всего  С'Ьверпаго  Кав- 
каза», восходящей,  следовательно,  къ  генералу  Томсону  и  собран1ю  случайныхъ 
людей,  пролспвающихъ  вблизи  Дагестана,  такъ  какъ  въ  начале  декабря  вся  Ка- 
барда,  Осет1я,  Ипгушет1я  и  половина  Чечни  находились  во  власти  советовъ  и 
фактически  были  отрезаны  отъ  Дагестана.  Раснространен1е  этой  власти  на  Те- 
рекъ  обуслов-иивалось  договоромъ,  заключеннымъ  горскпмъ  правнтельствомъ  съ 
беженца.\н1  съ  Терека,  проживавшими  въ  Петровске  и  именовавшимися  еще  «Вре- 
меннымъ  военнымъ  правнтельствомъ  казаковъ  и  крестьянъ  Терскаго  края».  Въ 
силу  договора,  область  Терскаго  войска  доляша  была  войип  въ  составъ  союза 
горскихъ  народовъ,  причемъ  «командован1е  воорул^епными  силами  договариваю- 
щихся сторонъ  вверялось  представителю  дерлсавъ  Соглас1я  на  все  время  опе- 
рац1и  противъ  большевнковъ» '). 

Въ  ппсьме  своемъ  къ  «горскому  правительству  Севернаго  Кавказа»,  послан- 
номъ  27  ноября  и  подтверлсдавшбмъ  данное  горцамъ  обещан1е  признал1Я  йв  !ас1о, 
Томсонъ  говори лъ:    «Васъ  больше  всего  аштересуетъ  стать  самостоятельной  рес- 


^)  То  есть,  после  занят1я  Дагестана  турками.  Изъ  офиц.  «заявлен1я»,  обращеннага 
ко  мне  горской  дслегац1ей  10  февр.  19  г. 

^)  Изъ   послан1я   Коцева   Кабардинскому   нац10нальному   совету    отъ    10  дек   18    г. 

')  Договоръ,  заключенный  Ю  дек.  18  г.  и  подписанный  Чермоевымъ,  Коцевымъ  и 
Сапроновымъ,  К1греевымъ.  Подобный  же  договоръ  по  военной  части  былъ  заключенъ 
и  подписанъ  14  янв.  бывшимъ  диктаторомъ  Дагестана  и  военнымъ  минисгромъ  гор- 
ской республики  полк.  кн.  Тарксвскимъ  и  командующимъ  Терскимъ  отрядомъ  ген. 
Колесниковымъ. 
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публикой . . .  Эти  вопросы  будутъ  разрешены  шфной  конференц1ей  союзни- 
ковъ ...  До  этого  времени  у  Васъ  есть  полная  возможность  проявить  ДЗашу  спо- 
собность къ  самоуправление ...»  Въ  чпсл'Ь  предъявленныхъ  Томсономъ  требо- 
ван1й,  между  прочимъ,  были:  удалить  турокъ  съ  террптор1Н  республики,  устра- 
нить турецкую  и  германскую  пропаганду  и  помочь  союзникамъ  въ  установлен1и 
связи  «съ  арм1ей  ген.  Деникина».  Со  своей  стороны  Томсонъ  об^Ьщалъ  «помочь 
ЕсЬмн  средствами  народамъ  Кавказа  въ  ихъ  старан1яхъ  превозмочь  т-Ь  трудно- 
стп,  который  стоятъ  передъ  ними». 

Пока  горское  правительство,  организовавъ  безчисленныя  министерства, 
заключало  международный  соглашен1я  и  собирало  силы,  на  С'Ьверномъ  Кавказ'Ь 
наступили  пзв'Ьстныя  событ1я,  и  войска  Кавказской  Добровольческой  арм1и  23  ян- 
варя овлад'Ьли  Грознымъ  и  28-го  Владикавказомъ.  Посл-Ь  этихъ  событ1й  10  фе- 
враля ген.  Томсона  посетила  делегац1я  въ  состав'Ь  горскаго  министра  Малачи- 
хана  и  «представителя  ингушскаго  народа»  Пл1ева,  сообщила  офиц1ально  «о  взя- 
Т1И  горскими  войсками  Владикавказа  и  Грознаго»  и  просила  «сод'Ьйствхя 
въ  прекращени!  наступательной  оиерац1и  Добровольческихъ  частей ').  Генералъ 
Томсонъ  выразплъ  жив'Ьйшую  радость  по  поводу  такихъ  усп-Ьховъ  горскаго  пра- 
вительства въ  борьб'Ь  съ  большевиками,  особенно  трогательно  —  по  адресу  ингу- 
шей: «Я  былъ  весьма  радъ  —  писалъ  опъ  Пл1еву-) — встр'Ьтить  сегодня  и  по- 
здравить Васъ,  какъ  представителя  ингушей,  съ  т'Ьмп  большими  усп'Ьхамп,  ко- 
торые достигнуты  посл-Ьдиими  въ  очищен1и  своей  родины  отъ  большевнковъ. 
Ингуши  были  очень  лояльными  друзья.ми  союзниковъ . . .  »  (!)  Томсонъ  выра- 
жалъ  также  ув-Ьренпость,  что  у  ингушей  не  будетъ  никакихъ  затруднен1й  съ 
войсками  ген.  Деникина . . . 

Одповре.менно  Коцевъ  обратился  черезъ  ген.  Эрделп,  находпвшагося  въ  го 
время,  по  .моему  поручен1Ю,  въ  командировк-Ь  въ  Закавказьп  (Баку),  съ  ульти- 
мативпымъ  требован1емъ  «отвода  частей  Добровольческой  арм1н  съ  Владикавказ- 
скаго  и  другнхъ  горскихъ  ра1оиовъ . . .  въ  иротивномъ  случа'Ь,  горское  правитель- 
ство снимаетъ  С7>  себя  отв-Ьтственность,  за  могущ1Я  произойти  тяжелыя  посл-Ьд- 
СТВ1Я  ...» 


Пока  иргисходила  вся  ята  буффонада,  горское  правительство  приступило  и 
къ  прямымъ  д-Ьйствхямъ.  Въ  Грозный,  занятый  войсками  ген.  Шатилова, 
1  ((ивраля  явились  «губернаторъ»  и  «командуюпий  войсками»  по  назиаченхю  отъ 
меджилнса  и  пожелали  вступить  въ  управлен1е  городомъ  и  краемъ.  Имъ  было 
отв'Ьчеио,  что  горское  правительство  не  признано  ни  Добровольческой  Армхей, 
ни  большипствомъ  горскихъ  народовъ  и  что  весь  Терск1й  край  находится  нодъ 
управлен1емъ  главионачальствующаго  ген.  Ляхова.  Посл-Ь  того  горское  прави- 
тельство вступило  съ  нами  въ  длительные  и  безрезультатные  переговоры,  пославъ 
делегац1ю  во  глав'Ь  С7.  «предсЬдателемъ  союзнаго  сов-Ьта»  Телшрхановымъ  въ 
Екатерииодаръ ')  и  председателя  правительства  Коцева  —  въ  Пятигорскъ,  къ  ген. 
Ляхову.  Воп1Х>съ  стоялъ  на  мертвой  точк-Ь,  такъ  какъ  об*  стороны  ставили  не- 
примиримыя  услов1я:  меджплисъ  добивался  очищен1я  Добровольческой  Армхей 
«территор1н  союза  горцевъ  С11Ворнаго  Кавказа» '),  причемъ  Коцевъ  предполагалъ 
созвать  обще  -  горск1й  съ-Ьздъ,  который  долженъ  былъ  опред'Ьлпть  дальн'Ьйшую 
судьбу  края . . .  Комапдован1е  во  нзб'Ьжанхе  кровопролит1я  черезъ  ген.  Ляхова  тре- 
бовало прекращен1я  агитац1п    и  сложен1я   съ   себя   власти    горскимъ   правитель- 


')  Офиц1озъ  «Азербейджанъ»,  ."№  32. 

°)  Письмо  отъ  10  февр.  я.  с.  19  г. 

')  Делегац1я  демонстративно  отказалась  бесЬдовать  съ  ген.  .Пяховымъ,  которому 
поручены  были  вс-Ь  сношен1я  съ  горскими  народами,  потому  и  не  была  мною  принята. 

*)  Теоретически  въ  нее  входили  энтографичесюе  пред-Ьлы  Абхаз1н  (СухумскШ 
округъ,  занятый  Груз1ей),  земля  черкесовъ  (Куб.  области),  Осет1я,  Кабарда,  Чечня, 
Ингуп1ет1я  и  Дагестанъ. 
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стпомъ,  постЬ  чего  будетъ  созвапъ  ген.  Ляховымъ  съ'Ьздъ,  передъ  которымъ  чле- 
намъ  «правительства»  будетъ  предоставлена  возможность  дать  отчетъ  въ  своей 
деятельности;  съ'Ьздъ  изберетъ  помощника  главноначальствующему  по  горскимъ 
Д'Ьламъ  и  членовъ  сов'Ьта,  н  горскпмъ  племенамъ  будетъ  предоставлено  широкое 
внутреннее  самоуправлен1е. 

ВсЬ  послап1я  горскаго  правительства  кончались  нензм'Ьпно  угрозаш!,  под- 
кр-Ьпленнылп!  ссылками  па  единомысл1е  съ  пи^^н  Англ1и  н  на  ея  помощь,  н  на  со- 
дМстБ1е  Азербейджана.  Коцевъ  прпслалъ  намъ  н  коп1Ю  ноты  «союзнаго»  правн 
тельства  Азербейджана,  адресованной  Томсону*). 

. . .  Народы  Кавказа  нмЬютъ  полное  осцован1е  думать,  что  ц-Ьлъю  и  задачей 
Добра-рм!!!  является  борьба  съ  анарх1ей  п  Гюльшевпамомъ  въ  Росс1и,  а  не  дерз- 
шя  посягательства  на  стремлен1е  народовъ  къ  свобод*  е  попран1е  ихъ  правь 
къ  самоопред-Ьлен1ю,  прпзнанныхъ  за  ними  всЬмн  великими  державами  въ  Ев- 
110П-Ь  и  Америк*.  Съ  этой  точки  зр'Ьн1я  вышеуказанные  акты  воп^ющаго  наси- 
л1я  надъ  волей  и  суверенными  правами  дружественныхъ  Азербейджану  горскнхъ 
народовъ  Кавказа  не  могутъ  не  вызывать  самаго  горячаго  протеста  со  стороны 
Азербейджанскаго  правительства . . .  Правительство,  конечно,  сочтетъ  себя  обя- 
заннымъ  вс'Ьми  доступными  ему  средствами  притти  на  помощь  горскимъ  на- 
родамъ». 

Нота  заканчивалась  настоятельной  просьбой  «принять  р^Ьпгательныя  м^ры  къ 
быстрейшему  удален1Ю  войскъ  Добрарм1п  пзъ  пределоБъ  республики». 

Одновременно  послана  была  спец1альная  мисс1я  въ  Груз1Ю,  и  первымъ  резуль- 
татомъ  ея  была  нота  Гегечкори  англ1йскому  командован110,  въ  которой  также  былъ 
выраженъ  «категорическ1й  протестъ»  протнвъ  парушен!я  Добр.  Арм1ей  «принципа 
самоопред'Ьлен1я  народовъ  и  покушен1я  па  независимость  Горской  республики, 
признаи1е  или  ненрнзнан1е  коей  всец'Ьло  зависитъ  отъ  р1;шен1я  всем1рнаго 
конгресса». 

По  примеру  другихъ  потентатовъ  и  Коцевское  правительство  послало  «деле- 
гац1Ю  на  мирную  конференщю»  -),  и  вскор*  въ  европейской  прессЬ  появились  уди- 
вительные разсказы  нзъ  «офпц1альныхъ»  псточниковъ  объ  истор1и  кавказской 
борьбы  и  жизни  горскихъ  народовъ. 

Т-Ьмъ  времепемъ  горское  правительство  продолжало  развивать  на  Северномъ 
Кавказ*  сильнейшую  агитац1ю,  нашедшую  откликъ  въ  сопредельной  съ  Дагеста- 
номъ  Чечне  и  отчасти  въ  Ингушет1и. 

Не  имея  своей  вооруженной  силы  (дагестанск1я  фор.\шрован1я  были  ничтож- 
ны), правительство  обратилось  къ  системе  подкупа  шейховъ  и  главарей  Чечни, 
сообразно  ихъ  вл1ятельности,  снабжало  деньгами,  оруж1емъ  и  боевыми  припасами 
чеченск1е  аулы,  въ  которыхъ  начали  организовываться  и  красногвардейск1е  отря- 
ды (аулы  Гойты  и  Шали)  изъ  большевиковъ,  укрывшихся  въ  Чечне  после  разгро- 
ма фронта.  Въ  союзномъ  совете  (парламенте)  въ  Темпръ  -  ханъ  -  Шуре  раздава- 
лись речи,  дышавш1я  ненавистью  къ  Росс1и,  «подъ  гнетомъ  которой  изнывали  гор- 
ск1в  народы»,  къ  Добровольческой  Армш,  истор1Я,  цели  и  образъ  действ1й  которой 
подвергались  полному  нскажбн1ю,  и  въ  частности  —  къ  «генераламъ,  бывшимъ 
царскимъ  сатрапамъ,  которые  будутъ  скоро  разбиты  и  будутъ  валяться  въ 
прахе»').  Эти  речи  распространялись  по  Чечне  и  Ингушет1и  вместе  съ  личными 
призывами  членовъ  совета  и  правительства,  посещавшнхъ  аулы  и  чеченскхе 
съезды  и  обещавшпхъ  вооруженную  помощь  Дагестана  и  Азербейджана. 

Интересно,  что  стремлен1я  горскаго  правительства  всецело  поддерживались 
кубанскими  самост^йшIка^ш.  И  однажды  въ  органе  Кубанскаго  краевого  прави- 
тельства «Вольной  Кубани» ')    мы   прочли   обстоятельную   статью   о   томъ,    какъ 


')  Нота  отъ  6-го  ма-рта  19  г.,  подписанная  «министромъ  председателемъ  Ханомъ 
Хойскимъ». 

')  Въ  составе  Парижской  делегад1и  (мартъ)  были  Чермоевъ,  Гайдаровъ,  Хадзаровъ 
и  Бамматъ  («министръ  иностр.  делъ»). 

')  Изъ  р4чи  председателя  совета  Темирханова. 

*)  20  1юня   19   г.   >Ё   133. 
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большевищсая  анарх1я  была  занесена  на  Терекъ  «сампыъ  торски.мъ  казаче- 
ствомъ  еще  въ  1918  году  съ  Моздокскаго  пародпаго  съезда,  устроеннаго  н'Ько- 
торыми  безотв1>тственнымн  кругами  терскаго  казачества  съ  явной  ц1;лыо  борь- 
бы съ  ингушами  и  чеченцами ...»  II  какъ  это  нехорошо,  что  Добровольческая 
Арм1я,  «  не  ограничиваясь  своей  задачей  наказан1я  казаче  -  осетинскнхъ  больше- 
внцкихъ  элемеитовъ,  впесшихъ  разруху  въ  Терскую  область,  повела  борьбу  въ 
сторону  уничтожен1я  горскаго  союза  и  горской  объединенности ...» 

Такое  отношеи1е  не  м-Ьшало,  однако,  кубанокимъ  самост1йникамъ  пользо- 
ваться вл1ян1емъ  среди  терскаго  правительства  и  Круга. 

Дважды  назначенный  въ  Грозно.мъ  съ'Ьздъ  чеченскнхъ  представителей  не  со- 
стоялся, въ  виду  отказа  большевицкихъ  органовъ  прислать  своихъ  пов'Ьрепныхъ. 
Чечня  волновалась,  ра1онъ  Грознаго  становился  непро'Ьзжнмъ,  повсем'Ьстно  уча- 
стились пападен1я  и  обстрелы;  вм'Ьст^Ь  съ  т'Ьмъ  чеченцы  пре'рвали  жел.-Дор.  со- 
общен1е  съ  Петровскомъ,  П1х)пзведя  крушен1е  двухъ  рабочнхъ  по'Ьздовъ.  Начи- 
налось серьезное  возстан1е,  центромъ  котораго  ста.тъ  аулъ  Гойты.  верстахъ  въ 
25  отъ  Грознаго. 

Наше  почти  двухъ- м-Ьсячпое  выжпдан1е  было  понято  горцами,  какъ  слабость. 
Между  Т'Ьмъ  стратегическая  обстановка  па  Дону  и  Маныч'Ь  требовала  сп-Ьшпой 
переброски  возможно  большихъ  силъ  на  сЬверъ.  Медлить  дольше  не  представ- 
лялось возможпымъ.  Переговоры  были  прерваны,  и  р'Ьшенхе  вопроса  предостав- 
лено сил'Ь  оруж1я. 

16-го — 23  марта  сильный  отрядъ,  въ  состеш-Ь  кубанскихъ  и  терскпхъ  каза- 
ковъ,  подъ  начальствомъ  ген.  Драценко.  нанесъ  поражен1е  чеченцамъ  особенно 
тяжкое  у  аула  Алханъ  -  Юрта,  гд-Ь  они  потеряли  до  1  000  челов'Ькъ.  Бон  сопрово- 
ждались жестокостями  съ  об^Ьихъ  сторонъ  и  разрушен1емъ  н-Ьсколькихъ  ауловъ. 
Потрясенные  этой  неудачей  чеченцы  грозненскаго  округа  начали  присылать  со 
Бс'Ьхъ  сторонъ  допутац1и  съ  изъявлен1емъ  покорности,  и  ген.  Ляховъ  въ  т|)ет1Й 
разъ  назначилъ  па  28  марта  чечепск1й  съ'Ьздъ,  прпгласивъ  присутствовать  на 
немъ  и  Коцева.  Къ  назначенному  дню  я  пр1'Ьхалъ  въ  Грозный  сов.м'Ьстпо  С7>  ан- 
гл1Йскп.\1ъ  представнтелемъ,  ген.  Бриггсомъ.  Коцевъ  не  пр1'Ьхалъ.  Повидимому, 
опъ  считался  въ  своей  сред'Ь  слишкомъ  ум'Ьрепнымъ.  Горск1Й  сов-Ьтъ  комапди- 
ровалъ  въ  Грозный  трохъ  лицъ  во  глав'Ь  съ  яркнмъ  руссофобомъ  и  полубольше- 
викомъ,  нредсЬдателемъ  своимъ  Каплаповымъ,  для  переговоровъ  съ  командова- 
н1емъ.  Но  делегащя,  узнавъ  о  событ1яхъ  въ  Чечн-Ь,  задержалась  въ  аул-Ь  Шали, 
не  р'Ьшаясь  про-Ьхать  въ  Грозный.  Изъ  Шали  Каплановъ  сообщилъ  мн'Ь  въ  Гроз- 
ный, что,  «пикак1е  переговоры  съ  отд'Ьльпымн  племенами  или  селениями  не  им'Ь- 
ютъ  въ  глазйхъ  Горскаго  союза  никакой  онред'Ьленной  силы».  Не  признавая  во- 
все правъ  горскаго  правительства,  командован1е  въ  свою  очередь  не  могло  вхо- 
дить съ  нимъ  въ  обсужден1е  участи  кавказскнхъ  племспъ.  Да  и  дальп'Ьйш1е  раз- 
говоры, какъ  оказалось,  были  бы  совершенно  безнолезны.мп:  инструкщя,  данная 
делегац1и  на  секретномъ  зас'Ьдан1и  сов'Ьта,  гласила:  «1)  Потребовать  отъ  Добр. 
Арм1п  очищен1я  всей  горской  территор1п;  2)  никакого  сотрудничества  съ  арм1ей 
ген.  Деникина;    3)   роснускъ  всЬхъ  мобилизовапныхъ  горцевъ»'). 

Среди  на'родныхъ  избранниковъ — в'Ьроятно  лучшихъ  представителей  ауловъ') 
царила  безнросв-Ьтпая  тьма.  Ннкакилп!  политическими,  ни  религ1озными  побу- 
ждеп1я.\и1  нельзя  было  объяснить  народиаго  брожеп1я:  оно  питалось  исключитель- 
но самыми  нел'Ьпыми  слухами,  извращеп1ями  фактовъ.  Чеченцы  съ  одпнаковымъ 
недов'Ьр1е.мъ  относились  и  къ  меджилису,  и  къ  Добровольческой  власти,  н  совер- 
шенно не  шли  дальше  нрикладиыхъ  нптересовъ  своихъ  ауловъ;  пожалуй,  боль- 
шую симпат1Ю  они  питали  къ  большевикамъ,  которыхъ  укрывали  въ  своихъ  сак- 
ляхъ  и  которые  не  препятствовали,  когда  были  въ  сил'Ь,  ихъ  расправамъ  съ  м'Ьст- 


*)  Это  мы  прочли  поздн'Ье  въ  офиц1оз'Ь  «В'Ьстникъ  горской  республики»  отъ  12 — 
1С  апр-Ьля  п.  г.  19  г. 

'■')  Сопрались  уполномочеипие  всего  Грозненскаго  округа  и  пяти  ауловъ  Веденскаго. 
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нымъ  русскимъ  населен1емъ  п  терскими  казаками.  Они  боялись  мести.  И  теперь, 
когда  въ  разосланномъ  по  ауламъ  оттиск-Ь  р'Ьчн  Коцева  они  прочли,  что  «въ  Тер- 
скую область  назначается  генералъ-губернаторъ  нзъ  казаковъ»  ^)  —  это  изв'Ьспе 
повл1яло  на  нихъ  больше,  нежели  призывы  меджилиса  къ  построен1ю  го1>ской  рес- 
публики. Велика  вина  крайне  немногочисленной  туземной  ннтеллпгепц1и,  кото- 
рая въ  большинств'Ь  своемъ  во  всЬхъ  с'тад1яхъ  русской  смуты  не  работала  въ 
реальныхъ  интересахъ  своего  народа,  а  народъ  этотъ— темный,  совершенно  инерт- 
ный въ  полптическомъ  смысл'Ь,  не  вышедш1й  изъ  рамокъ  среднев-Ьковья  по  куль- 
тур*, обратила  въ  оруд1е  с  в  о  и  х  ъ  политнческихъ  или  лично  честолюбивыхъ 
ц'Ьлей. 

Я  говорнлъ  чеченцамъ  о  мир'Ь,  о  томъ,  что  никто  не  посягаетъ  на  ихъ  земли 
и  промысла.  Что  если  порвать  съ  Росс1ей  и  допустить,  что  вс*  народы  Кавказа 
будутъ  лсить  своей  собственной  жизнью,  не  считаясь  со  своими  сосЬдями,  то  кро- 
м'Ь  р'Ьзнн  ничего  не  выйдетъ.  Повторилъ  требован1я,  предъявленный  ген.  Ляхо- 
вымъ,  невыполнен1е  которыхъ  вызвало  тяжелыя  репресс1и  ...=).  Генералъ  Бриггсъ 
говорилъ  о  сод'Ьйствп!,  оказываемомъ  Аигл1ей  Добровольческой  Арм1и,  и  сов-Ьто- 
валъ  «дать  возможность  исправить  жел'Ьзпую  дорогу,  прекратить  .междоусобицу 
и  помочь  ген.  Деникину  въ  борьб'Ь  противъ  большевиковъ». 

Собран1е  посл-Ь  краткаго  сов'Ьщан1я  вынесло  постановлен1е — выполнить  предъ- 

ЯВЛеННЫЯ    УСЛ0В1Я. 

Но  миръ  долго  еще  не  устанавливался. 

Подъ  вл1ян1емъ  темныхъ  слуховъ  и  не  разъ  благодаря  насил1ямъ,  чннимымъ 
казачьими  отрядами  во  вре.мя  усмирен1й,  началось  усиленное  движен1е  чеченцевъ 
съ  семьями  и  п.муществомъ  изъ  плоскостной  Чечни  на  югъ  въ  горы.  Тамъ  со- 
брался весь  безпокойнып  элементъ,  образовались  крупныя  шайки  абрековъ,  дер- 
жавш1я  подъ  постоянной  угрозой  наши  малочисленные  гарнизоны.  Горское  пра- 
вительство продолжало  агитац1ю  и  посылало  въ  нагорную  Чечню  мелк1е  дагестан- 
ск1е  отряды  и  азербейджанскихъ  добровольцевъ.  Правда,  окончились  эти  попыт- 
ки неудачно;  аулъ  Шали,  гд-Ь  собрались  дегестанцы,  былъ  обложенъ  нами,  и  жи- 
телямъ  было  предложено  разоружить  и  удалить  иноплеменную  помощь  подъ  угро- 
зой разрушен1я  аула.  Требован1е  было  выполнено.  А  возл-Ь  Гудермеса  произошло 
даже  13  апр'Ьля  кровавое  столкновен1е  между  чеченцами  и  ихъ  непрошенными  за- 
щитниками, когда  дагестанск1й  отрядъ  отказался  покинуть  чеченскш  аулъ.  Не 
разъ  происходили  также  мел;доусобные  бои  между  чеченцами  —  одними,  желав- 
шими мира,  н  другими  —  насильственно  поД1П1мавшпми  аулы  къ  возстан1Ю. 

Возстан1я  см'Ьнялнсь  усмиреп1ямн,  усш[рен1я  возстан1Ямп,  всЬ  эти  событ1я 
сопровождались  неизб'Ьлсными  актами  жестокости  и  произвола,  поддерживая  пси- 
холопю  мести  и  раздражеи1Я.  Бороться  съ  пропзволомъ  можно  было  только  — 
поборовъ  сопротнвлен1е  и  достнгнувъ  нскренняго  примирен1Я. 

А  его  не  было. 


На  пути  нашемъ  къ  Касшйскому  морю  лежалъ  Дагестанъ,  край  наибо- 
лее б-Ьдный  по  природнымъ  услов1ямъ,  напбол-Ье  мирный  по  характеру  своего 


')  Этотъ  пунктъ  Коцевъ  прибавилъ  отъ  себя  въ  перечне  ультимативныхъ  требова- 
н1й,  предъявленныхъ  ген.  Геймаяомъ  ингушскому  народу.  Нп  Ляховъ,  ни  Эрдели  не 
принадлежали  къ  казачьему  сослов1ю. 

-)  1.  Подчиниться  управлен1ю  Добрарм1и,  сохраняя  внутреннее  самоуправлен1е. 

2.  Выдать  красноармейцевъ  —  главарей  большевшздвъ  ]Г  абрековъ. 

3.  Выдать  артиллерхю  'П  пулеметы. 

4.  Выдать   все   награбленное   и   увезенное  въ  Чечню   красноармейцами.    Возвра- 
тить вс'Ь  похищенные  жел-Ьзнодорожные  материалы. 

5.  Доставить  въ  ближайш1я  станцш  и  въ  аулъ  Алды  продовольств1е  для  войскъ 
за  справедливую  плату. 

6.  Возвратить  разграбленное   имущество  Ново  -  Грозненскихъ   промысловъ. 

7.  Возвратить  жителямъ  Грознаго  все  свезенное  въ  Чечню  на  хранен1е  ихъ  соб- 
ственное имущество. 
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населегйя  (лезгины)  п  почти  не  пм'Ьющ1й  своей  ннтеллнгенц111 ').  Въ  К'ра'Ь,  лншеп- 
помъ  совершенно  экономпческнхъ  предпосылокъ  отд'Ьльнаго  существован1я,  на- 
ступилъ  экономический  крпзнсъ  п  полное  бюджетное  банкротство  —  обстоятель- 
ства,  осложненныя  воинствующей  п   безпочвенной  политикой  меджнлнса. 

11олоя;ен1е  меджнлнса  стаповплось  все  бол'Ье  и  бол^Ье  безпадежнымъ.  Горское 
правительство  меняло  свопхъ  мнннстровъ,  писало  отчаянный  йоты  «своимъ  на- 
роламъ»,  союзнпкамъ  и  англичанамъ  и  постановляло  всеобщую  мобплнзац1ю 
(18—30  л'Ьтнихъ)  для  борьбы  протпвъ  Добровольческой  Арм1и,  «посягающей  на 
нашу  свободу  и  завоеван1я  революцш».  Но  создан1е  серьезной  вооруженной  силы 
решительно  не  удавалось/*).  Англичане  принпмалн  участ1е  въ  комапдованш  «со- 
юзными силами  республики»,  но  своп  силы  считали  совершенно  нейтральными, 
призванными  только  «охранять  порядокъ».  Терск1й  отрядъ  Колесникова,  распо- 
ложенный въ  Пет1Х)вск-Ь,  при  первомъ  же  соприкосновен!!!  съ  частями  Доброволь- 
ческой Армш  былъ  двинутъ  на  соединен1е  съ  нею  въ  направлеп1п  Кизляра. 
«Союзники»  дали  денегъ  (Азербенджанъ  12  мнлл.),  боевые  припасы  (Груз1я),  но 
Бойскъ  прислать  не  могли.  Л1обилизац1Я  не  прошла  совершенно;  фор.М11рован1е 
крас!1оар.мейскихъ  частей  изъ  большевиковъ,  осЬвшихъ  въ  Чечн-Ь  н  Дагестан'Ь,  и 
вообще  широкое  покровительство  большевикамъ  возстановпло  противъ  горскаго 
правительства  всю  буржуаз110  п  туземное  офицерство.  Въ  копц'Ь  аир-Ьдя  м^Ьстная 
военная  парт1Я  произвела  аресты  въ  Темиръ  -  ханъ  -  Шур*  36  видныхъ  больше- 
ннковъ  и  препроводила  ихъ  въ  тюрьмы  Петровска  при  безсильныхъ  протестахъ 
правительства  и  сов'Ьта. 


Въ  Петровск'Ь  находился  еще  въ  весьма  оригинальномъ  положен!!!  отрядъ  изъ 
трехъ  родовъ  оруж1я  ген.  Пржева.пьскаго,  чнсливш1йся  въ  Добровольческой  Арм1и. 
Истор1я  его  интересна  для  характеристики  англо  -  русскнхъ  отношен1й. 

Командующ1й  англ1йскнмъ  флотомъ  Чернаго  моря  —  ад^и^ралъ  Сейму1Уь,  при- 
31!авая  русск1я  силы  въ  Баку  подчнненны.ми  командован1Ю  Юга,  въ  начал*  янва- 
ря обратился  ко  мн*  съ  просьбой  «отдать  ген.  Бичерахову  прпказъ  снять  съ  су- 
довъ  Касп1Йскаго  моря  русск1я  команды,  сплошь  зараженныя  большев!1змомъ  и 
угрожа!ощ1я  связи  англичанъ  съ  Петровско.мъ».  Я  послалъ  телегра.мму  ген.  Эрде- 
Л1!.  бывшему  тогда  въ  Закавказьи,  на  м^Ьст-Ь  ознакомиться  съ  полол;ен1емъ  д^ла 
и  пр!!нять  надлежащ1я  м-Ьры.  Связь  Баку  (черезъ  Груз1ю)  была  очень  затрудни- 
тельна, и  только  6  марта,  роз!  -  {ас1ит,  мы  узнал!!  о  происшедшихъ  тамъ  собы- 
т1яхъ. 

Пр!'Ьхавъ  въ  Баку  22  января,  ген.  Эрдели  засталъ  следующее  положение:  Том- 
сонъ,  въ  В1!ду  полнаго  разложен1я  отряда  Бичерахова,  и  тЪхъ  осложнен1й,  кото- 
рыя  вызывала  его  деятельность,  полу  -  принудительно  заставилъ  его  покинуть 
Баку  подъ  предлогомъ  почетной  командировки  въ  Англ1Ю  и  назначилъ  его  замЬ- 
стителемъ  ген.  Пржевальскаго.  Одновременно  Томсонъ  закрылъ  кредиты  на  со- 
держан1е  отряда,  обходнвшагося  англичанамъ  %  ^галл.  руб.  въ  день,  отпустивъ 
только  три  м!!лл101!а  на  его  Л11квндац1ю.  Эрдели,  сч1!тая  желательнымъ  сохра- 
нен1е  на  Каснхи  хоть  небольшой  русской  силы,  решилъ  1!спользоватъ  этотъ  от- 
рядъ, принявъ  его  въ  составъ  Добровольческой  Арм!!!,  н  утверд1!лъ  ген.  Прже- 
вальскаго въ  должности  начальн}!ка  войскъ  Пр1!касн1йскаго  раюна,  съ  подчине- 
Н1емъ  его  Ляхову. 

Но  вм^ЬсгЬ  съ  тЪмъ  Томсонъ  заявилъ,  что  ни  стоянка,  ни  формирование  рус- 
скихъ  добровольческихъ  частей  въ  зон*  оккунац1и  анг.тшчаиъ  не  допускается . . . 
Эрдели  протестовалъ,  и  вопросъ  поступилъ  на  разр'Ьшен1в  ген.  Мильна. 

')  Одно  время  на  должность  областного  комиссара  былъ  притлашенъ  осетннъ  Ша- 
хановъ. 

')  Подъ  командой  полк.  Хабаева  —  Дагестанск1й  кон.  полкъ,  Чеченск1й  и  Кумык- 
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Т'Ьмъ  временемъ  ген.  11ржеБальск1й  прнступнлъ  къ  реоргализац1н  отряда: 
большая  часть  его  числилась  только  на  бумагЬ  (10  тыс.)  и  фактически  дезерти- 
ровала; негодный  элементъ  былъ  уволенъ;  часть  была  направлена  на  службу  въ 
оакасп1й.   Изъ  остального  состава  начаты  формирован1я  въ  Баку  и  Петровск-Ь. 

Трудн-Ье  обстояло  д'Ьло  съ  флотнл1вй'),  которая  посл-Ь  ликвидацш  «Касп1Й- 
скаго  правительства»  и  отказа  подчиниться  Пржевальскому  оказалась,  фактиче- 
ски, никому  не  подчиненной,  не  им-Ьющей  ни  средствъ,  ни  кредптовъ.  Комитетъ 
флотил1и  «Центрокасп1й»  послг  долгахъ  переговоровъ  съ  ген.  Эрдели  заявилъ, 
что  флотъ  согласенъ  подчиниться  Добровольческому  командован1ю,  но  лишь  въ 
тактическомъ  отношен1и,  оставляя  свой  внутреннш  распорядокъ  —  съ  сов-Ьтами, 
комитетами  и  прочими  аттрибуташ!  «революц10нной  дисциплины».  Ген.  Эрдели 
требовалъ  полнаго  подчннен1я  и  полной  реорганизац1и  личнаго  состава.  Пред- 
стояла, поэтому,  нензб'Ьжно,  гЬмъ  или  инымъ  путемъ,  насильственная  ликвида- 
Ц1Я  строптивой  флотил1и. 

Бакннск1й  револ1оц1онный  пролетар1атъ,  паходивш1пся  въ  полномъ  единеши 
съ  судовыми  командами,  волновался.  На  зас'Ьдан1и  Бакинской  рабочей  конферен- 
ши  при  обсужден1и  судейъ  флотнл1и  поставленъ  былъ  вопросъ:  «Къ  Деникину, 
въ  Астрахань  или  къ  Азербейджану?»  Первое  —  невозможно,  такъ  какъ  «Денп- 
кинъ  борется  съ  демократей  всей  Росс1и  и  есть  зло  во  всеросс1нско.мъ  мас- 
штаб'Ь»;  второе  невозможно  технически,  такъ  какъ  всЬ  Ка?П1йск1е  порты  въ  ру- 
кахъ  апгличапъ,  а  астраханск1н  рендъ  замерзъ ...  И  копференц1я  склонилась  къ 
третьему  р'Ьшенхю,  полагая,  что  «Азербейджапъ  —  бол-Ьзнь  м'Ьстная,  въ  немъ  мо- 
жетъ  взять  власть  въ  свои  руки  демократия ...  и  добиться  признан1я  необходи- 
мости возсоединен1я  съ  Россхей  и  соглас1я  на  нейтрализацио  флота»'). 

Англичане,  однако,  думали  иначе.  Томсонъ  требовалъ  отъ  Эрдели  скор-Ьй- 
шаго  разоружен1я  флотил1и  русскими  руками,  чтобы  отвести  отъ  себя  од1умъ 
этого  м'Ьропр1ят1я;  но,  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  предупреждалъ,  что  суда  посл'Ь  спуска 
командъ,  оставаясь  русской  собственностью,  укомплектованы  не  будутъ  «до  бо- 
л'Ье  благопр1ятнаго  времени»,  въ  виду  отсутств1я  гарант1и  въ  благонадежности 
новаго  состава. 

Эрдели  для  сохранен1Я  за  нами  судовъ  до  присылки  укомплектован1Я  отъ 
Черноморскаго  флота,  р-Ьшился  на  насильственное  разоружен1е;  но  встр'Ьтилъ  не- 
одобрен1е  со  стороны  вс'Ьхъ  войсковыхъ  начальниковъ,  указывавшнхъ  на  небое- 
способпость  своихъ  частей,  невыполнимость  задачи  безъ  участ1я  англичанъ,  и 
безнолезности  этого  шага,  въ  виду  полученныхъ  отъ  разведки  св^д-Ьнхй,  что  ан- 
гличане по  настоян1ю  азербейджанскаго  правительства  р-Ьшнли  удалить  изъ  Ба- 
ку безотлагательно  русск1я  войска. 

Поел*  ряда  безплодныхъ  переговоровъ  былъ  полученъ  отъ  Томсона  ультима- 
тумъ'):  «къ  12  часамъ  сл'Ьдующаго  дня  разоружить  флотъ;  въ  противномъ  слу- 
чае всЬмъ  русскимъ  Добровольческимъ  частямъ  къ  16  часамъ  того  же  дня  по- 
кинуть г.  Баку,  а  къ  24  часамъ  и  пред'Ьлы  Бакинскаго  генералъ  -  губерна- 
торства». 

Генералы  Эрдели  и  Пржввальск1й  сочли  себя  вынужденными  подчиниться  по- 
следнему требован1ю,  заявивъ  протестъ  протпвъ  самого  факта  вывода  русскихъ 
войскъ  и  нич-Ьмъ  не  оправдываемой  краткости  срока,  указывая,  что  «так1я  д^й- 
СТВ1Я  принесутъ  неисчислимый  моральный  и  матерхальный  ущербъ  для  д'Ьла 
борьбы  вооруженныхъ  силъ  Юга  Росс1н  противъ  большевиковъ». 

Генералъ  Пржевальск1й  съ  войсковыми  частями  перешелъ  въ  Петровскъ,  не 
усп'Ьвъ  захватить  всего  войскового  имущества  и  обозовъ,  большинство  которыхъ 
попало  въ  руки  азербейджанскихъ  властей.  А  16  марта  посл'Ьдовало  отъ  ген.  Том- 
сова  новое  требован1е  —  петровскому  отряду  въ  кратчайппй  орокъ  покинуть  Да- 


')  Дв*  канонерки  «Карсъ»  и  «Ардаганъ»  и  5  вооруженныхъ  пароходовъ. 
')  Отчетъ  изъ  с.  -  д.  газеты  «Искра». 
')  >^  474. 
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гвстанскую  область.  Ген.  Пржбвальск1й  отбЪтилъ  р'Ьшнтельпымъ  олсазомъ,  за- 
явивъ,  что  онъ  исполнить  прнказъ  только  своего  начальства. 

КаспШская  флотнл1я,  между  т'Ьмъ,  была  разоружена  англичанами  безъ  кро- 
вопролнпя,  одной  лишь  угрозой  потоплен1я  судовъ  англ1йс1гимп  нстребителями. 
Н  въ  то  вре.мя,  когда  уходили  изъ  Баку  русск1я  войска  н  покорно  разоружались 
уже  буйныя  матросск1Я  команды,  къ  ген.  Томсону  обратились  делегаты  револю- 
щонной  демократга  1)  съ  изъявленхемъ  своего  запоздалаго  патр1отизма:  «всякое 
Д'Ьйств1е,  —  говорили  они,  —  противъ  росс1нской  арм1н,  хотя  бы  и  Добровольче- 
ской, и  Касп1йскаго  флота  бакннскимъ  пролетар1атомъ  разсматривается,  какъ 
дМств1е  противъ  Россш!»  Делегаты,  предполагая,  что  флотъ  стоить  еще  вь  бое- 
вомъ  порядк-Ь  —  по  словамъ  отчета  —  «говорили  съ  Томсономъ  твердымъ  рево- 
люц1онны.мь  языкомь»,  а  онь  въ  отв-Ьтъ  имъ  «улыбался» . . . 

ВсЬ  эти  событ1я  произвели  въ  Екатеринодар-Ь  удручающее  впечатл^^н^е.  Д'Ь- 
ло  было  уже  непоправимо.  Я  предписалъ  ген.  Пржевальскому  отнюдь  не  уводить 
войскъ  изъ  Петровска,  обратился  сь  протестомъ  кь  англ1йскому  правительству, 
указавь,  что  «отдача  распоряжен1я,  касающагося  вооружепныхъ  силь,  находя- 
щихся въ  моемь  в'Ьд'Ьн1н,  безъ  моего  соглас1я,  является  актомъ  враждебнымъ  До- 
бровольческой Арм1н».  Вм-Ьст-Ь  съ  т^^мъ,  я  сталь  еще  бол-Ье  настойчиво  доби- 
ваться возсоздан1я  русской  каспШской  флотнлш,  что  при  содМствхн  ген.  Бриггса 
и  личнаго  возд'Ьйств1я  на  адм.  Сей.мура,  удалось  выполнить  только  въ  шн^ . . . 

Такимъ  образо.мъ,  вь  Петровски,  на  территор1Н  враждебнаго  намь  горокаго 
правительства,  при  молчалпвомь  непротнвлен1и  англичанъ,  находился  русск1й 
отрядъ,  непосредственно  подчиненный  полк.  Плотникову'),  сплою  до  2Уг  тыс., 
1гм'Ьвш1й  задачей  —  возстановлен1е  жел.  -  дор.  сообщен1я  по  лин1н  Петровскъ  — 
Грозный. 


Въ  апр'Ьл-Ь  положен1е  горскаго  правительства  окончательно  пошатнулось.  На- 
чалась железнодорожная  забастовка  на  эконош1ческой  почв*,  съ  предъявлен1вмъ 
требован1Я  кь  правительству  объ  уттлагЬ  12  милл.  руб.  Участились  крупный  тре- 
П1Я,  интриги,  борьба  самолюб1Й  и  честолюб1Й  внутри  самого  правительства  и  сою- 
за, особенно  сь  дагестанской  фракц1ей  его,  тяготившейся  все  больше  пришлой  и 
слипгкомъ  дорого  обходившейся  народу  властью.  По  существу  власть  эта  не  рас- 
пространялась дал-Ье  Темирь  -  ханъ  -  Шуры.  Дагестанъ  жилъ  своей  жизнью,  объ- 
единяясь вокругъ  своихъ  шейховь  и  мулль,  попадая  не  разь  подъ  вл1ян1е  натуръ 
пеуравнов'Ьшенныхь,  фанатнковь  и  авантюристовъ.  И,  гЬмь  не  мен-Ье,  населен1е 
Дагестана  не  теряло  тягогЬн1я  кь  русской  власти. 

Вь  понскахь  выхода  горск1й  парла.ментъ  сталь  стремиться  къ  политическо- 
му объединен1ю  сь  Азер<5ейджаномъ,  «во  имя  защиты  религ1н  и  самобытности 
Дагестана». 

Къ  маю  сознан1в  невозможности  продолжать  такое  существование  стало  все- 
общимь.  26  апр'Ьля  въ  с.  Пшкары  собрались  старшины  и  судьи  Верхняго  Даге- 
стана для  обсужден1я  вопроса  о  помощи  чеченцамь  и  обьявлен1я  газавата.  На 
бурномь  зас'Ьдан1и  этомъ  была  внесена  резолюц1я:  «1)  Не  объявлять  войны  До- 
бровольческой Армш;  2)  войска,  города  и  берегъ  моря  передать  Добр.  Армш,  съ 
Т'Ьмъ,  чтобы  Дагестанцамъ  остался  ихъ  законъ;  3)  послать  вь  Шуру  предста- 
вителей отъ  бековь  и  духовенства  и  предложить  правительству  присоединиться 
къ  (этому)  постановлея1ю  или  сложить  власть,  передавъ  ее  новы.мь  выборнымъ 
лицамъ». 


')  Презнд1умы  рабочей  конференц1и,  профеос1ональныхъ  союзовъ  и  соц1алнстиче- 
скнхъ  партШ.    Изъ  отчета  с.  -  д.  газеты  «Искра». 

')  Ген.  Пржевальск1й  объединялъ  командование  надъ  отрядами  ген.  Колесникова, 
полк.  Плотникова  и  даже,  до  полнаго  разрыва  съ  Меджилисомъ,  ему  подчинялся  гор- 
ск1й  отрядъ  Хабаева. 
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Подъ  вл1Я1пемъ  всЬхъ  этахъ  обстоятельствъ,  гор-ское  правительство  2  мая  въ 
полномъ  состав-Ь  вышло  въ  отставку.  Форшфован1е  поваго  было  поручено  ген.  Ха- 
лилову'),  который  п  пристутглъ  къ  составлеп110  «военнаго  кабинета». 


Вс-Ь  эти  событ1я  находили  весьма  серьезное  отражеп1е  въ  днпломатичоскихъ 
сношен1яхъ  нашихъ  съ  Англ1ей. 

Въ  Екатеринодар-Ь  им'Ьлъ  пребыван1е  представитель  при  Добровольческой 
Арми!  ген.  Пуль;  въ  ТпфлпсЬ  —  ген.  Форестье  -  Уоккеръ,  начальникъ  экспедицюн- 
наго  корпуса  (27-я  и  части  13  и  39  дивиз1й),  оккупировавшаго  Закавказье  и  За- 
каспШ  п  считавшаго  въ  своихъ  рядахъ  15 — 20  тыс.;  въ  подчинен1и  Уоккера  нахо 
лились  начальники  войскъ  —  генералы  Моллисонъ'),  Томсонъ  и  Коллисъ  —  въ 
Закасп1и,  Баку  н  Бат^'М'Ь.  Надъ  Пулемъ  и  Уоккеромъ  стоялъ  ген.  Мнльнъ,  главно- 
команду101Ц1й  апгл1Йскпми  войскахш  на  Восток'Ь,  пребывавш1й  въ  Коистаптино- 
пол-Ь.  См-Ьннвш1п  Пуля  ген.  Бриггсъ,  находившейся  въ  нзв'Ьстпон  связи  съ  геп. 
Мильномъ,  подчинялся  непосредственно  англ1нокому  военному  министру  Черчил- 
лю. Въ  этой  сложной  схем-Ь  явственно  различались  дв'Ь  совершенно  песхоная  лн- 
Н1И  английской  политики  —  екатеринодарская  и  тифлисская,  руссофильская  и  рус- 
софобская.  Несомн-Ьино,  это  расхожден1е  инсцени1Х1вало  было  Лондопомъ  для 
проведен1я  двойственной  политики  —  задачи  прегражден1я  большевицкаго  потока, 
угрожающаго  Еврон-Ь,  п  закр-Ьплен1я  британскаго  экономическаго  вл1ян1я  въ  За- 
кавказь-Ь.  Для  меня,  однако,  также  несомп'Ьнно,  что  тЪ  лица,  который  посл'Ьдо- 
вательно  представляли  Англ1ю  въ  Екатерннодар'Ь  —  генералы  Пуль,  Бриггсъ  и 
Хольмапъ  —  люди  большого  благородства  и  солдатской  прямоты  —  не  были  при- 
частны  къ  крпвымъ  путямъ  днпломатш,  и  Д'Ьятельность  ихъ  вытекала  изъ  ис- 
кренняго  доброжелательства  къ  Россш,  находясь  въ  то  же  время  въ  полномъ  со- 
отв^^тствен  съ  правильно  понимаемыми  1П1тересамн  ихъ  отечества. 

Расхожден1е  началось  съ  первыхъ  же  дней.  Ген.  Томсопъ  издавалъ  обраще- 
Н1е  «Къ  народамъ  С'Ьвбрнаго  Кавказа»,  об'Ьщая  Ихмъ  вооруженную  помощь  отъ 
Англш  п  устроен1е  судьбы  отъ  союзной  конференцш^);  возрождалъ  изъ  пепла 
горское  правительство,  на  знамени  котораго  написано  было  «самостоятельная  рес- 
публика», назначилъ  полк.  Роуленсона  командующимъ  горско  -  терскнмн  формн- 
рован1ямп,  и  отъ  имени  своего  правительства  устанавливалъ  зону  англ1йскаго 
ЕЛ1Я1ПЯ  къ  югу  ОТЪ  лин1и,  проходящей  черезъ  Петровскъ  по  сЬверо  -  западной  гра- 
ниц-Ь  Дагестана  и  дал'Ье  по  Кавказскому  хребту.  Наименованхе,  поэтому,  Ляхова 
главноначальствующимъ  Тереке  -  Дагестанскаго  края  онъ  считалъ  вм'Ьшатель- 
ствомъ  въ  сферу  англ1йскаго  вл1шпя ...').  Я  протестовалъ,  и  Пуль,  всец'Ьло  под- 
держивая меня,  «просилъ  пересмотр'Ьть  р'Ьшепхе  о  поддержк^Ь  пскусствепнаго 
образован1Я,  предоставивъ  формировангя  въ  Дагестан'Ь  едино.му  командован1Ю 
Добровольческой  Арм1и»,  и  т.  д.  ^). 

3  февраля  пр1'Ьхалъ  въ  Екатеринодаръ  ген.  Бриггсъ,  ем15нивш1й  Пуля,  и  при- 
везъ  отв'Ьтъ,  что  командировка  генерала  Добровольческой  Армн!  на  Касп1й  для 
формирован1Я  протпвобольшевицкихъ  войскъ  не  встр-Ьчаетъ  препятств1й,  такъ 
какъ  «это  д'Ьйств1е  на  С-Ьвериомъ  Кавказ'Ь  не  входитъ  въ  задачи  апгл1йскихъ 
войскъ  и  должно  быть  передано  геп.  Деникину.  Но  последней  не  долженъ  вм'Ь- 
шиваться  въ  раюнъ  къ  югу  отъ  лиН1И  Кизилъ  -  Бурунъ  —  Закаталы  —  Кавказск1Й 
горный  хребетъ  — Туапсе»'). 


')  Прннадлежалъ  къ  группе,  проводившей  идею  оамостоятельности  Дагестана. 

')  Л-Ьтомъ  19  г.  части  Моллисона  находились  въ  Мешед'Ь,  Асхабад*  и  КрасяоводскЬ. 

')  Прокламация  отъ  8  декабря  18  г. 

')  Докладъ  ген.  Эрдели  о  бес^дЪ  съ  Томсояомъ  24  янв. 

")  Сношен1е  отъ  7  декабря  (Пуля)  и  телеграммы  31  декабря  («Бритфорсъ»)  и 
4  января  (Пуля). 

°)  Телеграмма  военной  мисс1и  1  февраля  19  г.  №  74791,  письмо  ген.  Бриггса  б  фев- 
раля и  выборка  изъ  перечня  сношешй  англ1йской  мисс1и.  Эта  лишя  проходила  по 
южной  границ*  Дагестана. 

9*  131 


Такпмъ  образомъ,  устанавливалась  англ1йская  оккупация  всего  Закавказья. 

Въ  виду  того,  что  Англ1Я,  вопреки  первопачальпымъ  заявлегпяыъ,  отказалась 
двинуть  своп  войска  протпвъ  большевпковъ,  а  террптор1я  Закавказья  была  уже 
свободна  отъ  турокъ  и  германцевъ,  такое  р'Ьшбн1е  лишено  было  всякнхъ  страте- 
гпческнхъ  обосновап1й.  Оно  могло  быть  продиктовано  мотивами  только  полнтлко- 
экономпчвскими:  груз11нск1Й  марганецъ,  бакинская  нефть  и  нефтепроводъ  Баку  — 
Тифлисъ  —  Батумъ  самп  по  себ'Ь  опред'Ьлялн  в'Ьхи  англ1йской  политики  п  англ1й- 
скаго  распространен1я.  Но  этимъ  обстоятельствомъ  далеко  еще  не  исчерпывалось 
зпачен1е  и  цтЬпность  Закавказья.  На  очередп  стояло  объявлен1е  апгл1йскаго  про- 
тектората надъ  Перс1ен,  и  Закавказье  являлось  естественной  преградой  протпвъ 
Росс1и  и  территор1ей,  по  которой  пролегаютъ  пути,  идущ1е  изъ  сЬверпой  Порс1и 
къ  открытому  морю  черезъ  главный  выходъ  —  Батумъ  '^). 

Закавказскихъ  англ1йскихъ  представителей  р'Ьшен1е  это,  очевидно,  не  вполн-Ь 
удовлетворило.  Ген.  Томсонъ,  занявъ  однимъ  батальономъ  Петровскъ,  продол- 
жалъ  оказывать  моральную  поддержку  горскому  прав}1тельству  и  принималъ  ре- 
альныя  .м'Ьры  къ  выгЬснен1ю  русскаго  вл1ян1я  и  русскихъ  формнрован1й  съ  Прн- 
касп1я.  Вм^Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  онъ  сообщилъ  мн'Ь  черезъ  ген.  Эрдели-),  что  согласно 
полученнымъ  инструкц1ямъ  «бсЬ  русскхе  заводы,  жел'Ьзныя  дороги  и  учрежден1я 
перешли  къ  Азербейджану»  и  что  «смотр^Ьть  на  Баку  и  Дагестанъ,  какъ  на  нашу 
(русскую)  базу  мы  не  можемъ».  Это  обстоятельство  вызвало  вчовь  представле- 
Н1е  ген.  Бриггса  своему  правительству  о  необходимости  соблюдать  установлен- 
ную разграничительную  лпн1Ю ')  и  мой  протестъ: 

«Такая  постановка  вопроса, — ^писалъ  я'),  —  приводитъ  не  къ  объединенш 
Росс1и,  а  къ  ея  расчленен1Ю,  лишаетъ  меня  базы  для  противод'Ьйств1Я  наступле- 
нш  со  стороны  Астрахани  и  связи  съ  Уральскимъ  фронтомъ  и  Закасп1йской 
областью.  Если  бы  на  такую  точку  зр'Ьн1я  въ  отпошен1и  русскаго  государствеп- 
наго  добра  и,  въ  частности,  жел'Ьзпыхъ  дорогъ,  стали  всЬ  мелк1Я  случайныя  пра- 
вительства, образовавш1яся  на  террптор1и  Русскаго  государства,  борьба  Добро- 
вольческой Арм1и  была  бы  безц'Ьльна  и  немыслима ...» 

Всл-Ьдъ  за  симъ,  11  марта  прншелъ  телеграфный  отв'Ьтъ  изъ  Лондона,  все- 
ц'Ьло  подтверждаБш1й  точку  зр'Ьп1Я  Уоккера  —  Томсона  н  прптомъ  въ  форм* 
угрожающей.   Въ  немъ  говорилось ') : 

Генералъ  Бриггсъ  долженъ   объяснить  ген.  Деникину,  что: 

1.  Въ  отв-Ьтъ  на  полное  сочувствие,  которое  питается  къ  нему  въ  его  уси- 
Л1яхъ  освободить  Росс1ю  отъ  большевпковъ,  и  которое  проявляется  не  только  на 
словахъ,  но  и  на  Д'Ьл'Ь  присылкой  оруж1я,  снаряжен1Я  и  обмундироватя  въ 
большомъ  количеств'Ь  въ  Новоросс)йскъ,  отъ  него  ожидается,  что  онъ  будетъ 
лояльно  придерживаться  общей  политики  союзнпковъ  по  отношенш  къ  малень- 
кимъ  государствамъ.  Великобрнтан1я  не  намерена  оставить  свои  войска  на 
Кавказ-Ь.  Ея  войска  были  посланы  туда  для  приведен1Я  въ  исполнете  усло- 
В1й  перемир1я  и  сохранения  мира.  Часть  этой  задачи  уже  исполнена  съ  изгна- 
Н1емъ  н^Ьмцевъ  и  турокъ.  Что  касается  до  второй,  то  ген.  Деникинъ  долженъ 
понять,  что  временное  присутствие  союзныхъ  войскъ  въ  Закавказьи  обезпечи- 
ваетъ  его  отъ  нападен1я  съ  тыла  и  даетъ  въ  руки  союзникамъ  Касп1йское  море. 
Эти  факты  должны  бы  повлиять  на  него  сосредоточить  всЬ  возможныя  силы 
противъ  большевиковъ  въ  Росс1и.  Вопросъ  объ  окончательномъ  устройств* 
Кавказа  во  всякомъ  случа*  не  можетъ  быть  р'Ьшенъ  до  возстановлен1я  порядка 
въ  Росс1и,  и  Деникину  следовало  бы  избегать  всякое  д*йств1е,  предрешающее 
этотъ  вопросъ. 

2.  Поэтому  его  войска  не  должны  были  бы  вступать  въ  Дагестанъ,  кром* 
какъ  въ  случае  действительныхъ  военныхъ  операц1й  противъ  большевиковъ, 
и  его  надо  очень  просить  серьезно  пересмотр'Ьть  вопросъ  о  назначенп!  ген.  Ля- 
хова губернаторомъ  этого  края;  правительство  Его  Величества  смотршгъ  на  это 
назначен1е  съ   больпгамъ  неудовольств1емъ.    Лин1я,   указанная  въ  телеграмм* 

•)  Джульфа — Батумъ,  Энзели — Баку — Батумъ. 
')  Телеграмма  отъ  25  января  №  85. 
*)  13  февраля  19  года. 
*)  22  февраля  19  года,  №  293. 

")  Коп1я  телеграммы,  присланной  ген.  Драгомирову  при  сношеши  британской  мио- 
сш  отъ  11  марта  М»  154. 
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Восинаго  Министерства  за  №  74  791  отъ  1  февраля  с.  г.,  относилась  всец^Ьло  къ 
д'Ы1ств1ямъ  протнвъ  большевиков!.. 

Важно,  чтобы  ген.  Деникинъ  избЬгалъ  всякое  д'Ьйств!е,  военное  пли  дрзтое, 
могущее  увеличить  существующее  трен1е  между  его  приверженцами  и  груэи- 
намп  и  друтими  кавказцами.  Съ  другой  стороны  будугь  приложены  всЬ  усилхя, 
дабы  эти  народы  сохранили  нейтральное  положете. 

4.  Полагаютъ,  что  теперь  бле<.-тящая  побЬда  его  войскъ  на  Терек'Ь  отстранила 
большевицкую  опасность  въ  этомъ  11аправлен1И.   Ген.  Деникниъ  им'Ьетъ  возмож- 
ность,  если    опъ   будетъ   снабженъ   иеобходимымъ   восннымъ    матер1аломъ,   на- 
нести совместно  съ  адмираломъ   К'олчакомъ  р'Ьшнтельный  ударъ  большевизму 
и  было  бы  весьма  прискорбно,  если  бы  свопмъ  иетерпЬн1емъ  и  беря  направлеп1е 
ни  въ  кокомъ  случаЬ  не  пр1емлемое  для  Велпкобритан1и,  онъ  принудилъ  Пра- 
вительство Его  Величества  отказать  ему  въ  своей  поддержке  и  остановить  от- 
правку нын'Ь  посылаемыхъ  запасовъ. 
Изъ  этого  ультиматума,  устраняющаго  насъ  отъ  Касп1йскаго  моря,  мы  могли 
заключить,  что  в-Ьхн  ;шгл1Г[скаго  распространехпя  нам-Ьчены  гораздо  далЬе  За- 
кавказья:   Потровскъ  —  Б11ку  —  Эпзелп  —  это  уже   ключи   къ   облида1пю   средней 
Аз1ей,  Красповодскъ  —  луть  къ  Закасп1йскому  хлопку... 

Ген.  Рома110вск1й  по  этому  поводу  бссЬдовалъ  съ  ген.  Брнггсомъ,  изложивъ 
ему  вновь  причины,  поОужлающ1Я  иасъ  стремиться  къ  Касп1йскому  морю  п  не 
дону<.'кающ1я  мириться  съ  сущоствова1пе.мъ  бъ  ДагестанЬ  очага  бро;кеп1я  всего 
С-Ьиернаго  Кавказа  ^горскаго  сов'Ьта  и  правительства.  Указывалъ  па  то,  что 
особой  нужды  въ  «обезпечепи!  отъ  пападен1я  съ  тыла»  н'Ьтъ,  пбо  закавказск1Я 
образоБап1я  п  горское  пр1гЕнтельство  безъ  оод'Ьйств1я  Апгл1п  для  насъ  не  пред- 
ставляютс^я  опасными. 

Изъ  посл'Ьдующихъ  бесЬдъ  своихъ  съ  ген.  Брнггсомъ  п  пр^.хавшимъ  въ  Е1ка- 
теринодаръ  10  апреля  главнокомандующпмъ,  ген.  Мильномъ,  отнесшимся  съ  боль- 
шимъ  внцман1емъ  къ  пуждамъ  Арм1и  п  нашему  воепно  -  политическому  положе- 
Н1Ю,  я  вынесъ  впечатл'Ьн1е,  что  оба  они  разд'Ьляютъ  стратегичоск1о  мотивы  на- 
шего стремления  къ  Каснйо.  Во  время  совм-Ьстпой  съ  ген.  Брнггсомъ  по-Ьзаки  въ 
Чечню,  я  сообщилъ  ому  дов'Ьрительно,  что  отказаться  отъ  занят1я  Дагестана  я 
не  могу,  однако  же,  пзбЬгая  осложнеп1й  съ  анпиПскимъ  комалдован1емъ  въ  Даге- 
стап'Ь,  я  займу  эту  область  только  тогда,  когда  обстановка  будетъ  благопр1ят- 
ствовать  мирному  разр'Ьшен1ю  вопроса. 

Но  11  апр'Ьля  старшШ  англи1ск1й  пачалыткъ  въ  ПетровскЬ  обратился  къ 
председателю  горскаго  праш1тельсгиа  съ  пнсьмомъ,  которое  проникло  скоро  въ 
кавказскую  печать  и  привело  насъ  въ  полное  изумлен1е. 

Я  получилъ  прнказаик'  передать  слЬдующее  правительству  Горской  респуб- 
лики.   На  британское  прелложен1е  Деникинъ  согласился  не   продолжать  опера- 
ц1к1,  и  не  будетъ  наступать  на  Дагестанъ.    Ген.  Ляховъ  будетъ  смЬщенъ ').   Ген. 
Деникинъ  самь  устрои.ть  тос1и8  ччуепЛ  съ  чеченцами,  иигушами,  балкарцами 
и  01'етннами,  и  миръ  возстановленъ  въ  ожидан1н  мирной  копференщи,  которая 
рЬшитъ  вопросъ  о  независимости  и  грапицахъ  горскаго  государства.    Въ  отв'Ьтъ 
на  это  горское  правительство  должно  позволить  Добровольческой  Арм1Н  пользо- 
ваться Потровскъ  -  портомъ,  какъ  средствомъ  для  укр'Ьплен1Я  Гурьева ...» 
Въ  заключе1по  говорилось,  что  «всякое  нападен1е  на  ген.  Пржевальскаго  (въ 
Петровск'Ь)    будетъ  объяснено    брнтанскнмъ  командовап10мъ,    какъ  враждебный 
протнвъ  пего  акгь». 

Это  нскажеп1е  нашихъ  ц-Ьлей  и  пам1Ьрен1й,  носящее,  какъ  будто,  сл'Ьды  добро- 
желательства, укр'Ьпляло  пошатнувшееся  окончательпо  положеи1е  горскаго  пра- 
вительства, вызвало  съ  нашей  стороны  новые  протесты  п  побуд^Iло  ген.  Брнггса 
послать  въ  газеты  опропержо1пс,  въ  которомъ  онъ  удостов'Ьрялъ,  что  «комапдую- 
ицй  бр1гганскнмн  войсками  въ  Петровск'Ь  не  пм'Ьлъ  никакого  права  д-Ьлать  за- 
явлен1я.  подобны)!  оиубликоиа}1И1.1мь,  такъ  какъ  таковыя  лишены  всякаго  осно- 
ьан1)1'ф  -). 


')  Отставка  Ляхова,  вызвмшая   причинами,  о  которыхъ  я   пис^игь  выше,  досадно 
совпала  съ  этимъ  письмомь. 

'')  Спошен1е  ген.  Вриггса  2  мая  19  года,  >й  758. 
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Невзирая  па  всЬ  противод'Ьйств1я,  стратегическая  директива  вооруженныхъ 
силъ  Юга  ставила  командующему  войска  Терско  -  Дагестаискаго  края  задачу 
ясную  и  опред'Ьлеииую :  «продолжать  очнщен1е  С'Ьверпаго  Кавказа  до  лин1п  Ки- 
зиль-Бурунъ —  Закаталы  —  КавказсК1й  хребетъ,  прикрывать  пути  отъ  Аст1.1а- 
хани  вдоль  побережья  КаспШскаго  моря  и  па  Св.  Крестъ  и  им-Ёть  наблюден1е  за 
побережьемъ  Касп1йскаго  моря,  не  допуская  десанта  противника». 

Необходимо  было  лишь  дождаться  подходящаго  момента. 

Въ  начал-Ь  мая  обстановка  сложилась  окончательно  въ  нашу  пользу:  Верх- 
ней Дагестанъ  высказался  за  приходъ  въ  область  Добровольческой  Арм1п,  весь 
Хасавъ  -  Юртовск1й  округъ  заявилъ  о  своемъ  подчинен1и,  и  горское  правитель- 
ство Коцева  -  Капланова  пало.  Грозненская  колонна  ген.  Драценко  продвига- 
лась впередъ  безъ  едннаго  выстр'Ьла  со  стороны  дагестанцевъ  и  8  мая,  совер- 
шивъ  посл'Ьдн1й  переходъ  по  жел-Ьзпон  дороге,  появилась  ноожидашю  въ  Пе- 
трювск'Ь,  прив-Ьтствуемая  восторженно  всЬмъ  русскнмъ  населен1емъ  города. 
10-го  ген.  Драценко  занялъ  мирно  и  Дербентъ. 

Появлен1е  русскихъ  произвело  огромное  впечатл'Ьн1е  въ  области  и  вызвало 
рядъ  важныхъ  событ1й.  Прежде  всего  —  нолитнческ1й  переворотъ.  10  мая  пред- 
седатель горскаго  правительства  ген.  Халиловъ  обратился  къ  ген.  Драценко  со 
следующей  телеграммой: 

«Правительство  Горской  республики  во  глав-Ь  ген.  Халилова,  осв'Ьдомившись 
о  Ц'Ьляхъ  прибьгпя  въ  Шамилъ-  Калу  (Петровскъ)  Добровольческой  Ар.м1н, 
взглядами  ея  командоватя  па  независимость  означеннаго  Государственнаго  об- 
разован1я,  и  не  желая,  чтобы  на  этой  почв-Ь  между  населен1емъ  Дагестана  и 
Добрарм1ой  происходили  вооруженпыя  столкновен1я,  23  мая  въ  10  часовъ  ве- 
чера сложило  свои  П0ЛН0М0Ч1Я.  Дагестанская  фракц1я  парламента  совм-Ьстно 
съ  исполнявппгмъ  должность  шей-чъ  -  ислама  и  группой  дагестанской  интелли- 
генц1и,  обсуднвъ  создавшееся  положен1е  и  учитывая  безцЪльность  взанмнаго 
кровопролит1я,  постановила  предложить  парламенту:  1)  отставку  кабинета  при- 
нять; 2)  Союзный  СовЬтъ  республики  горцевъ  Кавказа  закрыть.  Вм4сгЬ  съ 
т'Ьмъ  принимая  во  вниман1е,  что  впредь  до  созыва  дагестапскаго  областного 
совЬта,  страна  не  можетъ  оставаться  безъ  власти,  дагестанская  фракц1я,  пред- 
ставители народа  и  духовенство  единогласно  избрали  временное  дагестанское 
правительство  въ  лиц*  генералъ  -  ма1ора  Халилова,  предоставивъ  ему  самому 
создать  временный  сов'Ьтъ  нзъ  двухъ  или  трехъ  лицъ.  Извещая  о  вышеизло- 
женномъ,  прошу  Ваше  Превосход|ггелы'тво  не  отказать  сообщить,  когда  и  гд* 
Вамъ  будстъ  угодно  переговорить  о  взаимиыхъ  отношен1яхъ  Дагестана  и  Добр- 
арм1и». 

Переговоры  съ  Халиловымъ  привели  къ  прн.знан1Ю  Дагестапомъ  власти  До- 
бровольческой Арм1и,  съ  предоставлен1е.мъ  области  автоном!и  па  т'Ьхъ  же  нача- 
лах7>,  какъ  и  прочимъ  горскпмъ  иародамъ.  Прт|быБШ1П  въ  Темпръ- ханъ- Шуру 
21  мая  главноначальствуюицй,  ген.  Эрдели,  встр'Ьчсппып  съ  большимъ  почстомъ, 
закр'Ьпилъ  актъ  присоедииеи1я,  и  ген.  Халиловъ  впредь  до  созыва  иародпаго  со- 
в^Ьта    назначепъ  былъ  времеипымъ  правителемъ  Дагестана. 

Не  меньшее  впечатл'Ьн1в  произвело  заият1е  Дагестана  па  апгличанъ.  28  мая 
англ1йская  мпсс1я  сообпгила  мн'Ь  телеграмму  военнаго  министра  Черчилля:  «За- 
нят1е  Дербента  генерало.мъ  Деппкинымъ  не  способствустъ  усталовлеп1ю  мира  на 
Кавказ-Ь  и  потому  противно  ого  жо  ннтересамъ» ').  Одновременно,  минуя  екате- 
ринодарскую  миос1ю  и  меня,  хганистерство  отдало  распоряженхе  апгл1йскому  за- 
кавказскому ко.мапдовап1ю,  въ  результате  котораго  3  1юня  пашъ  начальникъ  пе- 
тровскаго  отряда  получилъ  требован1в  отъ  и.мени  «правительства  Его  Величе- 
ства» отвести  войска  сЬверн-Ьо  «лип1И,  которая  начинается  въ  .5  миляхъ  къ  югу 
отъ  Петровска  и  идетъ  наро^ллелыю  Грозненской  железной  дорог-Ь».  Вскор-Ь  разъ- 
яснилось оспован1е  этого  требовап1я:  геи.  Корри,  см'Ьиивш1Й  Уоккера  въ  долж- 
ности «комапдующаго  британскими  силами  Закавказья»,  29  мая  сообщалъ  П1)ед- 
с^дателямъ  грузннокаго  и  азербенджанскаго  правительств!.: 


')  Сношен1е  И  шня  19  года,  К;  1210. 
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«Огъ  имени  правительства  Его  Величества,  въ  Лондон'Ь  решено,  что  демар- 
кащонная  лин1я  между  ген.  Деник1шымъ  и  кавказскими  государствами  должна 
быть  сл'Ьд.ующая:  отъ  устья  р-Ькн  Бзыби  къ  сЬверу  по  этой  р-Ьк'Ь  до  границы  Су- 
хумскаго  округа,  дальше  восточн-Ье  по  гранидамъ  Кутаис-ской  и  Нифлисюкой 
губ.  и  Дагестанской  области  до  пункта  въ  5  миляхъ  къ  югу  отъ  ж.  д.  Петровскъ — 
Владикавказъ,  оттуда  къ  юго  -  востоку  параллельно  ж.  д.  до  точки  на  побережьи 
Кастйскаго  моря  въ  5  верствхъ  къ  югу  отъ  Петровска. 

Генералъ  Деникинъ  получилъ  указан1Я,  чтобы  войска  его  не  переходили 
къ  югу  отъ  указанной  лнн1и,  Закавказск1я  государства  не  должны  переходить 
къ  сЬверу  отъ  нея.  Согласно  вышеизложенному,  грузннск1я  войска  должяы 
отойти  къ  югу  отъ  Бзыби.  Закавказсшя  государства  должны  воздержаться  отъ 
всякихъ  аггрессивныхъ  д'Ьйств1й  противъ  Добровольческой  Арм1и,  коопериро- 
вать съ  ген.  Деникинымъ  доставкой  ему  нефти  и  друтихъ  пртгасовъ  и  недопу- 
щен1емъ  прон1гкноветя  этнхъ  запасовъ  большевпкамъ.  Непсполнен1е  этихъ 
услов1й  повлечетъ  за  собой  въ  будущемъ  полное  прекрпщен1е  британскаго  распо- 
ложетя  и  поставитъ  правительство  Его  Величества  въ  невозможность  воспре- 
пятствовать ген.  Деникину  перейти  къ  Югу  отъ  этой  лин1н». 

Это  письмо  было  напечатано  въ  Азербейджанскомъ  офнщоз'Ь ')  и  сопрово- 
ждено правнтельственпымъ  сообщеп1емъ  о  безпочвбнностн  нападокъ  прессы  на 
англпчанъ,  вполп'Ь  благолселательныхъ  къ  республик'Ь;  при  этолп^  впредь  за  вра- 
ждебный выступлен1я  противъ  англпчанъ  правительство  грозило  су1Х)вой  отв'Ьт- 
ствепностью . . . 

Представлялось  чрезвычайно  страннымъ,  что  о  такомъ  важпомъ  р-Ьшенш  я 
узналъ  только  черезъ  ы'Ьсяцъ  и  то  изъ  ноты  Азербейджапскаго  правительства, 
требовавшей  исполпешя  «предписа111й»   аигл1йскаго  правительства...'). 

Генералу  Эрдели  я  далъ  приказан1е  —  требован1Й  англичапъ  не  пснолнять  и 
войскъ  изъ  Дербента  не  уводить.  Азербейджапскому  правительству  черезъ  на- 
шего представителя  въ  Баку  разъяснено  было,  что  главнокоманду10щ1й  осущест- 
вляетъ  верховную  власть  на  террпторхи,  занимаемой  а)рм1яш1  Юга  Росс1и,  н  по- 
тому ему  никто  ые  вправ-Ь  давать  првдпнсан1я  и  что  Дагестанъ,  добровольно  под- 
ЧИННВШ1ЙСЯ,  покннутъ  не  будетъ.  Одновременно  и  Азербенджану,  и  апглнчанамъ 
разослано  было  вновь  подтверждение,  что  Азербейджану  съ  нашей  стороны  ни- 
какая опасность  не  угрожаетъ.  Наконецъ,  английской  мпсс1п  была  послана  но- 
вая пота  протеста  о  недопустимости  умалять  престижъ  вооруженныхъ  снлъ  Юга 
1''осс1н,  р'Ьзать  Дагестанъ  по  живому  т^Ьлу  въ  угоду  кавказсвнмъ  республикамъ 
и  создавать  на  нашемъ  фланг'Ь  и  въ  тылу  раюнъ  свободный  для  большевпцкихъ 
и  противо  -  добровольческихъ  01')гапизац1й'). 

На  этотъ  разъ  протестъ,  поддержанный  вновь  екатерпподарской  англ1Йской 
мисс1вй,  пм'Ьлтэ  усн'Ьхъ,  и  новый  англ1Йск1й  командуюш,1Й  въ  Баку  ген.  Шатель- 
вортъ  въ  начал'Ь  1юля  сообщнлъ  азербейджанскому  правительству  объ  отм'Ьн'Ь 
посл^Ьдней  демаркацюнной  линш  и  включенгн  въ  зону  Добровсльческой  Арм1и 
всего  Дагестана. 

Этнмъ  эпнзодомъ  закончились  паши  столкповен1я  съ  Англ1ей  по  вонросамъ 
С'Ьвернаго  Кавказа.  Англ1йская  политика  становится  зд'Ьсь  отпып'1',  или  нейтраль- 
ной, или  благожелательной  къ  иптересамъ  вооруженныхъ  силъ  Юга  Росс1и.  При- 
детъ  время,  и  тотъ  са.мый  полк.  Роулннсонъ,  который  руководилъ  «военными  си- 
лахга  горокаго  правительства»  и  потворствовалъ  его  полнтик'Ь,  обратится  съ  воз- 
зван1емъ  къ  народамъ  СЪв.  Кавказа:  «Правительство  Англ1н  поддержнваетъ 
ген.  Деникина  и  его  ц'Ьли . . .  Апгл1йская  мнсс1я  хорошо  знаетъ,  что  возстаи1в 
горцевъ  не  есть  нац1ональноо  движен1е,  а  большевицкое,  н  вызвано  отдельными 
лицами,  пресл'Ьдующимн  лнчныя  ц'Ьли . . .  Протпвод'Ьйств1е  ген.  Деникину  бу- 
детъ разсмат1)нваться,  какъ  актъ  недоброжелательства  къ  союзннкамъ». 


')  При  этомъ  азерб.  нрав  -  во  скрыло  отъ  печати  и  отъ  насъ  фразу  въ  нпсьм-Ь 
Корри,  заключавшую  англхйское  требован1е,  чтобы  «закавкаэсюе  штаты  способство- 
вали провозу  черезъ  ихъ  территорш  боевого  снабжешя,  какъ  для  Добровольческой 
Арм1и,  такъ  и  для  Закасп1я  и  Урала». 

')  Нота  отъ  9  1юня,  ?^  45,  получена  въ  Екатеринодар'Ь  24  шня. 

^)  Председателя  Ос.  Сов.  2  1юля,  X»  922  и  нач.  воен.  упр.  27  110ня  М«  2523. 
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Эти  П03ДН1Я  ув^^щан^я  не  им'Ьли,  впрочемъ,  значен1я,  талсъ  какъ  въ  это  время 
(сентябрь)    англ1йск1я  войска  покидали  уже  Баку  и  Тифлисъ . . . 


Северный  Кавказъ  былъ  присоединенъ,  но  не  замиренъ.  Сш1шкомъ  много  го- 
рючаго  матерхала  накопилось  въ  кра'Ь,  чтобы  разбушевавшаяся  съ  началомъ  ре- 
В0ЛЮЦ1Н  стих1я  вошла  такъ  скоро  въ  спокойные,  мирные  берега.  Отзвуки  рас- 
цв'Ьтшаго  было,  но  вскоре  поблекшаго  воинствующаго  панисламизма;  обострив- 
ш1еся  межплеменные  счеты;  упадокъ  народнаго  хозяйства  и  развнвппеся,  какъ 
никогда,  абречество  и  мюридизмъ;  темнота  массъ,  жившпхъ  нел'Ьп'Ьйшнми  пред- 
ставлен1я\ш  и  слухами;  деятельность  м'Ьстныхъ  пародныхъ  вождей  —  фанати- 
ковъ  и  авантюрнстовъ,  подымавшихъ  народъ  жестокими  расправами  съ  непокор- 
ными аулами  —  все  это  подогр^Ьвало  брожен1е  изнутри.  Извн4  съ  большой  энер- 
Г1ей  и  сл'Ьпою  ненавистью  поддерживали  его  б'Ьжавш1е  за  пред'Ьлы  нашей  дося- 
гаемости члены  бывшаго  меджилиса,  все  еще  рядивш1ес,я  въ  аттрибуты  власти  и 
народнаго  избранничества,  заключавш1е  с^юзы.  подпнсывавппе  договоры,  раз- 
дававш1е  закавказск1я  земли  *),  наводнявш1с  террнтор1Ю  Кавказа  своими  агентами 
и  пропагандой.  Они  находили  средства  и  д'Ьятельную,  совершенно  открытую  под- 
держку въ  новообразован1яхъ  Груз1и  п  Азербейджана,  нитавшихъ  возстан1я 
деньгами,  оруж1емъ,  даже  живой  силой  ^  офпцералш  и  инструкторами.  И  пока, 
такимъ  образомъ,  фактическ1я  и  мнимыя  правительства  Кавказа  подготовляли 
пришеств1е  третьей  силы  съ  сЬвера,  ихъ  заграничный  делегац1и  подрывали 
всем'Ьрно  въ  общественномъ  мн'Ьнш  Европы  авторитетъ  вооруженныхъ  силъ 
Юга,  стремясь  лишить  ихъ  моральной  и  матер1альной  помощи. 

На  сЬверномъ  Кавказ'Ь  возстан1я  не  прекратятся.  Во  второй  половни'Ь  шня 
они  пронесутся  по  Ингушетш,  горному  Дагестану  (Али -Хаджа),  нагорной  Чечн'Ь 
(Узунъ  -  Хаджи  и  Шериповъ) ;  затихнувъ  въ  {юл'Ь,  они  'повторятся  въ  августЬ  съ 
новой  силой  въ  Чечн'Ь  и  Дагестан*  подъ  руководствомъ  т>'рецкнхъ  н  азорбейд- 
лганскихъ  офпцеровъ  и  при  сильномъ  вл1ян1и  сов'Ьтскихъ  денегъ  и  большевицкой 
агитац1И,  направляемой  изъ  Астрахани ...  И  хотя  возстан1я  эти  неизменно  бу- 
дутъ  подавляться  русской  властью,  хотя  они  никогда  не  разгорятся  до  степени, 
угрожающей  лсизненно  нашему  тылу,  но  все  же  создадутъ  в-Ьчно  нервирующую 
политическую  обстановку,  отвлекая  вниман1е,  силы  и  средства  отъ  главнаго 
направлен1я  всЬхъ  нашихъ  стремлен1й  п  помысловъ. 


ГЛАВА    XVI. 

Наша  и  англ1йская  политика  въ  Закавказьи.    Батумсное  ген.  -  губернаторство. 
Юго  -  западная  республика. 

Закавказская  проблема  стояла  передъ  нами  не  мен-Ье  остро,  ч'Ьмъ  вопросъ  о 
С'Ьверномъ  Кавказ*.  Главной  ц^лью  моей  было  удержан1е  въ  государ- 
ственной связи  съ  Росс1ей  закавказской  окраины  или,  по 
крайней  м-Ьр*,  территор1альное  ограннчен1е  распада.  Въ 
этомъ  стремлен1и  своемъ  я  встр'Ьтилъ  протнвод'Ьйств1е  и  новообразован1й,  и 
Англш. 

Съ  осени  1918  г.  въ  Батум*,  Тиф-писЬ,  Баку  и  Эривани  въ  полуофиц^альномъ 
положен1И  находились  представители  Добровольческой  Армга'),   связь  съ  кото- 

^)  Такъ,  наприм-Ьръ,  осенью  19  г.  состоялось  «единогласное  постановлете»  мед- 
жилиса отъ  имени  Аджар1И  о  присоедияеши  Батумской  области  къ  Грузш . . . 

')  «Тнфлисск1й  центръ»  негласно  возглавлялся  ген.  отъ  инф.  Шатиловымъ;  полк. 
Лазаревъ  состоялъ  при  англ1йскомъ  командоваши  въ  Баку  и  сносился  съ  азербейд- 
жанскимъ  правительствомъ;  полк.  Лесли  состоялъ  при  армянскомъ  правительств'Ь. 
Оъ  марта  19  г.  въ  Батум*  находился  при  англ1йскомъ  командовании  ген.  Романько- 
Романовск1й. 
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рыми  была  всегда  до  крайности  затруднительной.  Полученныя  нлш  лично  и 
письменно  указан1я  отъ  меня  п  воеинаго  управлен1я,  относительно  иаправлен1я 
Добровольческой  политики,  сведены  были  поздп'Ье  въ  общую  инструкц1ю,  далную 
мною  ген.  Баратову,  когда  въ  {юл'Ь  онъ  былъ  посланъ  офиц|альио  въ  Тифяисъ, 
въ  качеста-Ь  главнаго  представителя   моего  въ  Закавкааьи.    Эта  секретная  ин- 


струкп,1я,  помеченная  датой  2  1юля  1919  г.,  является,  такимъ  образомъ,  истин- 
нымъ  отражен1емъ  всей  нашей  политики  въ  Закавказьн  —  отъ  начала  и  до  конца 
—  и  ключомъ  къ  уразум'Ьн11о  посл'Ьдовавшихъ  тамъ  событ1й. 

НН0ТРУКЦ1Я 
Главному   представителю   въ   Закавказьн   Главнокоман- 

дующаго  вооруж.  сил.  Юга  Росс! и. 
Вамъ    надлежитъ    осуществить    сл^дующ1я     задачи    и    руководствоваться 
следующими  основаН1ями: 

А)  П  о    части    военной. 

1.  Принять  всЬ  меры  для  скорейшаго  и  полнаго  вывоза  изъ  Закавказья  въ 
распоряжен1е  Главнаго  Начальника  снабжешя  вс^хъ  видовъ  военнаго  россШ- 
скаго  имущества,  принадлежащаго  бывшему  Кавказскому  фронту. 

2.  Предложить  вс^мъ  русскимъ  офицерамъ,  находящимся  въ  Закавказьн, 
прибыть    въ   распоряжен1е   Дежурнаго   генерала    штаба    главнокомандующаго. 

3.  Принять  меры  къ  обезпечен1ю  остающихся  въ  Закавказьн  семействъ 
офицеровъ,  отправляемыхъ  и  находящихся  въ  составе  Вооруж.  силъ  Юга 
Росс1и. 

4.  Принять  все  меры  къ  обезпечешю  связи  съ  Тифлисомъ. 

Б)   По    части   политической. 

Имея  въ  виду,  что  все  Закавказье  въ  пределахъ  границъ  до  начала  войны 
1914  г.,  должно  быть  разсматриваемо  какъ  неотделимая  часть  Росс1йскаго  Го- 
сударства, Вамъ  надлежпть  подготавливать  почву  для  безболезненнаго  возсое- 
динен1я  этихъ  областей  въ  одно  целое  съ  Росс1ей  подъ  верховнымъ  управле- 
шемъ  обще  -  росс1йской  государственной  власти. 

Что  касается  будущаго  государственлаго  устройства,  то,  не  предрешая  част- 
ностей его  до  волеизъявлен1я  всего  населетя  росс1йскаго  государства,  необхо- 
димо иметь  въ  виду,  что  въ  решенш  этихъ  вопросовъ  примутъ  учасие  пред- 
ставители всехъ  областей  и  народовъ  Росс1и  и  что  широкая  внутренняя  авто- 
Н0М1Я  въ  делахъ  местной,  краевой  и  народной  жизни  составляетъ  одно  изъ 
основашй  будущей  государственной  жизни  Росс1и. 

Одновременно  съ  темъ,  впредь  до  окончательнаго  установле- 
ния обще-государственной  росс1йской  власти,  допускается 
самостоятельное  управление  этихъ  областей,  ныне  въ 
нихъ  образовавшееся   и  существующее. 

Въ  частности:  а)  по  отношен1ю  Груз1и: 
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Главное  командован1е  вооруж.  силъ  Юга  Россхи  требуетъ  полнаго  очищешя 
грузинскими  войсками  Сочпнскаго  округа,  съ  отводомъ  нхъ  за  рЬку  Бзыбь. 

По  выполнети  этого  непрем'Ьннаго  услов1я,  возможны  два  положешя  во 
взаимоотношешяхъ  съ  Груз1ей:  1)  если  ею  будетъ  признана  принадлежность 
Груз1и  къ  Рос^1йской  государственности  и  прекращены  гонен1Я  на  русскихъ 
людей,  силою  обстоятельствъ  находящихся  въ  Груз1и,  —  то  возможно  устаяов- 
леше  вполнЪ  дружелюбпыхъ  отношен1й,  съ  возстановлешемъ  свободнаго  товаро- 
обмена и  со  снят1екгь  таможениыхъ  огравичен1П:  2)  если  же  указанный  выше 
въ  п.  1  условия  Груз1ей  осуществлены  не  будутъ.  то,  сохраняя  нынешнее  со- 
стоян1е  товарообмена  и  таможениыхъ  ограничен1й,  возможно  лишь  обоюдное 
обязательство  на  прекращен1е  военныхъ  д-Ьйств]й. 

До  отвода  же  войскъ  изъ  Сочинскаго  округа  за  р.  Бзыбь,  как1Я  либо  иныя 
взаимоотношен1я,  кромЪ  готовности  къ  боевому  противод'Ьйствш  противъ  этого 
покушения  па  целость  Российской  Государствености,  не  представляются 
возможными. 

б)  По  отношен1ю   къ  Азербейджану: 

Главное  командован1е  вооруж.  силъ  Юга  Росс1п,  считая  Азейберджанъ  не- 
отделимой частью  Росс1и,  допускаетъ  временное  самостоятельное  управлеше 
Азербейджана  впредь  до  окончательнаго  установлен1Я  обще  -  росс1йской  госу- 
дарственной власти  и  не  имеетъ  никакпхъ  намерений  къ  переходу  въ  наступле- 
те  южнее  границъ  Дагестанской  области,  если  со  стороны  Азербейджана  не 
будутъ  проявлены   камя  -  либо   попытки  къ  агрессивнымъ  деиствхямъ. 

в)  Въ   отношении   Армен1п: 

Вполне  сочувствуя  стремлен1ямъ  Армянской  народности  къ  ея  объедннешго 
въ  этнограф1гческнхъ  гранпцахъ  и  считая  армянъ  тесно  сзязапнымп  въ  ихъ 
исгорическихъ  и  экономнческнхъ  интересахъ  съ  Единою,  Неделимого  Россхей, 
въ  пределы  которой  входить  наиболее  цветущая  часть  Армен1и.  главное  ко- 
мандовате  вооруж.  силъ  Юга  Росс1и,  такъ  же  какъ  и  въ  отношен1и  Грузш  и 
Азербейджана,  допускаетъ  временное  самостоятельное  управлете  Армянскихъ 
областей,  впредь  до  окончательнаго  установлен1я  обще  -  росс1йской  государ- 
ственной власти,  не  имея  никакихъ  агресспвныхъ  въ  отношенш  Арменш  на- 
мерен1й,  но  всемерно  стоя  на  страже  Едииства  Росс1йской  Государственности 

Въ  связи  съ  этимъ  на   Вашей  обязанности  лежитъ: 

1.  Охранеше  и  защита  интересовъ  всего  постояннаго  русскаго  населения  въ 
Закавказьи  и  православной  русской  Церкви. 

2.  Забота  о  русскихъ  беягенцахъ,  ныне  водворенныхъ  на  места  своихъ  по- 
стоянныхъ  жительствъ  въ  Закавказьи: 

и  3)  Пер1одическое  осведомлен1е  Военнаго  управлен1я  о  военно  -  политиче- 
скомъ  состояти  края. 

В)  По  части  экономической  на   Васъ  возлагается: 

а)  Содейств1е  и  обезпечеше  свободнаго  хождешя  по  всему  Закавказью  де- 
нежныхъ  знаковъ,  устанавлпваемыхъ  къ  обязательному  обращешю  на  всей 
терр1ггор1и  вооруж.  силъ  Юга  Рос^1и  и 

б)  въ  завис1гмости  отъ  выполнешя  временными  властями  Груз1и  п  Азербейд- 
жана основъ  взаимоотношен1й,  указанныхъ  выше  въ  инструкц1и  по  части  поли- 
тической, подготовка  соглашен1й  по  снят1ю  таможениыхъ  границъ  и  по  уста- 
новлбн1ю  товарообмена,  а  также  защита  интересовъ  граждапскихъ  управлетй 
при  главнокомандующемъ  въ  получен!!!  различныхъ  предметовъ  и  оборудовя- 
тй,  принадлежащихъ  Российскому  Государству,  оставшихся  въ  пределахъ 
Закавказья '). 

Въ  Сочинскомъ  н  Суху.мскамъ  округахъ.  насильственно  захвачеыныхъ  гру- 
зинами —  безправное  положен1е  аборигеповъ  и  русскаго  алемеита,  гнетъ  грузин- 
ской власти,  неумеренная  грузин11зац1я  и  разорительная  экоиомнчеосая  политика 
создавали  очап,  1[едовольства  и  6рожеи1Я,  готовы  хъ  ежеминутно  вылиться  въ  воз- 
стан1е.  По.мимо  при11Ц11п1альнаго  11епрпзнан1я  захвата.  Добровольческая  власть 
не  могла  оставаться  равнодушной  ьъ  темь  расправамъ,  который  чинились  надъ 
русскнмъ,  армяискимъ,  абхазскимъ  населеи1емъ,  не  желавшимъ  мириться  съ  фак- 
томъ  захвата,  къ  гЬмъ  постояниымъ  жалобамъ  и  прпзывамъ,  которые  раздавались 
оттуда.  Не  могла,  не  входя  въ  слишкомъ  очевидную  колиз11о  съ  провозглашенной 
идеей  единства  Росс1и,  съ  традищей  застугагачества  за  элементы,  тяготеющ1е 
къ  русской  государственности.    Въ  эту  распрю  мы  вовлекались  невольно  и  неиз- 


')  Подписано  нач.  воен.  управ,   ген.  Лукомекимъ,   и   нач.   отдела  гея.   Вязьмитя- 
новымъ,  утверждено  главнокомандующимъ. 
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б'Ьжно  —  не  только  въ  силу  побужден!!!  государствонныхъ,  но  и  подъ  напоромъ 
единодушнаго  въ  этомъ  вопрос*  обществепнаго  мн'Ьн1я. 

Было,  Бпрочемъ,  н  нсключвнхе . . .  Когда  собравш1йся  въ  Тифлнс-Ь  1—7  11оня 
«2-й  закавказск1й  съ-Ьздъ  русскнхъ  гражданъ»,  искусственно  подобранный,  раско- 
лолся 1),  большая  часть  его  членовъ  покинула  съ'Ьздъ,  а  оставш1Йся  соц1алнстнчв- 
СК1Й  блокъ,  совм'Ьстно  съ  представителями  сектаптскихъ  общинъ,  получивъ  круп- 
ную субсид1ю  отъ  грузиискаго  правительства,  отдалъ  себя  подъ  покровительство 
его  и  грузиискаго  сов'Ьта  рабочнхъ  и  солдатскихъ  депутатовъ.  Въ  вынесенной 
ими  резолюц1и  говорилось  о  «лояльноыъ  отношен1и  ко  всЬмъ  Закавказскимъ  ре- 
снубликамъ»,  о  федеративиомъ  объединенш  ихъ  «съ  революц10нно  -  демократиче- 
ской Росс1ей»  —  и  о  томъ,  что  «въ  стремлен1и  Добровольческой  арм:и,  исполняю- 
щей волю  реакц10пныхъ  черносотенныхъ  снлъ,  завоевать  Закавказье,  кчзоется  смер- 
тельная опасность  для  всЬхъ  закавказскихъ  народовъ  и  росс1йской  трудовой  ре- 
Б0Л10Ц10НН0Й  дв.мократш» . . .  Это  заявлбП1е,  впрочсмъ,  не  воспрепятствовало  со- 
вету просить  и  у  главнаго  комапдован1я  крупное  денежное  по<юб1е  . . . 

Я  требовалъ  отъ  Груз1н  очищен1я  Черноморской  губ.  до  ея  южныхъ  границъ 
по  р.  Бзыби  и,  чтобы  создать  столь  желательный  для  нея  «буферъ»,  допускалъ 
нейтралнзац1ю  Сухумскаго  округа  —  съ  введен1емъ  въ  немъ  м-Ьстнаго  абхазскаго 
управлен1я. 

Отъ  Азербейджана  я  требовалъ  свободы  сообщен1й  по  Касп1йскому  морю  и 
приморской  в'Ьтви  Владикавказ,  ж.  д.,  урбгул1грован1я  торговыхъ  сношен1й  (нефть) 
и  недопущеи1я  снабжен1я  сов'Ьтской  Росс1и. 

И  только. 

Насильственный  захватъ  территор1й  Груз1и  и  Азербейджана  не  входилъ  въ 
мои  планы  и  былъ  политически  нец'Ьлесообразепъ.  Но  правительства  этихъ  ново- 
образован1й  не  могли,  или  по  тактическимъ  соображен1ямъ  не  хот'Ьлн,  отнестись 
съ  дов'Ьр1емъ  къ  нашей  политик'Ь.  Офиц1альная  печать  пхъ  съ  пеобыкновеннымъ 
жаромъ  нодогр'Ьвала  ненависть  къ  намъ,  возбуждала  страсти,  искажала  до  само- 
очевидной нел-Ьпости  наши  нам'6рен1я  и  планы,  облекая  свою  хулу  не  только  про- 
тивъ  Арм1и  и  ея  вождей,  по  и  противъ  Росси!  въ  формы,  по  грубости  и  оскорби- 
тельности превосходяш1я  даже  большевнцк1е  плакаты.  Такой  же  былъ  нер'Ьдко 
тонъ  р-Ьчей  въ  парламентахъ. 

П  хотя  при  этихъ  услов1яхъ  все  бол-Ье  нарастало  въ  русскомъ  обществ'Ь  и 
Арм1и  враждебное  настроеи1е  противъ  грузиискаго  и  азербейджанскаго  прави- 
тельствъ,  и  лицамъ,  стоявшимъ  у  власти,  необыкновенно  трудно  было  сохранять 
самообладан1е,  попытки  прнмирен1я  иитересовъ  нашнхъ  съ  закавказскими  ново- 
образован1ями  продолжались,  и  военно  -  политическая  работа  командован1я  —  яв- 
ная и  тайная  —  не  выходила  изъ  рамокъ,  начертапныхъ  въ  наказ'Ь  Баратову. 

Въ  конц-Ь  кояцовъ  главной,  в'Ьрн-Ье,  единственной  при- 
чиной борьбы  на  Кавказ'Ь  являлось  противоположен1е  идеи 
Единой  Росс1и  —  иде*  полной  независимости  Кавказскихъ 
новообразован! й.  Все  остальное  было  лишь  крупными  или 
мелкими,    важными   или    маловажными    поводами. 


Как1я  тайныя  инструкц1и  давало  англ{пское  правительство  своимъ  предста- 
вителямъ  въ  Констаптинопол'Ь  и  Заказь'азьи,  и  въ  какой  м'Ьр-Ь  посл-Ьдше  вносили 
въ  свои  заявлен1я  и  Д'Ьятельность  элемоитъ  личнаго  усмотр'Ьн1Я,  это  мы  узнаемъ 
не  скоро,  если  вообще  когда  либо  узнаемъ.  Но  сопоставлен1е  того  обильнаго,  хотя 
зачастую  нротивор'Ьчнваго  материала,  которымъ  располагало  правительство  Юга, 
опред'Ьляло  безошибочно  основныя  в'Ьхи  англ1йской  политики. 


')  Причиной  было  исключен1е  бакинск.  представителей  —  несоц1алистовъ.  Отко- 
ловшаяся несощалистическая  часть  съезда  образовала  «Закавказ.  рус.  яац.  кош1тетъ», 
поддержлгвавш1й  попрежнему  связь  съ  главнымъ  командов.  Добрарм1н. 
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Осень  и  зима  18  г.  прошли  подъ  знакомь  продолжения  м1ровой 
войны.  Поэтому  военная  экспедиц1я  англичанъ  въ  Закавказье  не  вызвала  боль- 
шого протдвод'Ьйств1я  въ  соц1алнстнческнхъ  кр^таxъ  парламента  и  страны.  Но 
къ  концу  года,  когда  задача  выгЬснен1я  германскихъ  н  турецкпхъ  войскъ  п  вл1я- 
Н1Я  была  выполнена,  давлен1е  тредъ  -  юн10новъ  и  л-Ьвой  общественности,  находив- 
пшхся  подъ  спльнымъ  вл1ян1емъ  Москвы,  значительно  возросло,  п  англшское  пра- 
вительство вынуждено  было  изм'Ьнить  офпц1альные  мотивы  номопщ  протнвоболь- 
шевнцкнмъ  организац1ямъ.  Въ  одномъ  изъ  своихъ  многочнсленныхъ  объясненШ 
въ  парламенгЬ  Ллойдъ  Джоржъ  излагалъ  эти  мотивы  сл-Ьдующнмъ  образомъ: 

«Вопросъ  о  признан1И  большевицкаго  правительства  никогда  не  подымался 
и  никогда  не  обсуждался.  Большевицкое  правительство  совершило  тяжк1я 
преступлен1я  противъ  союзныхъ  подданныхъ,  что  дЪлаеть  невозможнымъ  при- 
знаше  его,  даже  если  бы  оно  было  цнвилизованнымъ  правшгельствомъ.  Другая 
причина  заключается  въ  томъ,  что  въ  этотъ  самый  моментъ  они  атакуютъ  на- 
шихъ  друзей  въ  Росс1п. 

Я  чувствую  отвращен1е  ко  вс'Ьмъ  большевицкимъ  учешямъ,  мы  оплаки- 
ваемъ  ихъ  ужасаюш;1я  пос.т'Ьдств1я  —  голодъ,  кровопролит1е,  разрушете,  разо- 
рен1е  и  ужасъ,  но  военная  интервенщя  все  же  была  бы  поступкомъ  величайшей 
глупости. 

Но  меня  спросятъ,  въ  такомъ  случае  почему  мы  поддерж1гваемъ  Колчака, 
Деникина  и  Харькова  (?)*).  Я  буду  совершенно  откровененъ.  Когда  быль 
подписаиъ  Брестъ  -  Лптовсюй  договоръ,  обширный  области  и  многочисленное 
населеше  въ  Росс1и  возстали  противъ  подписавшего  этотъ  договоръ  прав1ггель- 
ства  и  по  нашему  побуждешю  образовали  арм1и.  Большевизмъ  угрожалъ  рас- ' 
пространить  свое  господство  на  возставшее  противъ  него  населен1е,  которое 
было  организовано  по  нашему  требован!  ю.  Если  бы  мы  сейчасъ 
же  по  достижен1и  поставленной  нами  ц'Ьли  сказали  бы:  «Спасибо,  Вы  намъ 
больше  не  нужны.  Пускай  большевики  р-Ьжутъ  вамъ  горло»  —  мы  бы.ти  бы 
недостойны  считать  себя  великой  страной.  Это  наше  д'Ьло  помогать  пашимъ 
друзьямъ  и  потому  мы  ихъ  снабжаемъ  матер1алами.  Всяк1й,  кто  знаетъ  Россхю, 
понимаетъ,  что  она  должна  быть  спасена  ея  собственными  сынами.  Единствен- 
ное, что  они  просятъ,  это  чтобы  ихъ  снабжали  необходнмымъ  вооружешемъ, 
дабы  дать  имъ  возможность  сражаться  для  своей  защиты  и  освобождешя. 
Поэтому  я  считаю,  что  помощь  Колчаку,  Деникину  и  Харькову  вовсе  не  есть 
отклонен1е  огь  основной  пол1ггики  Великобритании  —  невмешательства  во 
внутренняя   д'Ьла  другого  государства. 

Следующая  задача  нашей  политики  состоптъ  въ  томъ,  чтобы  не  допустить 
проявлен1я  вооруженнаго  большевизма  въ  союзныхъ  странахъ.  Всл'Ьдствхе  этого 
мы  организуемъ  силы  всЬхъ  союзныхъ  странъ,  окружающихъ  Росс1ю  отъ  Бал- 
Т1йскаго  до  Чернаго  моря,  и  снабжаемъ  эти  страны  необходнмымъ  снаряжешемъ 
для  установлен1я  преградъ  противъ  большевицкаго  вторжен1я». 

Заявлеп1е  Ллойдъ  Джорджа,  повторенное  не  разъ  потомъ  имъ  самн.мъ,  Черчи- 
лемъ  и  Бонаръ  Лоу,  въ  части,  касавшейся  роли  Англп!  въ  создан1и  б'Ьлыхъ  арм1Й, 
получило  большое  распространен1е  въ  м1ровой  прессЬ  и  было  надлежаще  исполь- 
зовано большевпцкой  пропагандой.  Широкое  нац10нальпое  и  патр10тпческое  дви- 
жен1е,  возникшее  самостоятельно  по  всей  Росс1и,  низводилось  до  степени  служеб- 
наго  начала  англхйскнмъ  интересамъ. 

Но  пусть  будетъ  неправда,  если  она  во  спасен1е. 

Итакъ,  главною  ц'Ьлью  англ1йскаго  правительства,  по  словамъ  его  представи- 
телей, была  «поддерж1.а  своихъ  друзей»... 

Некоторый  дпосонансъ  въ  эти  заяк1ен1я  вносили  бол^е  откровенный  •рЬчя 
представителен  могуществеппаго  апгл1йскаго  капитала . . .  Такъ  въ  декабр-Ь  1918  г. 
предсЬдатель  4-хъ  кавказскихъ  нефтяныхъ  компан1й ')  на  годовомъ  собранш  въ 
Лондон*  говорилъ: 

«На  Кавказ-Ь  —  отъ  Батуаа  до  Баку  и  отъ  Владикавказа  до  Тифлиса,  Малой 
Аз1и,  Мессопотам1и,  Персии  британсюя  войска  появились  и  были  приветствуемы 
народами  почти  вс^Ьхъ  нацюнальностей  и  в^рованяй,  которые  взираготъ  на  насъ, 


')  Эпизодъ  съ  «ген.  Харьковьгмъ»  служилъ  долго  предметомъ  острослов1я  южныхъ 
газеть. 

')  ,,В1Ы-Е1Ьа1  ОН  Сотрапу  ЬЫ." 
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какъ  на  освободителей  —  однихъ  отъ  турецкаго,  другихъ  огь  большевистскаго 
ига.  Никогда  еще  въ  нстор1и  цашихъ  острововъ  не  было  такого  благопр1ятнаго 
-глучая  для  мирнаго  проникновен1я  брптанскаго  .вл1ян1я  и  британской  торговли, 
для  создатя  второй  Инд1и  или  Египта.  Но  слабые  голоса  наш.пхъ  полетическихъ 
деятелей  подъ  пятой  демокрапи  глушатъ  всЬ  эти  стремлбН1я.  Русская  нефтя- 
ная промышленность,  широко  финансируемая  и  правильно  организованная  подъ 
британскимъ  началомъ  была  бы  ц'Ьнн'Ьйшимъ  прюбр'Ьтен1емъ  истор1И . . .» 

Офиц1ально  англичане  пришли  въ  Закавказье  съ  программой  Верховяаго  союз- 
наго  сов'Ьта:  самоопред'Ьлен1Я  народовъ  по  Вильсону,  сохранеп1я  81а1из  дно  въ 
отношен1П  границъ  до  р'Ьшен1я  мирной  конференц1н  п  невмешательства  во  вну- 
тренн1я  д-Ьла  новообразован1Й.  Поскольку  и  какъ  проводились  эти  идеи  въ  жизнь, 
мы  вид'Ьлн  и  увиднмъ  въ  главахъ,  посвящениыхъ  жизни  Кавказа.  Однажды  на 
одинъ  изъ  моихъ  безчисленныхъ  протестовъ  но  поводу  закавказской  политики 
агличанъ  екатеринодарская  мисс1я  прислала  объяснен1е  •) : 

«Во  время  заклгочен1я  перемир1я  съ  Герман1ей,  когда  главные  принципы,  ру- 
ководящхе  Мирной  конференц1ей,  должны  были  быть  выработаны  заран-Ье,  нн 
въ  одной  части  Росс1и  не  было  правительства,  которое  могло  бы  считаться 
правительствомъ  Объединенной  Роос1и,  и  не  было  никакой  связи  между  раз- 
личными силами,  борющимися  противъ  большевиковъ.  Даже  въ  рахон'Ь,  заня- 
томъ  теперь  В.  С.  Ю.  Р.,  Донъ  тогда  притязалъ  на  самостоятельность,  и  власть 
главнокомандующаго  Добр.  Арм1ей  была  очень  огран1гчена  на  Кубани.  Росс1Я, 
жром*  какъ  черезъ  Мурманъ  и  Владнвоотокъ,  была  оторвана  отъ  сношен1й  съ 
союзниками.  Принцииъ  самоопред-Ьлен1я  мелкихъ  народностей  былъ  преобла- 
дающимъ;  Груз1я,  Азербейджанъ,  Армения  и  такъ  называемое  горское  прави- 
тельство им'Ьли  своихъ  представителей  въ  Париж*  и  Лондон'Ь,  которые  тре- 
бовали полнаго  отд*лен1я  отъ  Росс1И.  При  такихъ  оботоятельствахъ  общ1я  ука- 
зан!я,  даваемый  британскимъ  войскамъ,  первоначальная  задача  которыхъ  была 
принудить  непр1ятеля  къ  эвакуац1и  Закавказья,  заключались  въ  томъ,  чтобы 
въ  ожидаши  р'Ьшен1я  Мирной  конференц1и  охранять  порядокъ  и  поддерживать 
правительство,  находящееся  у  власти,  пока  оно  будетъ  вести  себя  подобающимъ 
образомъ. 

.Руссме  представители  въ  Закавказьи  и  даже  командован1е  В.  О.  Ю.  Р.,  не 
сум-Ьвъ  оц'Ьнить  этихъ  основныхъ  принциповъ,  часто  обращались  къ  британ- 
скимъ военнымъ  властямъ  въ  Закавказьи  съ  требован1ями,  который  шли  въ 
разр'Ьзъ  съ  полученными  ими  распоряжен1ями  и  неминуемо  бы  ввели  насъ  въ 
войну  съ  упомянутыми  республиками,  что  было  бы  противно  принципамъ, 
одушевляющимъ  Мирную  конференц1ю». 

Фактическая  обстановка  вызывала,  однако,  сомн'Ьнхе  въ  такой  объективности. 

Желая  войти  въ  непосредственныя  оношен1я  съ  закавказскими  англ1йскими 
властями,  я  командировалъ  въ  январ-Ь  1919  г.  ген.  Эрдели  въ  Батумъ,  Тифлисъ,  Ба- 
ку и  Закасп1й.  Его  по'Ьздка  дала  много  интереснаго  матер1ала,  тЬиъ  бол'Ье,  что 
англ1йск1е  генералы,  не  искушенные  въ  дипломами  и  политик*,  были  въ  доста- 
точной м^Ьр*  откровенны. 

Прежде  всего  англ1йск1й  главнокомандующ!й  ген.  Мильнъ,  пос'Ьтивш1й  въ  это 
время  Закавказье,  уклонился  отъ  встречи  съ  ген.  Эрдели  подъ  гЬмъ  предлогомъ, 
что  «при  назначенш  главнокомандующпмъ  войскъ  Восточнаго  фронта  онъ  не  по- 
лучилъ  инструкц1й  входить  въ  сношен1я  и  переговоры  съ  Добровольческой  Арм1ей. 
На  его  обязанности  было  им'Ьть  переговоры  съ  представителями  закавказскихъ  на- 
родностей и  областей,  по  ихъ  вопросамъ  и  нуждамъ,  и  потому  на  территор1и 
Закавказья  вести  переговоры  съ  Добровольческой  Арм1ей  онъ  не  можетъ». 
Точно  также  ген.  Эрдели  было  сообщено,  что  «нр1'Ьздъ  его  въ  Тифлисъ  не  желате- 
ленъ,  и  посему  авгл1йское  командоваы1е  не  можетъ  взять  на  себя  заботу  объ  его 
пр^зд*» '). 


')  Нота  отъ  1  августа  >й  1293  на  имя  начальника  штаба  главнокомандующаго. 

')  Донесешя  Эрдели  12  и  18  янв.  I*  3  и  5.  Позднее  на  протестъ  мой  противъ 
такого  оскорбнтельнаго  отношетя  къ  представителю  главнаго  командован1я  ген. 
Мильнъ  выразилъ  «сожал'Ьн1в  по  поводу  происшедшаго  недоразум'Ьн1я»,  объяснивъ, 
что  онъ  не  былъ  увЬренъ  въ  полномочхяхъ  Эрдели . . .  Сношен1е  британской  мнсс1И 
25  марта  1№  134. 
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Ген.  -  п'бернаторъ  Батума  Коллпсъ  объясннлъ  посл'Ьднее  обстоятельство  «про- 
исходящими сейчасъ  важными  событ1ями ...»  По  его  св'Ьд'Ьн1ямъ  «грузинская  рес- 
публика будетъ  признана  союзниками,  какъ  самостоятельное  государство,  и  мо- 
жетъ  быть,  съ  полнымъ  отд-Ьлен1емъ  отъ  Россш;  на  очереди  стоить  даже  вопросъ 
о  то.мъ  —  нрнсоед1пп1ть  или  н-Ьтъ  Батумскую  область  къ  Грузйг».  По  этому  во- 
просу ген.  Мильнъ  запрашивалъ  мн'Ьн1я  Коллиса,  п  посл-Ьдн1н  былъ  въ  большомъ 
затруднен1и,  откровенно  сознаваясь  въ  своей  полной  неосв-Ьдомленности  въ  нсто- 
рш  Аджарш  и  Батума. 

Рамкп  81а1и8  ^ио,  повнднмому,  н-Ьсколько  раздвигались  . . . 

Прождавъ  разр'Ьшен1я  на  дальн-Ьйшую  поездку  ц'Ьлыхъ  дв*  нед-Ьлн,  Эрдели 
про'Ьздомъ  черезъ  Тифлисъ  былъ  неожиданно  прнглашенъ  Уоккеро.чъ,  съ  кото- 
рымъ  им-Ьлъ  продолжительную  бесЬду.  Уоккеръ  сообпщлъ  о  существован1н  трехъ 
проектовъ  разр'Ьшен1я  судебъ  Закавказья: 

«1.  Прнсоединен1е  его  къ  Россш  въ  границахъ  1914  г.,  съ  автономнымъ  управ- 
лен1емъ  въ  различныхъ  областяхъ. 

2.  Признан1е  самостоятельности  образовавпшхся  республпкъ,  съ  полны.мъ  от- 
Д'Ьлен1емъ  ихъ  отъ  Росс1и. 

3.  Образован1е  соединенныхъ  штатовъ  на  Кавказ*  —  въ  отд'Ьл'Ь  отъ  Росс1Н 
или  въ  конфедерац1и  съ  ней ...» 

Н  Уоккеръ,  л  Томсонъ  (въ  Батум'Ь)  были  въ  высокой  степени  любезны,  но  вы- 
сказались совершенно  опред-Ёленно,  что  ноддержан1е  идеи  общей  русской  государ- 
ственности не  входитъ  въ  ихъ  задачу,  что  на  Добровольческую  Арм1Ю  они  смот- 
рятъ  только,  какъ  на  одно  изъ  протнвобольшевицкихъ  образо1ваи1й  и  никакого 
русскаго  ВЛ1ЯН1Я  въ  ущербъ  самостоятельному  развитию  М'Ьстныхъ  «государствъ» 
въ  оккупированной  зон-Ь,  впредь  до  р-Ьп1ен1я  Мирной  конференц1П,  не  потерпятъ. 

Эта  идея  .могущественной  и  целебной  силы  «мирной  конференц1и»  и  ея  ко\гае- 
тенщн  разр'Ьшать  самостоятельно,  безъ  самой  Росс1н,  ея  судьбы  —  проводилась 
чрезвычайно  настойчиво  в  с  *  .м  н  союзныш!  представителями  на  ЮгЬ.  Она  встр-Ь- 
чала  нризнан1е  среди  кавказскихъ  новообразован1й  и  казачьнхъ  самост1йныхъ 
группъ  и  вызывала  глубочайшее  негодован1в  среди  всЬхъ  нац1онально  мыслящихъ 
элементовъ  русскаго  общества.  Протестъ  н  противод'Ьйств1е  этому  международ- 
ному наснл1ю  были,  поэтому,  нашнмъ  правомъ  и  обязанностью. 

Зима  1918—1919  года  пройдетъ  въ  острыхъ  столкноБен1яхъ  на  этой  почв*  съ 
англ!йскимъ  правительствомъ  и  командован1емъ. 

Останутся  ли  англ1йск1я  войска  въ  Закавказьн  и  надолго  ли,  это  зависало, 
очевидно,  отъ  течен1я  переговоровъ  на  Версальской  конференц1н,  отъ  настроен!я 
парламента  и  рабочей  парттн,  наконецъ,  отъ  хода  событ1й  въ  самомъ  Закавказья. 
Во  всякомъ  случае,  до  весны  1919  года,  надежды  англичанъ  на  длительность  и 
прочность  пхъ  оккупац1п  были  еще  велики.  Въ  этотъ  пер10дъ  мы  увид'Ьлн  наи- 
большее развитее  ихъ  политики  выт^^спен1я  русскаго  вл1ян1Я  въ  кра*,  поддержан1я 
его  раздробленности  и  создан1я  почвы  для  перманентныхъ  конфликтовъ  межпле- 
менныхъ  п  .межправительственныхъ,  какъ  будто  для  того,  чтобы  налнч1емъ  нхъ 
оправдать  необходимость  британской  оккупац1н.  Первое  и  второе  достигались  вну- 
шен1емъ  закавказскнмъ  навообразован1ямъ  мысли  о  неизб'Ьжности  прнзнан1я  ихъ 
самостоятельности  н  поддержкой  ихъ  въ  столкновен1яхъ  съ  Добровольческой  Ар- 
М1ей;  третье  не  требовало  ни  труда,  нн  искусства:  горючаго  матер1ала  было  слиш- 
комъ  много  и  стоило  лишь  поднести  спичку,  чтобы  вызвать  пожаръ. 


Въ  связи  и  въ  большой  зависимости  отъ  направлен1я  англ1йской  политики  щю- 
текала  жизнь  Закавказья. 

Въ  середин*  ноября  англичане  заняли  Батумъ.  Турецкая  оккупац1Я,  длив- 
шаяся девять  .м'Ьслцевъ,  остав)(ла  изв-Ьстные  сл'Ьды  въ  политичес1;ихъ  пастрое- 
П1яхъ  города  и  облахзти. 
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Во  -  первыхъ  —  пестрое  интернац10нальпое  на<;елен1е  города  -  порта  измени- 
ло свой  составь,  благодаря  б'Ьгству  весною  1918  г.  значнтельнаго  числа  русскихъ 
и  грузннъ,  боявшихся  турецкой  расправы.  Въ  волн-Ь  русскаго  б'Ьженства  уходилъ, 
главнымъ  образомъ,  пролетар1ап,  и  ррволюц1онная  демократия,  и  потому,  остав- 
шееся населен1е  представляло  довольно  однородное  и  сплоченное  ядро  буржуаз- 
наго  н  служплаго  элемента.  Русск1й  пац10нальный  совать  въ  Батуми  возглавлял- 
ся вначал-Ь  ген.  Терменомъ,  а  съ  ноября  1919  г.  прнс.  пов'Ьреннымъ,  лндеро.мъ 
м'Ьстныхъ  кадетъ  П.  М.  Масловымъ  —  фактическнмъ  основателемъ  п  душою  со- 
в1Ьта.  Въ  город*  существовали  также  малод'Ьятельные  нащональные  сов'Ьты  гру- 
зинск1й,  греческий,  еврейск1н,  польск1й  и  мусульманск1н. 

Во  -  вторыхъ — временное  турецкое  владычество,  съ  сопровождавпш.мн  его  рек- 
ВНЗНЦ1ЯМИ,  поборами,  воппской  н  трудовой  повпиностью  н  жестокими  м'Ьраш!  адмн- 
нистратнвнаго  возд'Ьнств1Я,  вызвало  большое  разочаровал1е  въ  м'Ьстномъ  аджар- 
скомъ  населенш,  покончивъ  надолго,  еслп  не  навсегда,  съ  основаннымъ  на  исто- 
рическпхъ  легендахъ  тягот-Ьнн!  его  къ  Турц1и.  Сообразно  съ  этимъ  усилились 
симпат1н  аджарцевъ  къ  Россш.  М'Ьстнаго  «аджарскаго»  сепаратизма  въ  области 
не  существовало  вовсе'),  еслн  не  считать  одного  эпизода:  потомокъ  влад-Ьтельнаго 
бека,  полкоБннкъ  русской  службы  Джемалъ  -  бекъ  подымалъ  народъ,  организо- 
вывалъ  вооруженный  четы  и  предлагалъ  городъ  Батумъ  н  свои  услуги  сначала  Гру- 
зш,  потомъ  Турц1и,  съ  т-Ьмъ,  чтобы  остальная  террптор1я  Аджар1п  стала  автоном- 
ной областью  подъ  его  насл'Ьдственпымъ  правлеп1емъ.  ЗагЬя  эта  не  нм'Ьла  ника- 
кого усп-Ьха,  крем*  пожаловал1я  Джемалъ  -  беку  ордена  и  чина  паши  правитель- 
ствомъ  султана.  Картвелы  по  происхожден1Ю,  .мусульмане  по  в-Ьр-Ь  —  аджарцы 
сохраняли  прпвнтую  и.мъ  турками  непавпсть  къ  грузннамъ. 

Еще  во  время  т^фецкаго  господства  Русск1й  нац1ональнын  сов'Ьтъ  вошелъ  въ 
связь  съ  командован1емъ  Добровольческой  Арм1п,  признавая  ее  объеднняющимъ 
центромъ  и  запрашивая  директивы.  Когда  въ  Бату.ч'Ь  появился  геп.  Уоккеръ,  Со- 
в'Ьтъ представилъ  ему  ме.морандумъ  о  положен1и  края,  громадной  культурной  роли 
русскаго  населен1я  въ  области  въ  течение  40  л'Ьтъ  и  проектъ  -  схему  адмппистра- 
тивнаго  ея  устройства.  Ген.  Уоккеръ  призвалъ  предс'Ьдателя  сов-Ьта  Маслова  и 
предложплъ  ему  организовать  «Сов'Ьтъ  по  управлен1ю  Батумской  областью»,  подъ 
руководствомъ  англ1йскаго  генералъ  -  г>'бернатора.  По  взаимному  соглашенхю  въ 
составъ  сов'Ьта,  для  придан1я  ему  иадлежащаго  авторитета  въ  глазахъ  см'Ьшаннаго 
населения  города,  были  назначены  представители  различныхъ  нац1ональностей '), 
во  глав-Ь  съ  русскнмъ  предсЬдателемъ  (Масловъ)  и  его  зам'Ьстителемъ  (С.  А.  Ани- 
снмоБъ).  ВсЬ  ностановлен1я  сов'Ьта  подлежали  утвержден1ю  военнаго  губернатора, 
бригаднаго  генерала  Кукъ  -  Коллиса. 

«Сов'Ьтъ  но  управлен1ю»,  находясь  въ  полномъ  согласии  съ  Нац10нальнымъ 
ко.митетомъ,  такъ  же  какъ  и  онъ,  счнталъ  себя  въ  подчиненныхъ  отношен1яхъ  къ 
главнохгу  командован1ю  Юга  и  просплъ  руководящнхъ  указан1Й.  Въ  основной  ц-Ь- 
лн,  которуяэ  поставилъ  себ'Ь  сов'Ьтъ,  мы  сходились  вполн'Ь:  «необходимо  отстоять 
Батумскую  область  съ  Батумомъ  и  сохранить  этотъ  первостепенной  важности 
портъ  н  единственный  въ  своемъ  род-Ь  но  красот-Ь  и  богатству  дарами  природы 
край  за  Росс1ей ...»  Масловъ  запрашивалъ,  «какъ  поступать  въ  т^Ьхъ  случаяхъ, 
когда  англ1йское  командован1е  отдаетъ  распоряжен!е,  идущее  въ  ущербъ  русскимъ 
интересамъ"?  Проявлять  ли  уступчивость  въ  предвид-Ьнхи  лучшаго  будущаго  или 
категорически  отстаивать  свое  мн'Ьн1е,  не  останавливаясь  передъ  постановкой  во- 
проса объ  отказ-Ь  отъ  власти».   Я  отв'Ьчалъ:  «не  задираясь  по  мелочамъ,  въ  основ- 


')  Таше  «удивительные»  факты  приходится  оговаривать,  въ  виду  того  пов'Ьтр1я 
самоопред'Ьлетя,  которое  охватило  росс1йск1е  народы.  Не  многимъ  в'Ьроятно  изв'Ьстно 
о  кратковременномъ  существоватн  суверенной  «Пнгерманланд1Н»,  въ  юго  -  запади. 
уголк'Ь  Петроград,  губ.,  серьезно  протежируемой  сосЬднимъ  сувереномъ  —  Эстошей. 

')  2  грузина,  1  грекъ,  1  мусульманинъ,  1  еврей,  1  полякъ  и  1  армянинъ,  позднее 
еще  2  аджарца.  По  опред4лен1ю  Маслова  только  одинъ  грузинъ  сепаратисть,  проч1е 
всЬ  руссофилы. 
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ныхъ  вопросахъ  русской  государственности  прямо,  открыто  и  р-Ьзко  защищать 
русскую  идею,  не  останавливаясь  ни  передъ  ч'Ьмъ». 

Также  категорическн  н  безапелляц1онны  были  притязания  на  Батумъ  Грузш. 
Вся  грузинская  печать  съ  необыкновенной  страстностью  относилась  къ  батумско- 
му  вопросу,  разжигая  нацюнальный  шовинизмъ  въ  своей  стране,  впадая  не  разъ 
въ  истерику  и,  по  обычаю,  допуская  бульварное  сквернослов1е  въ  отношеши  своихъ 
«враговъ  —  русскихъ».  «Батумъ  и  мусульманская  Груз1Я  — напш  —  писала  «Са- 
халко  Сакке»  ^).  Они  —  мы.  Они  должны  быть  нащи.  Мы  должны  быть  вм'Ьст'Ь, 
непрем'Ьнно  вм'ЬсгЬ,  иначе  невозможна  наща  жизнь,  наща  независимость,  наша 
нац10нальность,  это  —  неизб'Ьжно,  это  —  главный  очередной  вопросъ  нын'Ёпшяго 
ДНЯ . . .  Мы  должны  осуществить  это  объединен1е,  ничего  для  него  не  жал-Ьть  и 
принести  въ  жертву  все . . .  Мы  должны  вернуть  себ*  Батумъ ...»  Грузинское 
правительство  наводняло  городъ  и  область  грузинами  во  глав'Ь  съ  агитаторами  и 
террористами;  по  области  ходила  безвозбранно  шайка  Асламъ-бека,  пропов-Ьдуя 
вражду  противъ  Росс1и,  побуждая  аджарск1я  селен1я  къ  принятш  грузинскаго  под- 
данства; отряды  грузннскихъ  войскъ  сосредоточивались  къ  Нотанеби,  возл'Ь  Ба- 
ту.ма,  бряцая  оруж1емъ  и  нервируя  батумскШ  сов'Ьтъ. 

Такимъ  образомъ,  въ  Батумскомъ  вопрос*  столкнулись  три  стороны:  Росс1я, 
Груз1я  и  Англ1я.  За  кулисами  стояла  еще  временно  вышедшая  изъ  игры,  побе- 
жденная, но  не  оставившая  своихъ  притязан1й  на  Батумъ  —  Турц1я.  Территориаль- 
но къ  первой  группировк-Ь  примыкали  верхняя  и  нижняя  Аджар1я,  сохранявшая 
привязанность  къ  своей  метропол1н,  посылавшхя  съ  такимъ  заявлешемъ  делегац1Ю 
къ  англнчанамъ;  ко  второй  —  КобулетскШ  раюнъ  и  аджарцы  города,  поддававпле- 
ся  н'Ьсколько  грузинской  пропаганд-Ь  —  въ  общемъ  около  10%  коренного  населе- 
Н1Я.   Политически  —  къ  русской  груггп'Ь  примыкали  вс-Ь  проч1е,  кром'Ь  грузпнъ. 

Третья  сторона  —  англичане  —  хранили  въ  тайн'Ь  свои  нам'Ьренхя  и  ц'Ьли,  а 
видимая  непоследовательность  ихъ  заявленШ  п  действШ  приводила  въ  раздраже- 
Н1е  и  насъ,  и  грузннъ.  Неопределенность  положен1я  «русскаго  вопроса»  на  мир- 
ной конференц1и  служила  покровомъ  этой  непоследовательности.  Такъ,  англ1й- 
ск1е  представители  высказывали  не  разъ  предположен1е,  что  Батумъ  перейдетъ  то 
къ  Грузш,  то  даже  къ  Армен1н,  питая  темъ  грузинск1й  шовинизмъ  и  создавая  на- 
тянутый отношен1я  къ  руссколгу  направлен1Ю  со  стороны  местнаго  армянскаго  со- 
вета. Англ1Йск1й  губернаторъ  устранялъ  русскую  ад.\п1нистрац1Ю  въ  Артв1ШСкомъ 
округе  и  передавалъ  ее  темнымъ  туркофильскнмъ  элементамъ,  находившимся  въ 
связи  съ  такъ  наз.  Юго  -  Западной  ресщ"бликой  -).  Въ  начале  апреля  онъ  распу- 
стилъ  «Советь  по  управлен1Ю»,  обвиннвъ  его  въ  веденш  «личной  политики»  и  въ 
неудачныхъ  финансовыхъ  меропр1ят1яхъ,  заместпвъ  все  должности  англ1йскими 
офицерами,  причемъ  во  главе  гражданскаго  управлен1я  былъ  поставленъ  еврей 
Харрпсъ  —  до  войны  маклеръ  Лондонской  биржи.  Одновременно  распоряженхемъ 
губернатора  спускался  «съ  почестями»  русск1й  флагъ,  развевавш1Йся  на  батумо- 
грузинской  границе,  и  заменялся  британскимъ,  а  въ  пограничномъ  раюне  рас- 
клеивались объявлен1Я,  что  слухи  о  присоединенш  Батума  къ  Грузш  ложны  и  «Ба- 
тумъ всегда  о^'танется  Бат>'мской  провинц1ей . . . »  (?)'). 

Англичане  реквизировалп  богатые  запасы  нефти,  бензина  и  друг,  въ  качестве 
приза,  взятаго  «у  немцевъ»,  больш1е  русские  военные  запасы  ^въ  качестве  воен- 
ной добычи,  захваченной  «у  турокъ»;  брали  подъ  свой  «протекторатъ»  Артв1шскую 
опытную  станщю  и  богатейшее  Чаквпнское  имен1е,  устанавливали  произвольный 
курсъ  фунта,  понизнвъ  вдвое  местную  валюту;  сравняли  рубль  съ  грузинской  бо- 
ной, уронивъ  почти  вдвое  курсъ  рубля.  Одновременно  они  отдавали  В.  С.  Ю.  Р. 
большое  количество  ненужнаго  пмъ  боевого  имущества  крепости,  до  некоторой 
степени  принимали  меры  къ  облегчен1ю  населен1Ю  продовольственнаго  вопроса  и 
къ  помоши  росс1йскимъ  пенсюнерамъ. 


*)  Органъ  груз.  соц.  -  федералистовъ. 

')  См.  ниже. 

')  Объявлен1е  за  подписью  капитана  Крейна  снято  въ  ра10не  Чаквы. 
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Граница  съ  Груз1ен  была  свободна  для  въ-Ьзда  всЬхъ  агататоровъ  и  членовъ 
грузинской  маффш,  тогда  какъ  въ  отношеньп  лнцъ,  сл'Ьдовав1Ш1хъ  съ  территор{и 
Юга  Росс1и  въ  Батумъ,  англичане  установили  требован1в  персональнаго  разр'Ьшв- 
Н1Я  нзъ  Константинополя  отъ  штаба  Мильна'),  норму  —  не  бол'Ьв  150  челов'Ькъ 
въ  одпнъ  пароходный  рейсъ,  прптомъ  только  имущих  ъ.  Въ  Новороос1йск'Ь  и 
другихъ  портахъ  скопились,  поэтому,  толпы  б'Ьженцевъ  —  въ  обстановк-Ь  грязи, 
тифа  и  голода. 

Англичане  отдали  Груз1н  «по  техническнмъ  соображеи1ямъ»  участокъ  жел.  дор. 
Батумъ  —  Нотанебп,  и  первымъ  сл'Ьдств1емъ  этого  было  удален1е  всего  русскаго 
жел.-дор.  персонала  и  появлен1е  въ  Батум*  грузинскаго  аттацюннаго  поезда  съ 
знаменательнымъ  девнзомъ:  «Кто  не  съ  нами,  тотъ  противъ  насъ».  Шовинисти- 
ческая литература  на  русскомъ  и  м'Ьстныхъ  языкахъ  наводнила  край.  Опытные 
грузинск1е  агенты  терроризировали  русское  населен1е,  преимущественно  видныхъ 
общественныхъ  д'Ьятелей,  применяя  угрозу  подметными  письмами,  разбойныя  на- 
паден1Я  и  уб1нства,  и  русск1й  нац10нальный  сов-Ьтъ  вотще  взывалъ  къ  апглШской 
власти  о  принятги  бол-Ье  Д'Ьйствительныхъ  м'Ьръ  охраны  отъ  злоумышленннковъ. 
На  ряду  съ  этнмъ  англ1йскнмъ  губернаторомъ  разрешались  повсем'Ьстно  митинги, 
устраиваемые  грузинами  съ  щэизывомъ  присоединенхя  къ  Грузш  и  выступленья 
противъ  Добровольческой  Армш.  На  мой  протестъ  по  этому  поводу  англ1йская 
МИСС1Я  дала  весьма  орипгаальное  разъяснен1е  ^) :  «Брнтанск1й  губернаторъ,  бу- 
дучи ув'Ьренъ,  что  область  настроена  враждебно  по  отношенхю  къ  грузинамъ,  раз- 
р-Ьшилъ  организовать  собран1я  въ  Батум-Ь,  Артвин'Ь  и  друг.,  чтобы  дать  возмож- 
ность населен1Ю  проявить  свое  недоброжелательное  отношен1е  къ  Груз1п.  Его  по- 
литика ув'Ьнчалась  полнымъ  усп-Ьхомъ. . .^).  Губернаторъ,  установивъ,  такимъ 
образомъ,  публично  анти  -  груз1гаскую  ор1ентац1Ю  населен1Я,  запретилъ  дальн'Ьй- 
ш1я  собран1я». 

Русское  правлвн1е  и  Русск1й  сов'Ьтъ  Батума  неоднократно  просили  меня  по- 
ставить въ  город'Ь  небольшой  ДоброБольческ1й  гарнизонъ  для  охраны  порядка  и 
снмволическаго  изображен1я  государственной  связи  Батума  съ  Росс1ей.  Англи- 
чане воспрепятствовали  этому,  но  разрешили  открыть  въ  Батум'Ь  вербовочное  бю- 
ро для  комплектован1я  Добровольческой  Армш.  Взявш1й  на  себя  эту  работу  ген.  На- 
т1евъ  —  аджарецъ  по  пропсхожден1Ю  —  возбуднлъ  противъ  себя  сильно  и  англи- 
чанъ,  и  грузинъ.  Опасности  для  Груз1и  ген.  Нат1евъ  не  представлялъ  1гакакой. 
Весь  нтогъ  его  работы  выразился  въ  привлечен1и  40  офицеровъ  и  300  солдатъ  — 
армянскихъ  б'Ьженцевъ,  мало  прпгоднаго  элемента.  Въ  ма^Ь  ген.  Нат1еву  запре- 
щены были  ВСЯК1Я  формирован1я  и  предположено  было  зам'Ьнить  его  другимъ  ли- 
цомъ.  Но  грузинская  разв-Ьдка  приписывала  Натхеву  формироБан1в  «Закавказскаго 
корпуса»,  предназначеннаго  для  покорен1я  Груз1и,  п  грузины  р'Ьшили  убрать  его 
со  своего  пути.  15  1юня  Нат1евъ  н  его  адъютантъ,  щ>оходнвш1е  по  людной  улиц'Ь 
города,  были  убиты  наповалъ  шайкой  грузинъ,  во  глав'Ь  съ  офнцеромъ.  Это  со- 
бытие возмутило  глубоко  русск1е  круга  и  въ  отв-Ьтъ  на  мой  протестъ  вызвало  весь- 
ма уклончивый  отв^Ьтъ  англ1йской  ЛП1СС1Н:  «Британскому  военному  губернатору 
изв-Ьстны  т'Ь  лица,  который  убили  генерала  Нат1ева.  Попытка  задержать  ихъ  была 
сд-Ьлана,  но  они  скрылись  въ  Груз1Ю.  Не  им1;етъ  смысла  доносить  объ  нихъ  гру- 
зинскому правительству,  которое  будетъ  защищать  свопхъ  агентовъ;  но  если  они, 
какъ  то  ожидается,  вернутся,  то  ихъ  арестуютъ»'). 

Такъ  шли  д-Ьла,  писались  ноты,  заявлялись  протесты  —  мною,  батумскимъ  рус- 
скимъ  правлен1емъ,  потомъ  руоскнмъ  наЦ10нальнымъ  сов-Ьтомъ,  далеко  не  всегда 
достпгавш1е  практическихъ  результатовъ.  Но  иныя  средства,  бол-Ье  активныя, 
намъ  были  недоступны:  по  б-Ьдностн,  матвр1альной  зависимости  отъ  англичанъ,  по 


')  Нота  отъ  22  февраля,  подписанная  полж.  Кизомъ. 
')  Нота   отъ   1   августа    19 


')  Собрашя  проходили  не  везд-Ь  такъ  благополучно,  какъ  увЬряли  англичане. 
*)  Нота  1   авг.  Л»   12чз  полковяика  Киза. 
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недостатку  вооруженныхъ  снлъ  л  несклонности  къ  методамъ,  практиковавшимсн 
грузинами ...  Во  всякомъ  случае,  наша  борьба  оказывала,  безъ  сомн'Ьн1я,  сдер- 
живающее вл1ян1е  на  тОаМпъ  сложпаго  п1Х)цесса  —  отрыва  отъ  метрополш  русской 
окраины,  не  оставляя  ее  въ  конецъ  безпрнзорной. 

Въ  конечномъ  резульгагЬ,  англ1й<?кая  политика  въ  Бат^тл'Ь  вооружила  противъ 
себя  всЬхъ.  Я  просилъ  англ1йскую  мносш  разъяснить  —  «им^Ью  ли  я  въ  лиц-Ь 
англ1йскаго  1со.мандован1я  въ  Закавказьи  друзей  или  враговъ?»  Русскхй  нац1ональ- 
ный  сов'Ьтъ  констатировалъ,  что,  «къ  сожал'Ьн1Ю,  ожидан1я  и  надежды  русскихъ 
людей,  связанный  съ  прибытаемъ  союзниковъ  —  англичанъ,  не  оправдались,  ибо, 
повидн.мому,  они  являлись  сюда  не  для  выпо.тшен1я  союзническихъ  обязательствъ 
и  но.чощи  изстрадавшейся  Россш,  а  для  пресл'Ьдован1я  своекорыстныхъ — не  толь- 
ко экономнческихъ,  но  и  политическихъ  интересовъ» ').  Наконецъ,  грузинское  пра- 
вительство и  печать,  въ  свою  очередь,  ополчились  протпвъ  англичанъ.  «Зд'Ьсь,  въ 
ТифлнсЬ  —  писалъ  офнц1озъ  правительства  «Борьба» —  произошло  наше  взаимное 
лониман1е  (съ  англ1йскимн  властями)  и  были  изысканы  одпиъ  общ1й  языкъ,  одни 
общ1е  пути.  Въ  Батум-Ь  им'Ьетъ  м'Ьсто  д1аметрально  противоположная  политика». 
Органъ  грузннскихъ  соц.-рев.  «Шорма»  нзливалъ  свою  злобу:  «грузинское  обще- 
ство съ  радостью  Бстр-Ьтило  в'Ьсть  о  переход-Ь  Батума  въ  руки  англичанъ,  такъ 
какъ  оно  над-Ьялось,  что  благородное  британское  коыандован1е  пойметъ,  что  Ба- 
тумъ  является  сердцемъ  Груз1н,  и  посл'Ьдняя  никому  его  не  уступить,  пока  въ 
ней  будетъ  жить  чувство  собственнаго  достоинства.  Добровольцы  и  Деникинъ 
поняли  это,  и  поэтому  Батумъ  они  превратили  въ  гн-Ьздо  интригъ,  подкупа  и 
ши10нажа.  Не  П1Х)ходитъ  дня,  чтобы  они  не  бросали  въ  насъ  отравленныя  стр-Ьлы. 
П  Груз1я  вынуждена  переносить  это  унижен1е  только  потому,  что  этотъ  безсов'Ьст- 
ный  и  продалшый  народъ  опирается  на  престижъ  и  авторитетъ  Британш». 

Так1е  изо  дня  въ  день  повторяющ1еся  выпады  некультурной,  лишенной  тра- 
ДИЦ1Й  и  чувства  м'Ьры  грузинской  прессы,  поощряемой  правительствомъ  -),  сы- 
грали, безъ  сомн'Ьн1я,  не  маловажную  роль  въ  иашн.чъ  взаимоотиошен1яхъ. 


Англичане  потребовали  отъ  турецкаго  ко.мандован1я  —  очнщен1я  русскаго  За- 
кавказья до  границъ  1914  г.  къ  половин-Ь  января.  Въ  связи  съ  эти.мъ,  въ  Карсской 
области  на  м'Ьсто  турецкаго  военнаго  управлен1я  образовалась  «Юго  -  Западная 
республика»^).  Правительство  ея  («Шуро»),  исключ-ительно  изъ  мусульманъ,  было 
поставлено  турками  и  находилось  всец'Ьло  въ  рукахъ  видныхъ  деятелей  партш 
«Единен1е  и  прогрессъ»  —  Нури  -  паши  (братъ  Энвера)  и  Халилъ  -  паши.  «Респуб- 
лика» им'Ьла  свои  «войска»  —  тысячъ  5—6  плохо  организованныхъ  бапдъ,  въ  изо- 
бил1и  снабженныхъ  турками  оруж1емъ  и  боевыми  припасами;  въ  состав-Ь  ихъ  бы- 
ли турецк1е  офицеры  и  не  мало  аскеровъ. 

Англичане  отнеслись  съ  большимъ  интересомъ  къ  )1овообразован1ю,  но  хра- 
нили полное  молчан1е  относительно  его  будущей  судьбы,  приводя  т'Ьмъ  въ  край- 
нее безиокойство  претендентовъ  на  Карсское  насл'Ьд1е— Груз1Ю  и  Арменш.  Со  вре- 
мени турецкаго  нашеств1я  большая  часть  русскаго  населен1я  и  почти  все  армян- 
ское население  б'Ьжало  изъ  Карсской  области,  въ  которой  образовалось  фактиче- 
ское преобла1дан1е  турецкаго  элемента.  ВсЬ  земли,  скотъ,  сельско  -  хозяйственный 
инвентарь,  всякое  добро  б'Ьженневъ  попало  въ  руки  турокъ,  и  теперь  «Юго  -  За- 
падное правительство»  противилось  всЬми  способами  возвращен1Ю  б'Ьженневъ. 

Политическое  положон1е  «республики»  къ  концу  декабря  было  весьма  слож- 
ное. Въ  КарсЬ  сосредоточились  три  власти:  англ1йск1й  губернаторъ  полк.  Тим- 
перлей,  турецк1н  —  начальникъ  12-й  днвиз1и   и   «Шуро»;  тамъ  же  находились  и 


')  Особое  постановление  28  апр'Ьля  19  г. 

')  Пресса  находилась  всец'Ьло  въ  рукахъ  мин.  вн.  д-Ьлъ  Рамишвили. 
')  Террнтор1я  ея  включала,  кром'Ь  того,  АртвинскШ   окрутъ  (условно),  Зачорохск. 
край  п  Ахалцикск1й  уЬздъ  Тифлисской  губ. 
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войска  трехъ  арм1н:  а11ГЛ1нск1й  гарпнзопъ,  турецкая  днвиз1я  и  м'Ьстныя  формн- 
рован1я.    Турки,  впрочемъ,  вскор'Ь  ушли. 

Политнчвск1я  настроен1я  правительства  и  паселен1я  опред'Ьлялись  неизб'Ьж- 
ностыо  предстоящей  Л11кв11дацц1,  разсчетовъ  п  расплаты  и  выражались  совершен- 
но определенно:  «если  не  турецкая,  то  только  русская  власть».  Делегац1я,  встр-Ь- 
чавшая  въ  КарсЬ  первыхъ  англ1йскнхъ  представителей,  прив'Ьтствовала  ихъ  не- 
привычными для  аигл1йскаго  уха  словами:  «мы  рады  васъ  видеть,  какъ  союзни- 
ковъ,  победителей  и  какъ  дороги  хъ  гостей  па  русской  террито- 
рии...» Мой  представитель  въ  Армен1и  полк.  Лесли,  прибывш1й  въ  Карсъ 
31  декабря,  былъ  встр^чепъ  па  границ-Ь  области  депутац1ей  отъ  населеп1я,  въ 
КарсЬ  представителями  «Шуро»  и  турецкаго  командован1я.  ВсЬ  они  выражали 
пожелан1я  о  скор-Ьйше.мъ  присоединен1и  области  къ  Россп!  и  назпачен1и  русскаго 
губернатора,  какъ  единственный  безкровный  выходъ  изъ  запутаннаго  положен1я 
межплеменной  распри.  Съ  такимъ  же  заявлен1емъ  дважды  впосл-Ьдствш  прави- 
тельство обращалось  къ  англичанамъ  и  посылало  делегац1ю  въ  Америку  п  Европу. 

ЛнглШское  командован1е  не  лм^ло  вовсе  своей  политики  въ  Карсскомъ  во- 
просЬ  или  она  была  черезчуръ  макк1авелистической,  во  всякомъ  случае,  по  отно- 
шепш  къ  Россш  — вполне  определенной:  ген.  Уоккеръ  ставилъ  пепременнымъ 
услов1емъ  возвращен1я  русскихъ  беженцевъ  въ  Карсскую  и  Батумскую  область, 
чтобы  они  «не  вели  пропаганды  большевицкой  и  за  возсоедпнен1е  этихъ  областей 
съ  Росс1ей» ').  Так1е  же  приказы  въ  Карее  отдавалъ  апгл1йск1й  губернаторъ.  Въ 
то  же  время  полк.  Тимперлен,  покровительствовавш1й  полу  -  турецкому  прави- 
тельству «Юго  -  Западной  республики»,  тормаэилъ  возвращен1е  въ  край  армян- 
скнхъ  бежепцевъ,  и  ген.  Бичъ-)  заявлялъ  армянскому  правительству  твердо  и 
решительно,  что  Карсская  область  Армен1н  не  принадлежнтъ»');  ген.  Уоккеръ 
«не  В}1делъ  препятств1й»  къ  заият1ю  грузинами  Посхова'),  а  когда  грузинск1е 
войска  Квинитадзе  приступили  къ  занят1Ю  этого  участка,  это  вызвало  вооружен- 
ное сопротивлеп1е  .мусульманъ  и  заяа1ен1в  Карсскаго  губернатора,  что  наступлс- 
Н1е  грузинъ  «будетъ  считаться  направленны.мъ  противъ  Великобритан1И ...» 

Въ  конце  марта  обстановка  круто  меняется:  туркофильск1я  тенденц1н  англн- 
чанъ  исчезаютъ  окончательно,  сменивш1й  Тилгаерлея  новый  губернаторъ  Карса, 
ген.  Ассеръ  свергаетъ  «Юго-Западное  правительство»,  заключаетъ  въ  тюрьму  его 
членовъ  и  видныхъ  турецкихъ  деятелей,  н  власть  переходптъ  единолично  къ  гу- 
бернатору и  образованному  имъ  смешаннаго  нац10нальнаго  состава  Совету.  Со- 
веть лравнтъ  только  три  недели.  Пользуясь  пропзошедшимъ  замешательствоыъ, 
грузинск1я  войска  вторгаются  въ  северную  часть  «республики»  и  занимаютъ 
Ахалцыкъ  и  Ардаганъ,  но  по  требован1ю  англичанъ  очищаютъ  последн1й.  Въ 
свою  очередь  армянск1я  войска  съ  соглас1Я  англичанъ  занимаютъ  всю  Карсскую 
область,  которая  входить  въ  составь  Армен1и,  и  въ  Карее  водворяется  армян- 
СК1Й  г^'бернаторъ. 

Жизнь  области,  въ  которой  причудливой  мозаикой  переплелись  взаимно  вра- 
ждебныя  народности,  где  даже  въ  наиболее  благопр1ятныхъ  раюнахъ  армяне  со- 
ставляли лишь  относительное  больпшнство  населеп1я  ^),  приняла  после  этого  иной 
колоритъ:  тамь,  где  турко- татары  давили  армянь,  армяне  стали  давить  турко- 
татаръ,  и  атмосфера  ненависти  становилась  все  напряженнее,  все  гуще . . . 

Среди  этой  обстановки  не  менялись  лишь  судьбы  русскаго  населен1я,  неболь- 
шими оазисами  вкрапленнаго  въ  область"):  не  проявляя  въ  отношен1и  русскихъ 


')  13  янв.  19  г.  Пзъ  ответной  речи  Уоккера  на  приветств1е  Закавказск.  рус. 
нац.  совЪта. 

')  Пзъ  штаба  геп.  Мильна,  ведавш1й  въ  Тифлисе  раэвед.  н  полигическ.  отделомъ. 

')  Докладъ  ген.  Томилова  отъ  11  февраля  19  года  и  свидетельство  военнаго  ми- 
нистра Армети  ген.  Карганова. 

*)  Северо  -  западная  часть  Карсской  области,  спорная  между  турками,  армянами 
н  грузинами. 

■')  Въ  двухъ  уездахъ  —  Карсскомъ  и  Кагызманскомъ  —  35 — 37%. 

^)  32  селетя,  не  более,  чемъ  12  тыс.  оставшихся  на  места  хъ  жителей. 
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ни  особенной  вражды,  ни  племенной  и  релнг1озной  нетерппмостп,  просто  поль- 
зуясь безвременьемъ,  нхъ  грабили  и  притесняли  и  турки,  и  татары,  и  армяне. 
Карсск1й  нацюнальный  сов'Ьтъ  обращалъ  постоянно  свои  взоры  па  Екатеринодаръ, 
посылалъ  туда  горькая  жалобы  и  пскалъ  тамъ  заступничества  и  экономической 
помощи . . . 


ГЛАВА  Х\-11. 
Груз1я. 

Своеобразную  картину  представляла  пзъ  себя  жизнь  Грузинской  рес- 
публик и. 

Дли  европейскаго  общественнаго  мн^Ьихн,  благодаря  уснл1ямъ  грузинской  за- 
граничной делегац1и  —  это  была  маленькая  культ^фная  страна,  окруженная  не- 
другами и  героически  борющаяся  за  свое  существован1е,  имеющая  свободно  из- 
бранное соц1а диетическое  правительство,  пользующееся  народнымъ  добЪ- 
Р1(.'мъ;  страна  —  текущая  млекомъ  и  медомъ  и  нуждающаяся  только  въ  прпзна- 
Н1Н  «<1е  зиге»  и  въ  надлежащихъ  границахъ,  чтобы  явить  М1ру  «чрезвычайно  инте- 
ресный прим1Ьръ  поваго  демократическаго  типа  организацш  государства». 

ДЬйствительность  далеко  не  соответствовала  этому  идиллическому  пред- 
стлвлеи1Ю. 

класть  (правительство,  парламентъ  и  Учредительное  собран!?)  находилась  въ 
рукахъ  небольшой  т^сно  сплоченной  группы,  члены  которой  обладали  больпш.мъ 
опытомъ  революц1онной  деятельности.  Ихъ  связывало  и  племешюе  (большин- 
ство имеретины),  и  зачастую  кровное  родство,  парт1Йная  принадлежность  (с.-д. 
меньшевики)')  и  общая  работа  по  разрушен1Ю  —  вначале  изъ  подполья^  потомъ 
съ  вершннъ  —  россйской  государственности ').  Въ  ихъ  однородности  и  узкомъ  ка- 
стово.мъ  составе  была  и  сила,  и  слаботь:  внутренняя  дисциплина  съ  одной  сто- 
роны и  оторванность  отъ  населен1я,  отсутств1е  техниче<'ки  подготовленныхъ  силъ 
—  съ  другой.  Грузинское  крестьянство,  составлявшее  до  90%  населен1я,  получивъ 
добавочную  землю  за  дорогую  плату,  не  считало  себя  вовсе  облагодетельствован- 
нымъ.  При  первобытныхъ  способахъ  зе.млеиользован1я,  крайней  бедности  въ  сель- 
ско  -  хозяйствениыхъ  оруд1яхъ  и  инвентаре,  оно  и  не  могло  почувствовать  сколь- 
ко-нибудь заметнаго  улучшен1Я  своего  быта.  Между  темъ,  общ1я  услов1я  жизни 
съ  каждымъ  дне.мъ  становились  все  тяжелее.  Падали  «боны»,  росла  дороговизна, 
усиливался  товарный  и  продовольственный  голодъ.  Грузинск1я  газеты  от.мечали 
новое  растущее  зло  —  непотиз.мъ,  кумовство,  землячество  —  наложившее  отпеча- 
токъ  на  все  правитсльственныя  учрежден1я  и  приведшее  къ  небывалому  взяточ- 
ничеству, спекуляц1и  и  хнщеп1ямъ. 

Не  устанавливался  и  правопорядокъ.  «Высок1е  фразы  и  лозунги  —  писалъ 
органъ  нацюналъ-демократовъ  «Сакартвело>  —  щедро  бросаются  правительствомъ 
иъ  народъ,  а  послелн1й  жаждетъ  мира  и  спокойств1я  и  испыхываетъ  то  тяжелое 
положение,  когда  личность  человека  не  ограждена  правосуд1емъ  закона  и  самой 
администрац1И.  Къ  несчастью,  деятельность  нашей  правящей  парт1и  всегда  из- 
меряется партШными  разсчетами,  и  только  этимъ  объясняется  безконечная  анар- 
хия и  безпорядки,  с>тцествующ1е  въ  нашей  стране».  Известная  пристрастность 
въ  осужден1яхъ  полнтическ-ихъ  противннковъ,  видевшпхъ  причину  зла  въ  одномъ 
лишь  правительстве,  не  исключаетъ,  вероятно,  большой  доли  и  его  ответствен- 
ности. 


О  Въ  правительстве  —  все  с.  -  д.,  кроме  одного;  въ  учред.  собраши  —  109  с.  -  д. 
изъ  общаге  числа  членовъ  130. 

')  Главнейшхе  посты  занимали:  Ной  Жордашя  —  председатель  правительства; 
Георгадзе  —  военный  минпстръ;  Рамишвнлп  —  мпннстръ  внутреннихъ  делъ;  Гегеч- 
кори  —  мпнистръ  нностранньпъ  делъ;  Лордкнпанидзе  (акушеръ  по  спецхальности)  — 
министръ  путей  сообщешя . . . 
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Груз1Я  не  выходила  пзъ  финансово  -  э1;ономическаго  кризиса.  Первое  полу- 
год1е  показало  наглядно,  что  она  жпветъ  исключительно  русскимъ  насл'Ьдствомъ, 
бюджета  свести  нельзя  и  что  это  обусловливается  не  только  лихол'Ьиемъ,  что 
было  бы  естественно  и  непредотвратимо,  но  н  природной  б-Ьдностыо  страны  *). 
Поэтому,  не  только  по  мотивамъ  политическимъ,  грузинск1е  правители  тянулись 
къ  Сухумскому  табаку,  къ  Батумскимъ  суб  -  тропическимъ  культурамъ  и  къ  бо- 
гатымъ  Закаталамъ.  Мппистръ  финапсовъ  Лчурули  сводилъ  государственную 
роспись  теоретически  съ  иревышен1емъ  въ  четыре  раза  расходовъ  надъ  доходами 
(600  малл.  II  150  милл.),  практически  олсидалъ  восьмикратнаго  превышен1я  рас- 
ходовъ II  представлялъ,  поэтому,  одпнъ  за  другимъ  законы  объ  усплони!  налого- 
вого обложения.  Но  такъ  жакъ  11аселен1е  городовъ  было  ничтожно  числешю  и 
очень  б'Ьдно,  налоговый  прессъ  долженъ  былъ  прижать  исключительно  крестьян- 
ское населен1е.  А  это  было  политически  не  безопасно  и  практически  неосуществи- 
мо: деревня,  какъ  и  везд'Ь,  замкнулась  въ  свой  укладъ,  не  платила  налоговъ  и  не 
хотела  нести  государственныхъ  повинностей.  Надежды  на  экономическую  помощь 
Англш  также  не  сбылись:  англичане,  въ  виду  ненрочности  положен1я,  уклонялись 
отъ  участ1я  своимъ  кредптомъ  и  каииталомъ  въ  хозяйствепномъ  возстановлвН1И 
Грузинской  ресиублики.  Въ  грузинской  общественности  англ1йская  экономиче- 
ская политика  производила  такое  впечатл'Ьп1е,  какъ  будто  «англичане  хотятъ  по- 
ставить Груз1Ю  передъ  собою  па  кол'Ьни ...» 

Въ  Тифлис^Ь  па  ряду  съ  правительственными  учрежден1ями  возс'Ьдалъ  со- 
в-Ьтъ  рабочихъ  и  солдатскихъ  депутатовъ  —  «полномочный  органъ»  почти  иесу- 
ществующаго,  и  во  всякомъ  случа-Ь  Ш1Чтожнаго  численно,  пролетар1ата  Груз1И. 
Этотъ  тяжелый  прив'Ьсокъ  составлялъ  традиц110  соц.  -  дем.  правительства,  съ  ко- 
торой нельзя  было  рвать,  не  вступая  въ  слишкомъ  больш1я  противор'Ьч1я  со  своей 
нарт1Йной  идеолопей,  и  который  къ  тому  же  опирался  па  «11ац10налы1ую  гвар- 
дш».  Оттуда  предъявлялись  неимов'Ьрпыя  экоиомнческ1я  требован1я,  съ  трудомъ 
удовлетворяемый  правительствомъ  въ  ущербъ  воп11ощимъ  государственнымъ  ну- 
ждамъ.  Туда  груз11нск1е  правители  несли  еще  свои  утои111,  свой  деланный  па- 
фосъ  и  революц1онное  словоблудие,  которымъ  носл-Ь  ихъ  русскаго  опыта  не  могло 
быть  бол'Ье  М'Ьста  ни  на  кафедр-Ь  парламента,  ни  въ  практической  д-Ьятельностн 
правительства. 

Вообще,  положен1е  соц. -дем.  интернац1оналистовъ,  ведущихъ  шовинистиче- 
скую по.литику,  было  необыкновенно  труднымъ,  и  вождь  грузинскихъ  соц.  -  дем. 
.Жордан1я  оправдывался  передъ  русскою  соц1алъ  -  демократ1ей,  изъ  состава  кото- 
рой ВЫШ.Ш1  грузины,  классической  но  своей  изворотливости  фразой:  «соц. -дем. 
парт1я  Груз111  является  организац1ей  не  нац1ональной,  а  территор1аль- 
ной,  съ  иризывомъ  поддерживать  независ^шость  Груз1и»-).  Достойно  вни.ман1Я, 
что  даже  такая  позпц1я  правящей  партш  была  непр1емлема  для  грузинскихъ  па- 
Ц10налъ  -  демократовъ,  которые  жестоко  нападали  на  правительство  за  его  при- 
страст1е  къ  русскимъ  меньшевикамъ  —  «къ  злосчастной  русской  демократги»,  ко- 
торая «не  является  улсе  никакой  политической  силой  въ  Росс1и ...»  «Думать  и 
заботиться  нын'Ь  о  возстановленгп  друлхбы  съ  Роос1ей  —  это  было  бы  не  только 
осм'Ьян1емъ  всчикаго  исторнческаго  акта,  но  и  безприм'Ьрнымъ  политическимъ 
шантажемъ . . .  ВсЬ  счеты  со  вс'Ьмъ,  что  является  русскимъ,  долигны  быть  по- 
кончены . . .  »^). 

Совденъ  являлся  связующпмъ  звеномъ  съ  совЬтской  Росс1ей,  отношен1я  съ 
которой  оф!гц1альной  Груз1и  никогда  не  прерывались;  т'Ьмъ  бол'Ье,  что,  кром-Ь 


')  Хл'Ьба  Кахет111  и  Карталин!!!  не  хватало  на  всю  республику;  садоводство  и 
винод'Ьл1е  встр4ча.!ш  конку ренщю  ра1оновъ,  бол'Ье  близкихъ  къ  рынкамъ  сбыта;  угли 
им'Ьли  лишь  м-Ьстнос  значен1е;  л-Ьсъ  по  бездорожью  не  вывозился  вовсе;  фабрикъ  и 
заводовъ  не  было;  главный  предметъ  экспорта,  далеко  не  покрьгвавплй  ввоза  —  мар- 
ганецъ  (добыча  до  50  мил.  пудовъ  въ  годъ). 

*)  Изъ  р'Ьчи  4  декабря  на  объединенномъ  зас*дан1и  с.  -  д.  организац1й. 

*)  Органъ  н.  д.  «Питало  Клдэ». 
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столкновен1я  .тЬтомъ  н  осенью  1918  г.  въ  ра1он-Ь  Сочи  —  Сухумъ,  грузины  воору- 
женной борьбы  съ  большевпка\ш  не  вели.  Чхеидзе  въ  Париж-Ь  усиленно  подчер- 
кивалъ,  что  «Груз1я  никогда  и  не  вступить  въ  борьбу  съ  советской  Росс1ей . . . 
Мы  но  согласны  съ  большевизмомъ,  но  мы  являемся  ггротнвнлкамп  того,  чтобы 
вн'Ь11ш1я  силы  препятствовали  развитш  сов'Ьтской  республхгки  ...»•).  Гегечкори 
въ  тнфлисскомъ  совдеп'Ь  долженъ  былъ  оправдываться  противъ  обвннен1я  въ 
«двусмысленной  и  соглашательской  полнтик'Ь  по  отношенш  къ  Добровольческой 
Арм1и  въ  сентябре  1918  г.»:  «правительство  являлось  врагомъ  советской  Росс1ц  — 
говорилъ  онъ  —  пзъ  за  анархическаго  характера  советской  власти»;  теперь  же 
выяснилось,  что  «советская  власть  все  бол'Ье  эволющонпруетъ  въ  сторону  совда- 
лизма  и,  поэтому,  возможно  и  необходимо  выровнять  единсый  фронтъ ...»  Въ 
Москв*  находилась  не  призназаемая  офнц1ально,  но  исполняющая  н-Ькоторыя 
копсульск1я  обязанности  груз1шская  дипломатическая  мисс1я;  Москва  и  Тифлисъ 
обм-Ьнивались  какими-то  подозрительны^ш  рад1ограммалш;  большевицк^е  комис- 
сары, б'Ьжавш1е  съ  сЬвернаго  Кавказа,  пользовались  въ  Тифлисе  полной  свобо- 
дой, вниман1емъ  и  были  въ  гЬсномъ  содружеств*  съ  тнфлисскимъ  совдепомъ, 
снабжая  его  литературой  п  деньгами.  Уже  роз!  !ас1ит,  осенью  1919  г.  по  поводу 
большевицкихъ  возсганш  мин.  иностр.  д1Ьлъ  Рамишвилн  докладывалъ  Учреди- 
тельному собран1ю  давно  изв'Ьстныя  истины:  «Кавказск1й  областной  ко.мптетъ 
большевиковъ  д'Ьйствовалъ  по  директивамъ  Москвы  и,  прежде  всего,  выполнялъ 
стратегическ1я  порученхя  московскаго  правительства.  Въ  Груз1и  на  органпзац1Ю 
возстан1я  большевика>ш  было  израсходовано  12  Ш1лл.  руб.» "). 

Это  культнвироваН1е  грузинскими  соц.  -  де.м.  большевизма  велось  отнюдь  не 
для  внутренняго  потребленхя,  а  исключительно  для  экспорта:  въ  гл>'бокомъ  на- 
шемъ  тылу  образовался  форпостъ  большевизма,  который  им'Ьлъ  въ  ТифлисЬ  свой 
печатный  органъ,  работалъ  пропагандой,  деньгами,  формирован1емъ  и  посылкой 
агитаторовъ  и  ннтерннрованныхъ  красноармейцевъ  на  Черноморское  побережье, 
въ  южную  Осет1Ю  н,  вообще,  повсюду  с'Ьялъ  вражду  противъ  Добровольческой 
Арм1н.  Это  было  для  Груз1и,  хотя  и  н-Ьсколько  опасно,  но  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  п  о  - 
л  е  3  н  о.  II  грузинское  правительство  не  прочь  было  расширить  рамки  противо- 
добровольческаго  фронта  привлечен1емъ  въ  орбиту  своего  вл1ян1я  другого  свль- 
наго  и  вл1ятельнаго  въ  Закавказьи  центра  россШскаго  большевизма  —  бакинской 
рабочей  конференщп.  На  призывъ  Тнфлисскаго  совдепа  къ  объедпненш  для  во- 
оруженной борьбы  съ  арм1ями  Юга  Росс1и  (май  —  1юнь)  конференц1я  откликнулась 
горячимъ  сочувств1емъ  и  п{)едложен1емъ  немедленнаго,  не  позже  половины  1юня, 
созыва  вс'Ьхъ  совдеповъ  Закавказья  въ  Тифлис*. 

Это  нредложен1е  было  неожиданнымъ  и  слнппсомъ  опаснымъ,  возбуждая 
мысль  о  Троянскомъ  кон*,  такъ  какъ  ни  бакн11ск1я  органпзац1и,  ни  большевицк1е 
комиссары,  прит1мавш1е  участ1е  въ  зас*дан1яхъ  тифлнсскаго  совдепа,  неслиш- 
комъ  скрывали  свои  истинныя  нам'Ьрен1я  —  водворен1я  въ  Закавказьи  москов- 
ской советской  власти.  Правительство  Жордан1я  согласилось  вначал*  на  созывъ 
съ*зда,  но  подъ  услов1емъ,  чтобы  темою  его  была  исключительно  «Деникинская 
опасность»;  потомъ  предъявлены  были  повыя  услов1я,  чтобы  «бакинск1е  рабоч1е 
предварительно  признали  руководство  въ  борьб*  съ  гене{)аломъ  Деннкинымъ  за 
правительствомъ  Гг'узш».  Вс*  эти  требован1я  подозрительно  быстро  и  охотно 
принимались  бакинцами . . .  Разговоры,  т*мъ  не  мен*е,  все  затягивались  и,  на- 
конецъ,  правительство  взяло  обратно  данное  на  созывъ  съ*зда  разр*шен1е.  Про- 
изошло это  не  безъ  серьезной  борьбы.  Меньшевицкимъ  лидерамъ  пришлось  само- 
отверженно тушить  раздутый  ими  сами.мн  пожаръ:  въ  бурномъ  зас*дати  таф- 
лисскаго  совдепа  бакинск1е  делегаты  скорб*лн,  что  «рука  бакинскаго  пролетариата 
повисла  въ   воздух*»,   и   называли   грузинскихъ  мепьшевиковъ   соц1алъ  -  преда- 


*)  Апр*ль  19  года. 

')  «Колоссальность  этой  суммы  —  говорилъ  Рамишвилн  —  будеть  очевидна,  если 
ее  сравнить  съ  расходами,  произведенными  вс*ми  политическими  парт1ямн  на  выбо- 
рахъ  въ  учредительное  с-обраше  —  500  тысячъ  рублей». 
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п елями;  пос.тЬдн1е  заявн.та,  пто  «рука,  протянутая  большевиками,  тянется  къ  гор- 
лу грузпнскихъ  меньшевпковъ»  п  что  «Уурабовъ')  и  большевнцк1е  комиссары  — 
тайные  н  явные  агенты  генерала  Деникина».  Такъ  говорплъ  ко.мандуюпцй  па- 
родной  гвард1ей,  грузнпск1н  большевикъ  Джугелн,  отрекаясь  отъ  русскаго  боль- 
шевизма. Въ  резульгат'Ь  тпфлисск1н  совдепъ  припялъ  резолюц1ю,  гласившу'ю: 
переговоры  выяснили  коренныя  разноглас1я  между  пролетар1атомъ  Груз1и  и  Баку: 
«коммунисты  передъ  лицо.мъ  депикипской  опасности  пытаются  использовать  мо- 
ментъ  для  того,  чтобы  навязать  демократ1и  Груз1н  свою  тактику,  направленную 
къ  полному  разрушенда  Грузинской  республики;  при  такпхъ  услов1яхъ  созывъ 
Закавказскаго  рабочаго  съ-Ьзда  въ  данный  моментъ  нец'Ьлесообразенъ».  Т'Ьмъ  не 
мен-Ье  зас'Ьдан1е  выразило  ув'Ьренпость,  что  «независимо  отъ  всякихъ  политиче- 
скихъ  разногласий,  въ  борьб'Ь  съ  деникинской  контръ  -  революц1ей  весь  пролета- 
р1атъ  Азербенджана  и  Армен1н  выст^'гштъ  также  сплоченно,  какъ  н  пролетархатъ 
Груз1и ...» 

Этотъ  эпизодъ  вызвалъ  охлажден1е,  но  разрыва  не  произошло.  Большевнцк1в 
органпзац1п  и  д'Ьятели  приберегались  для  разрут:ительной  работы  вн'Ь  пред'Ьловъ 
Груз1и.  Грузины  пользовались  ими.  они  пользовались  грузина.ми . . .  Пхъ  не  хо- 
т^Ьл^^  трогать,  быть  можетъ  не  см^лп  —  въ  предвпд'Ьн1и  всякихъ  политическихъ 
возможностей . . .  Даже  въ  ноябре,  посл-Ь  ряда  большевпцкихъ  возстан!!!,  когда 
Рамишвплн  испросилъ  у  учр.  собр. ')  декреть  протнвъ  прншлыхъ  большевн- 
ковъ,  онъ  облекъ  его  въ  такую  тонкую  н  туманную  форму:  «Временно  для  борьбы 
съ  анарх1ей  предоставить  мин.  вн.  д'Ьлъ  право  запретить  существован1е  на  терри- 
тор1н  Грузт  такой  парт1п,  которая  представляетъ  часть  иностранной  парпи  н 
подчиняется  руководству  главныхъ  парт1йныхъ  органовъ,  находящихся  въ  ино- 
странномъ  государств'Ь.  если  она  д'Ьйствуетъ  противъ  независимости  Груз1и  или 
вмешивается  въ  ея  внутренн1я  Д'Ьла;  и  вм'Ьст'Ь  съ  Т'Ьмъ  закрыть  печатный  органъ 
подобной  парпи ...»  Конечно,  никакихъ  сапкп1Й  для  арестовъ  и  изгнан1я  ц'Ьлыхъ 
категор1й  русскпхъ  гражданъ  и  закрыт1я  русскихъ  газетъ,  если  он'Ь  были  не 
большевицкаго  толка,  отъ  собран1я  не  требовалось.  Ве.ликъ  былъ  страхъ  грузин- 
скихъ  правителей  передъ  Москвой  и  не  напрасенъ. 

Для  характеристики  спецпфическнхъ  пр!емовъ  грузинской  дипло.мат1н  не 
лишне  заметить,  что  информированный  ею  начальникъ  штаба  Уоккера  серьезно 
ув-Ьрялъ  полковника  Зинкевпча  о  существован1н  «доку.ментальныхъ  данныхъ,  что 
русское  главнокомандован!е  ведетъ  въ  Гру31и  пропаганду  большевизма ...» '). 

Культивируя  очап!  брожен1я  противъ  Добровольческой  Арм1н,  Груз1я  съ  рав- 
нымъ  вниман1емъ  относилась  къ  комитету  б'Ьжавпшхъ  пзъ  Техгаръ  -  ханъ  -  Шуры 
бывпшхъ  го1)скихъ  правителей,  возглавленному  Цалнковымъ,  Джабапевымъ  и 
Богдановымъ.  игравшие!  ран'Ье  видную  роль  въ  д'Ьл'Ь  подчннеп1я  С-Ьв.  Кавказа 
советской  власти.  На  грузинск1я  деньга  они  издавали  свой  печатный  органъ, 
велп  агитац1ю  п  находились  въ  т'Ьсномъ  контакгЬ  одновременно  съ  тифлисскнмъ 
совдепомъ  и  съ  эрзерумскимъ  штабомъ. 


Парт1йная  диктатура,  непотизмъ,  злоупотреблен1я,  голодъ,  безденежье,  бан- 
днтизмъ  и  проч1е  недуги,  разъ-Ьдавш1е  страну,  ставились  —  правильно  пли  не- 
правильно —  въ  вину  правительству  и  подрывали  дов'Ьр1в  къ  нему  въ  народ*. 
Правительство  Жордан1я  не  им-Ьло  сторонниковъ  въ  парт1яхъ  меньшинства*)  и 
тяготилось  дорого  стояшей,  иногда  слишкомъ  опасной  поддержкой  пролетархата 
(совдепъ).    Необxодп^^о  было  отвлечь  обшественность  и  партаи  отъ  впутреннихъ 


*)  Лидеръ  большевкковъ  въ  совдеп'Ь. 

')  Открылось  27  февраля,  13  марта  имъ  былъ  санкщонированъ  единогласно  актъ 
бывш.  «Нац1ональнаго  совЪта»  о  самостоятельности  Груз1и. 

')  Докладъ  начальника  ген.  штаба  Арметн,  полк.  Зинкевнча  огь  17  августа  19  года. 
*)  Соц.  -  федер.,  нац.  -  дем.  н  соц.  -  рев. 
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больныхъ  вопросовъ  п  объединить  вокругъ  себя  и  нац1оналистическ1е,  и  больше- 
вицк1е  элементы  одной  общей  идеен,  вьтолнен1емъ  одной  общей  задачи. 

Такнмъ  громоотводомъ,  сулнвшимъ  къ  тому  же  неогранпченныя  и  в'Ьроятно 
неповторяемый  возможности,  благодаря  замутившейся  политической  жизни  Рос- 
С1И,  стали  вн'Ьшн1я  завоеван1я  и  въ  обратномъ  преломлен1и  —  опять  та- 
ки  препятствующая  имъ  «Деникин  екая  опасность». 

Грузинск1е  меньшевики  -  интернащоналпсты  простирали  свои  рукн  къ  Зака- 
тальскому  округу*),  населенному  лезгинами;  они  подавляли  вооруженной  силой 
сопротивлен1е  южной  Осетш '),  стремившейся  къ  нац1ональному  объединению  съ 
Северной;  устремлялись  къ  Сочи,  Батуму,  Ардагану,  къ  сЬвернымъ  уЬздамъ  Ар- 
менш.  Результатомъ  такого  нац1ональнаго  шовинизма  и  нмиер1алнстичбскихъ 
стремлен1й  былъ  Ц'Ьлый  рядъ  м'Ьстпыхъ  возстан1н,  грузино-армянская  война  и  то 
хроническое  состоян1е  «вооруженнаго  нейтралитета»,  прерываемаго  вспышками 
локальной  войны  на  Черноморскомъ  побережьи,  которое  въ  равной  м-Ьр*  ослабляло 
и  насъ,  и  грузинъ  и  доставляло  торжество  третьей  сторон'Ь  —  московской  власти. 

Для  веден1я  такой  политики  нужна  была  арм1Я.  Серьезнаго  боевого  испыта- 
Н1Я  грузинская  арм1я  не  им'Ьла  и  потому  отъ  оценки  ея  боевыхъ  качествъ  я  воз- 
держусь. Численно  въ  начале  1919  г.  она  составляла  око.то  8 — 10  тыс.,  сведен- 
ныхъ  въ  дв-Ь  п'Ьхотныхъ  ДИВИ31И  и  одну  кавалер1йскую  бригаду,  съ  большимъ  ко- 
личествомъ  артиллерш  —  до  100  оруД1й.  Командный  составъ  состоя.т1ъ  исключи- 
тельно изъ  офнцеровъ  грузниъ  русской  службы,  во  глав-Ь  съ  ген.  Гедевановымъ, 
Квинптадзе  и  Эристовымъ.  Независимо  отъ  этой  регулярной  армги,  имелась  еще 
«нац10нальная  гварД1Я»,  подъ  начальствомъ  Джугели,  находившаяся  въ  большей 
зависимости  отъ  совдепа,  ч'Ьмъ  отъ  правительства.  Численность  ея  простиралась 
до  10 — 12  тыс.,  хотя  бол'Ье  половины  состава  распускалось  обыкновенно  по  домамъ. 
Комплектовалась  юна  исключительно  добровольца.ми  по  рекомендац1и  с.-д.  партш, 
совдепа  и  профес.  организашй,  относилась  пренебрежительно  къ  регулярной  ар- 
мш  и  враждебно  къ  грузинскому  офицерству  и  отличалась  отсутств1вмъ  дисци- 
плины, безчинствами,  —  и  не  высокими  боевы.ми  качествами.  Правительство,  тяго- 
тясь своими  претор1апцамп,  не  р'Ьшалось,  однако,  разстаться  съ  ними  и  лишь  въ 
шн*  вошло  съ  представлен1емъ  въ  учред.  соб.  о  реорганизац1и  арм1и,  которая 
должна  была  впредь  состоять  изъ  4-хъ  отд.  бригадъ,  изъ  которыхъ  только  одна 
нац1ональной  гвардш. 

Грузинская  арм1я  была  очень  б'Ьдна  денежными  рессурсами,  но  за  то  богаче 
всЬхъ  арм1й  Кавказа,  не  исключая  и  Добровольческой,  артиллер1ей,  боевыми  за- 
пасами и  военнымъ  снабжеп1емъ,  захваченными  съ  быв.  Кавказскаго  русскаго 
фронта.  Настолько  богаче,  что  все  это  въ  изобилш  посылалось  грузинскимъ  пра- 
вительствомъ  сочинскпмъ  повстанцамъ,  ингушскимъ,  чечеискнмъ  и  дагестаискимъ 
сепаратистамъ,  поднявшимся  л-Ьтомъ  1919  г.  противъ  власти  Добровольческой 
арм1и. 


27  ноября  1918  г.  радюграмма  изъ  Тифлиса,  составленная  въ  специфическихъ 
тонахъ  грузиискаго  пафоса,  иов-Ьдала  «всЬ.мъ»  «о  предательскомъ  пападен1н  на 
станц1и  Воронцово  на  грузинскую  пограничную  стражу . . .  армянскихъ  войсковыхъ 
частей».  Мипистръ  Гегечкори,  свидетельствуя  объ  ]1сключптельномъ  миролюбш 
Грузш,  заявлялъ  «протестъ  передъ  лицомъ  всего  м)ра»  противъ  «в'Ьроломныхъ 
дМств1й»  армянскаго  правительства . . . 

Д-Ьло  обстояло  н-Ьсколько  иначе. 

Въ  П1  томе  «Очерковъ»  я  говорилъ  о  томъ,  какъ  л^томъ  1918  г.  Груз1я  при  со- 
д'Ьйств1и  германцевъ  одностороннимъ  актомъ  —  вторжен1емъ  своихъ  войскъ  — 
разр'Ьшила  спорный  вопросъ  влад'Ьн1я  Борчалннски.мъ  уЬздомъ,  съ  относитель- 


')  Въ  составе  Азербейджана. 

')  Нагорпыя  части  Гор1йскаго  и  Душетскаго  уЬздовъ  Тифлисской  губ. 
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ньшъ  болыппнствомъ  армявскаго  населения '),  н  объявила  о  включен1и  въ  составь 
своихъ  граннцъ  армянскихъ  террнторхй,  оккуппрованныхъ  тогда  турками').  Въ 
октябре,  въ  виду  часгичнаго  оч11щен1я  т>'ркамн  Лори,  армяне  заняли  его,  вступнвъ 
въ  вооруженное  столкновен1в  съ  грузинами,  быстро  улаженное. 

Вскоре  посл'Ь  этого  грузинское  правительство  предложило  армянско.му  раз- 
р-Ьпшть  спорные  вопросы  на  Кавказской  конференц1и  въ  Тифлис*,  созываемой 
къ  27  ноября.  Опасаясь,  что  армяне  останутся  тамъ  въ  .меньпп1нств'6,  Эрнван- 
ск1й  парламентъ  потребовалъ  первоначально  договориться  о  спорной  граннц'Ь 
между  собой  (т.  е.  грузины  съ  ар.мянаш1).  Грузины  согласились,  пославъ  въ  Эри- 
вань  съ  надлежащими  полномоч1яхп1  своего  днпломатпческаго  представителя 
Мдивани. 

Т'Ьмъ  временемъ  началась  эвакуац1я  турецюихъ  войскъ,  и  турецкое  командо- 
ван1е  въ  посл'Ьдн1й  разъ  передъ  уходо.мъ  свопмъ  сыграло  злую  ш^'тку  надъ  обоими 
своими  историческими  врагами:  армянское  правительство  было  пзв-Ьщено,  что 
турки  очистятъ  занятые  районы  23  ноября,  пос.тЬ  чего  армяне  мог^'тъ  вступить  въ 
него;  такое  же  сообщен1е  сделано  было  грузпнамъ,  но  срокъ  былъ  указанъ  21  ноя- 
бря . . .  Когда  двинулись  армяне,  они  встретили  въ  спорныхъ  раюнахъ  грузинъ. 
22-го  грузинскш  ген.  Макаевъ,  вступнвъ  безъ  боя  въ  Ахалкалаки '),  доносилъ 
своему  правительству:  «населен1е  встретило  радостно-  съ  хл'Ьбомъ  солью»... 
Войска  его  двинулись  дальше  на  югъ,  выт-Ьсняя  армянск1я  части  —  согласно  при- 
каза, не  вступавш1я  въ  бой. 

ЛГежду  т-Ьмъ,  въ  Борчалпнскомъ  у-бзд*  вдоль  ;к.  д.  лнн1и  Тпфлисъ  —  Алексан- 
дрополь  армянск1я  селен1я,  не  вынеся  безчинствъ  и  реквнзпц1п  грузинскпхъ  гарни- 
зоновъ,  на'шная  съ  27  ноября,  начали  возставать  поголовно  и  во  многихъ  м-Ьстахъ 
прогнали  грузинъ.  Для  усмирен1я  возставшихъ  двинулись  грузпнск1я  войска  съ 
бронепо'Ьздалш  и  прпступилн  къ  расправ'Ь,  въ  которой  .м'Ьстами  приняло  уча<;т1е 
и  татарское  населенхе. 

Армянское  правительство  дважды  обращалось  съ  протесто.мъ  въ  ультиматив- 
ной форм'Ь  въ  Тнфлпсъ*)  и,  не  получая  отв-Ьта,  по  единогласному  р'Ьшен1ю  пар- 
ла.мента,  30  ноября  предппсало  своимъ  войскамъ  «занять  армянскую  часть  Борча- 
лпнскаго  уЬзда,  до  р'Ькн  Храмъ  безъ  объявлен1я  войны». 

Только  4  дек.  полученъ  былъ  отв-Ьтъ  грузинъ.  Возлагая  всю  отв-Ьтственность 
«за  братоубШствепное  столкновен1е»  на  ар.мянское  правительство,  не  приславшее 
въ  Тифлисъ  своихъ  делегатовъ,  гд-Ь  ихъ  тщетно  ждали ')  Груз1я  предлагала  «пре- 
кратить враждебный  д'Ьйств1я,  занять  старый  границы  и  созвать  армяно  -  грузин- 
скую конференц1Ю»°).  Въ  тотъ  же  день  посл'Ьдовалъ  отв'Ьтъ  армянскаго  прави- 
тельства, требовавшаго  вновь  предварптельнаго  вывода  грузинскпхъ  войскъ  изъ 
армянской  части  Борчалинскаго  уЬзда,  такъ  какъ  «правительство  Ар.мен1П  не  мо- 
жетъ  оставаться  безучастнымъ  зрителемъ  того,  какъ  войска  сосЬдняго  государ- 
ства безчпнствуютъ  въ  принадлежащей  Армен1п  территорш  и  разстр'Ьливаютъ 
гражданъ  Арменш».  Вмешательство  англичанъ'),  предложпвшихъ  перемир1е  съ 
т'Ьмъ,  чтобы  до  заключен1я  мира  об-Ь  стороны  оставили  спорный  области  (Лорн  н 


')  По  даннымъ  16  года  43,5%  армянъ,  1,5%  грузинъ. 

")  Ахалкалакск1й  у*здъ  Тпфлпсской  губ.,  КазахскШ  —  Елизаветпольской  и  часть 
Александропольскаго  —  Эрнванской  губ. 

')  Въ  .\халкалакскомъ  уЬздЪ,  по  даннымъ   16  года,  армянъ  76,4%,  грузинъ  7,3%. 

*)  Телеграммы  отъ  26  и  29  ноября,  мин.  ин.  д*лъ  и  мин.  -  предс4д. 

')  Это  заявлеше  находилось  въ  противор'Ьч1и  съ  нотой  отъ  17  ноября  грузпнскаго 
дипломатическаго  представителя  Мдивани,  который  между  прочимъ  писалъ,  что  онъ 
уполномоченъ  грузпнскимъ  правптельствомъ  на  окончательное  разр'Ьшен1е  вопроса  о 
границахъ.  соглашен1е  по  каковому  вопросу  онъ  представить  на  утвержден1е  прави- 
тельства. Офпц10зъ  грузпнскаго  правительства  «Борьба»  (18  дек.)  ув-Ьрялъ,  впрочемъ, 
что  соглашеше  съ  Мдивани  было  достетнуто  и  онъ  возвращался  съ  проектомъ  его  въ 
Тифлисъ,  когда  армянское  правительство  послало  свой  ультиматумъ. 

•)  Радиограмма  Гегечкори. 

')  Капитанъ  Гринъ,  посланный  ген.  Томсономъ.  Уоккеръ  прибылъ  въ  Тифлисъ 
поздн1Ье. 
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Ахалкала1:11),  также  не  увенчалось  усп^Ьхомь:  армянск1й  парламентъ  прннялъ 
предложен1е,  но  грузины  не  ответили  и  не  прислали  своихъ  делегатовъ  въ  назна- 
ченный день  и  пунктъ ').  И  война  продолжалась.  Одновременно  по  всей  Гру- 
31н  подъ  предлогомъ,  что  «армяне  пронзводятъ  повсюду  тайную  мобилизац1ю», 
были  предприняты  репресс1и  противъ  армянъ.  А  всЬ  лица  «подданные  Эриван- 
ской  республики  призывного  возраста,  т.  е.  отъ  18  до  45  л'Ьтъ»,  были  объявлены 
военно  -  пленными  и  направлены  въ  концептрац1онные  лагери  въ  Кутаисъ '). 
Войска  ген.  Снлнкова  въ  течен1е  двухъ  нед-бль  нанесли  грузпнамъ  рядъ  серьез- 
ныхъ  поражен1й,  захватили  три  броннрованныхъ  по'Ьзда,  28  оруД1Н,  до  75  пуле- 
метовъ,  п'Ьсколько  сотъ  пл'Ьнныхъ  и  военные  склады,  и  въ  середин'Ь  декабря  по- 
дошли на  переходъ  къ  Тифлису.  Но  16-го  они  потерп^Ьлп  неудачу  у  Шулавера  и 
отошли  на  10  верстъ  къ  Садахло.  Въ  это  время  вторично,  уже  въ  ультимативной 
форме,  англичане  потребовали  прекращен1я  военныхъ  д'Ьйств1й,  назначивъ  срокъ 
—  полночь  на  19-е.  Въ  этотъ  день  противники,  торопясь  каждый  создать  бол^Ье 
благопр1ятное  для  себя  стратегическое  положен1е,  вели  встречный  жесток1й  бой, 
къ  полночи  явно  склопившшся  на  сторону  армянъ. 

Услов1я,  предппсанпыя  воюющимъ  сторонамъ,  были  тяжелы  и  несправедливы 
по  отношен1ю  къ  Арменш:  войска  ея  отводились  въ  исходное  положен1е,  существо- 
вавшее до  начала  военныхъ  Д'Ьйств1й,  тогда  какъ  грузины  оставались  на  занятой 
ЛИН1Н;  въ  Борчалинскомъ  убад-Ь  введена  была  смешанная  армяно  -  грузинская  ад- 
министрац1Я,  а  въ  Ахалкалакскомъ,  сплошь  населенномъ  армянашт,  грузинская  — 
подъ  коптролемъ  англичанъ. 

Какъ  будто  нарочно  создавались  очага  брожен1я  и  недовольства. 

Хотя  сношен1я  напга  съ  Армен1ей,  даже  дипломатнческ1я,  совершенно  не  на- 
лаживались, но  грузинское  правительство  считало  само  или,  можетъ  быть,  съ 
умысломъ  внушало  анг.тичанамъ,  что  совпавшее  по  времени  частичное  продвнже- 
н!е  Добровольцевъ  въ  Сочинскомъ  округЬ  къ  ст.  Лоо  и  армянское  наст>т1лен1е  в* 
Тифлисскомъ  напраБлен1и  являлись  «общимъ  шпроко-задуманнымъ  планомъ  про- 
тивъ Грузинской  республики».  И  ген.  Уоккеръ  открыто  грознлъ  мин.  ин.  д-Ьлъ  Ар- 
меп1и  Тигратяну,  что  «если  армяне  совместно  съ  Добровольческой  Арм1ей  нападуть 
на  Груз1ю,  онъ  со  своими  войсками  выступить  на  ея  защиту... »'). 


Съ  осени  1918  г.,  поел*  разрыва  переговоровъ  съ  Груз1ей'),  войска  Доброволь- 
ческой Арм1и  на  Черноморскомъ  побережьи  занимали  передовы.мп  частями  с.  Ла- 
заревское, между  Туапсе  и  Сочи,  им-Ья  передъ  собой  у  станщн  Лоо  грузинскую 
нац(он.  гвард{ю  ген.  Кон1ева. 

Положен1е  русскихъ  войскъ  было  ненормальнымъ  въ  воепномъ  отношен1и  — 
«ни  мира,  ни  войны»,  и  весьма  тягостнымъ  въ  морально  -  политическомъ.  Въ  Со- 
чинскомъ округЬ  продолжалось  спешное  расхищен1е  грузинами  русскаго  казен- 
наго  и  частнаго  имущества,  всевозможныя  прит'Ьснен1я,  аресты  и  высылки  эле- 
ментовъ,  тягот-Ьвпшхъ  къ  Россьн  и,  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ,  покровительство  большевп- 
камъ  и  вооружеп1е  ихъ.  Шли  повальные  грабежи  и  разбои.  Десятипроцентный 
сборъ  натурой  со  всЬхъ  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  и  товаровъ  вызвалъ 
прекращен1е  подвоза  и  торговли  и  усилилъ  еще  больше  голодъ . . .  Населен1в  Со- 
чинскаго  округа  целымъ  рядомъ  депутац1Й  и  письменныхъ  постановлен1й  обра- 
щалось въ  Екатерпнодаръ  съ  просьбой  объ  избавлен1п  отъ  грузинъ;  съ  той  сторо- 
ны фронта  слышна  была  часто  ружейная  пальба,  временами  артиллер1Йская;  про- 
рывавш1еся   черезъ  грузииск1й   кордонъ  русск1е  и   особенно  армяне  —  жители 


')  6  декабря  на  ст.  Самаинъ  ожидали  кап.  Гринъ  и  армянск1е  делегаты. 

')  Грузинское  правит,  сообщете  отъ  16  декабря.  Въ  одномъ  изъ  засЬдан!!!  армян- 
скаго  парламента  подсчитывали  потомъ  громадный  деньги,  нажитыя  съ  богатыхъ 
армянъ  на  этомъ  предпр^япи  грузинской  администрац1ей. 

')  Свид'Ьтельство  военнаго  министра  Армен1и  —  ген.  Карганова. 

*)  См.  Т.  ш,  гл.  хххга. 
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окрестныхъ  селешн  приносили  на  наши  передовые  посты  разсказы  о  творнмыхъ 
надъ  ними  расправахъ  н  просьбы  о  помощи.  Въ  то  же  время  пзъ  Сочи  приходили 
воззван1я  и  газеты  роос1йской  революц1о1шой  демократц!  («Свободная  Мысль»  *) 
Цвангера  и  Гагринск1я  «Телеграммы»),  жалк1я  по  сод8ржап1Ю,  отъ  имени  «всего 
населен1я»  поддерживавш1я  грузинскую  оккупац10нную  власть  и  одновременно  съ 
приведен1емъ  двмагошческихъ  посуловъ  грузинскихъ  комнссаровъ  облнвавш1Я 
потоками  грязи  Добровольческую  Арм1Ю. 


>^^р//с^мог*енае  гга^^^г^мбе 


ГРАГУ/ГЪ 


9  декабря,  въ  связи  со  вспыхнувшей  армяно  -  грузинской  войной,  неожиданно 
для  насъ  началась  эвакуац1я  грузинскими  войсками  Сочннскаго  округа.  Я  прн- 
казалъ  войскамъ  продвигаться  впередъ  и,  не  вступая  въ  бой  съ  грузинами,  зани- 
мать оставляемую  ими  территор1Ю  Черноморской  губ.  16  дек.  грузины  оставили 
сг.  Лоо,  которая  и  была  занята  нашимъ  полкомъ.  Дальн'Ьйш1й  отходъ  грузин- 
скихъ войскъ  прюстановился,  и  противники  стояли  на  р.  Лоо  въ  течен1в  ц'Ьлаго 
м'Ьсяца,  не  вступая  въ  бой. 

Черезъ  в'Ьсколько  дней  перехваченные  документы  разъяснили  н-Ьсколько  об- 
становку: 15  декабря  «командующй  Приморскимъ  фронтомъ»  —  ген.  Конхевъ  сооб- 


О  «Органъ  сочинскаго  комитета  с.  -  д.  рабочей  парпи» 
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щилъ  населен1ю '),  что  «правнтельствомъ  приказано  освободить  (.очинск1й  округъ 
отъ  войскъ  республики  Груз1и!>,  но  что  «всЬмъ  адшшистративнымъ  учрежден1ямъ 
и  должностньшъ  лицамъ  (надлежитъ)  оставаться  на  свонхъ  м'Ьстахъ  и  продол- 
жать исполне.н1е  служебныхъ  обязанностей».  16  дек.  Кон1евъ  пояснилъ  мотивы  это- 
го распоряжен1я:  «Сочннск1й  округъ  по  соглашен1ю  съ  англича- 
нами признается  нейтраль  нымъ.  Въ  силу  этого  соглашбн1я  вступле- 
н1е  вооруженныхъ  войскъ  какой  бы  то  ни  было  арм1и  или  государства  на  терри- 
торию округа  не  можетъ  им'Ьть  м'Ьста . . .  Управлен1е  въ  округ-Ь  остается  гру- 
зпнс-кимъ» . . . 

Такое  вм'Ьшательство  англичанъ,  безъ  предварнтельнаго  соглас1я  главпаго  ко- 
мандован1я  и  даже  безъ  ув'Ьдомлен1я  его,  вызвало  протестъ  нашъ,  обращенный  къ 
ген.  Пуль.  Ввиду  того,  что  Сочинск1п  округъ  составляетъ  искони  неотъемлемую 
часть  русской  Черноморской  губ.,  ген.  Драгомировъ  отъ  моего  имени  просплъ  со- 
д'Ьйств1Я  Пуля  къ  немедленнолгу  введен1ю  русскихъ  войскъ  и  русской  адмипистра- 
Ц1И  во  всемъ  округЬ.  Это  обращен1е,  равно  какъ  и  рядъ  другихъ  —  по  вопросамъ 
о  расхпщен1и  грузинами  имущества  п  прит'Ьснен1яхъ  русскихъ  людей  въ  Сочнн- 
скомъ  округЬ  —  оставлялись  Лондономъ  и  Копстантинополемъ  безъ  ответа.  Вм'Ь- 
ст^Ь  съ  т-Ь.мъ  9  января  мы  получили  черезъ  англ1йскую  мисс1ю  сообщен1е  ген.  Уок- 
кера°)  о  томъ,  что  онъ  «получилъ  инструкц1и  поддерживать  грузинъ,  пока  нхъ 
поведен1е  (?)  удовлетворительно»  п  что  поэтому  «дальн-Ьйшее  продв11жен1е  войскъ 
Д.  А.  въ  Сочинскомъ  округе,  безъ  предварнтельнаго  сношен1я  съ  ген.  Уоккеромъ 
не  должно  им-Ьть  м'Ьста».  Это  требован1е  англ1йскаго  начальника  дивнз1п,  о  су- 
ществован1и  котораго  мы  тогда  узнали  впервые,  вызвало  вновь  мое  обращен1е  къ 
Мпльпу'),  въ  которомъ  я  подтверждалъ,  что  «въ  этомъ  кра'Ь  должна  быть  немед- 
ленно водворена  русская  власть»  и  что' я  «не  могу  допустить  съ  его  стороны  по- 
добное несправедливое  отношение  къ  русскимъ  интересамъ». 

Между  т'Ьмъ,  на  почв-Ь  прнт'Ьснелпй  грузинами  вспыхнуло  возстан1е  армян- 
сю1хъ  селен1й'),  охватившее  весь  прифронтовый  и  адлерск1й  раюны.  Въ  напга 
руки  попала  телеграмма  комиссара  Хочолава,  посл'Ь  зас'Ьдан1я  съ  учаспемъ  ген. 
Коптева  доносившаго  правительству  выяснивш1яся  причины  возстан1я,  которое 
легко  было  бы  предотвратить,  «если  бы  м'Ьстныя  власти  въ  лиц'Ь  комнссаровъ,  а 
также  регулярный  вонсковыя  части  стояли  на  должной  высот-Ь».  «Мн-Ь  самому  — 
писалъ  онъ  —  пришлось  лично  вид'Ьть  результаты  ряда  недопустимыхъ  Д'Ьян1Й, 
хищений  и  грубаго  отношен1я  къ  населен1ю  со  стороны  солдатъ».  Хочолава,  въ  виду 
грозныхъ  собьтй,  17  янв.  требовалъ  «или  уходить,  или  закр'Ьпить  положен1е»  и 
получилъ  отв'Ьтъ  правительства,  что  оно  «въ  ночномъ  зас^6дан1н  (на  18-е)  поста- 
новило Сочинск1й  округъ  не  очищать».'  Грузинск1я  войска  предприняли  широкую 
карательную  экспедиц1ю;  въ  течен1е  н'Ьсколькнхъ  дней  шли  бои,  грузинская  ар- 
тиллер1я  громила  армянск1Я  села;  къ  намъ  доходили  воили  о  помощи.  Дабы  по- 
ложить конецъ  этому  кровопролит1ю,  я  приказалъ  войскамъ  Приморскаго  отряда 
занять  Сочинсж1Й  округъ. 

24  января  войска  паши  съ  боемъ  перешли  р.  Лоо  и  заняли  Сочи,  гд'Ь  были 
встр'Ьчены  съ  большою  радостью  населен^емъ;  въ  теченхе  ближайшихъ  четырехъ 
дней  Добровольцы  очистили  отъ  грузинъ  весь  Сочинск1й  округъ,  и  начальникъ  ди- 
ВИ31И,  ген.  Череповъ,  дойдя  до  р.  Бзыбн,  послалъ  грузинамъ  телеграм^^у  о  пре- 
кращен1и  имъ  военныхъ  д'Ьйстб1й,  ввиду  окончан1я  возложенной  на  него  задачи. 
Генералъ  Ко1певъ  и  его  начальникъ  штаба,  полк.  Церетели  были  взяты  въ  пл^Ьнъ; 
въ  Сочи  интернировано  43  офицера  и  700  солдатъ,  причсмъ  о<})ицерамъ  оставлено 
оруж1е,  а  солдаты  были  обезоружены.  ВсЬ  воинск1е  чины  и  оруж1е  были  отправле- 
ны моремъ  въ  Груз1ю.  Т'Ьмъ  временемъ  начались  репресс1и  со  стороны  грузинъ: 
старикъ  —  ген.  Шатиловъ  и  друпе  наши  представители  въ  ТифлисЬ,  многие  рус- 


')  Приказы  }й?^  11  и  12. 

')  Письмо,  подписанное  полк.  Кизомъ  №  129. 

^)  Письмо  отъ  14  января  ]\й  45. 

*)  Въ  Сочинскомъ  округЬ  36,7%  сельскаго  населен1я  —  армяне. 
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СК1Н  офицеры,  даже  изъ  числа  не  нм-Ьвшнхъ  отношен1я  къ  Добр.  Арм1и,  въ  Су- 
хуми, Пота,  повсем'Ьстно  были  арестованы  н  ввергауты  въ  тюрьмы;  грузины  аре- 
стовали также  н  выслали  презнд1умъ  заст^тгавшагося  за  русскихъ  офнцеровъ  рус- 
скаго  пац10нальнаго  совета  (Лебедева  и  Шубиискаго),  вообще  усилили  репрес€Ш 
въ  отношен1И  русскихъ  гражданъ ')  и  въ  моральномъ,  п  матер1альномъ  отношен1и. 
Такъ,  въ  четвергь  на  страстной  <'вдь.\п1Ц'Ь  грузинская  милиц1я  вторгнулась  въ 
Тифлисск1н  кафедральный  соборъ  во  время  богослужен1я  и  потребовала  прекра- 
щен1я  службы.  Ввиду  едннодупгааго  протеста  клира  н  молящихся,  служба  была 
закончена,  посл-Ь  чего  грузины  опечатали  соборъ  н  отняли  его  у  русскаго  прихо- 
да. 24  февраля  грузинское  правительство  обнародовало  законъ,  по  которому 
были  конфискованы  земли  русекнхъ  землед'Ьльцевъ,  б'Ьжавшпхъ  въ  свое  время 
отъ  турецкаго  нашеств1я  и  не  усп'Ьвшихъ  къ  сроку,  указанному  въ  закон-Ь,  имен- 
но къ  1  ф  е  в  р  а  л  я ,  т.  е.  на  23  дня  ран-Ье  опублнкован1я  самого  закона,  вернуться 
въ  м-Ьста  своей  оседлости.  Это  было  унсе  прямо  надругательствомъ  и  надъ  рус- 
скими людьми,  и  надъ  право.чъ. 

Подъ  вл1ян1емъ  нашего  наступлен1я  начались  возстан1я  абхазцевъ  и  армянъ 
въ  Сухумскомъ  округЬ,  и  представители  его  вновь  обратились  ко  мн*  съ  прось- 
бой избавить  абхазск1й  народъ  отъ  насил1й,  могущихъ  вызвать  кровавую  смуту. 
1  февраля  я  отправилъ  телеграм.му  ген.  Мнльну  и  Уоккеру  (№  176),  указывая 
необходимыя  и  неотложный  м-Ьры  для  умиротворен1я  Абхаз1п  и  устранен1я  по- 
водовъ  взанмныхъ  столкновен1Й  пашихъ  съ  Груз1ей:  «1)  объявить  Сухумск1й 
округъ  иейтральнымъ,  2)  немедленно  вывести  оттуда  грузинск1я  войска  и  адми- 
нистрацию, 3)  возложить  поддержан1е  порядка  на  абхазск1я  власти,  свободно  ими 
самими  выбранныя,  и  на  военные  отряды,  сформированные  изъ  абхазцевъ» . . . 

СочинскШ  эпизодъ  прннялъ  совершенно  неожиданный  для  насъ  обороп.. 
3  февраля  нашей  рад10станц1ей  принята  была  телеграмма  «всЬмъ,  всЬмъ»  изъ 
Тифлиса,  подписанная  воен.  мин.  Георгадзе.  Въ  ней  обычнымъ  стплемъ  грузин- 
ской дипломами  наше  наступлен1е  названо  было  «актомъ  самочинно  -  грубаго  на- 
СНЛ1Я  и  вероломства».  «Сочинск1й  округъ  занимался  на^п^  —  писалъ  ^пшистръ  — 
по  соглашен1ю  и  настоянш  (!)  англШскаго  командован1я . . .  31  января  (н.  ст.)  гру- 
зинскимъ  правптельствомъ  было  получено  отъ  англ1йскаго  командован1я  въ  Кон- 
стантинопол-Ь  письменное  заявлен1е,  что  со  стороны  ген.  Деникина  не  будетъ  пред- 
принято никакпхъ  враждебныхъ  д'Ьйств1н  противъ  Грузинской  республики» . . . 
Всл'Ьдъ  за  симъ  ген.  Уоккеръ  сообщилъ  грузинскому  правительству  телеграмму 
«верховнаго  союзнаго  командован1я»,  что  «Британское  правительство  приказало  (!) 
ген.  Деникину  вывести  свои  войска  изъ  Сочи».  При  пос'Ьщен1н  Уоккера  8  февраля 
делегац1ей  парламента,  принесшей  ему  благодарность  по  поводу  этого  р'Ьшен1я, 
Уоккеръ  заявплъ:  «посл'Ьднее  вре.мя  отношен1е  грузинской  печати  къ  Велнкобрнта- 
Н1и  очень  часто  меняется . . .  Несмотря  на  это,  великобританское  правительство, 
если  и  имеются  как1я  либо  нарушеп1я  его  политики  къ  Грузги,  всегда  готово  испра- 
вить таковыя  къ  выгод-Ь  грузинскаго  народа»...  Посланный  Уоккеромъ  полк. 
Уайтъ  прибылъ  въ  Соча  и  предъявилъ  требован1е  о  немедленномъ  вывод'Ь  войскъ 
Добровольческой  Армш  изъ  Сочинскаго  округа,  въ  которомъ  «будетъ  установленъ 
аш'лШск1й  контроль».  Получилъ  отв-Ьтъ,  что  «Сочинскхй  округъ  очищенъ  не 
будетъ»  ■). 


Англ1йская  мисс1я  ген.  Пуля,  которую  очевидно  не  информировали  ни  Кон- 
сталтннополь,  ни   Тифлисъ,  находилась  въ  весьма   неловкомъ  положен1н.     Ген. 


*)  Заявлеше  Уайта  8  февраля,  письмо  его  7  февраля  и  телеграмма  начальника 
штаба  Ромаяовокаго  10  февраля,  №  02  072. 

')  Нужно  заметить,  что  н  «грузиискхе  граждане»,  и  просто  грузины,  пребывавшге 
на  территор1и  В.  С.  Ю.  Р.,  никогда  не  подвергались  нпкакимъ  ограничешямъ  н  т*мъ 
изъ  нихъ,  которые  состояли  на  государственной  служб*,  предоставлено  было  про- 
должать ее. 
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Уоккеръ  выразнлъ  крайнее  возмущенхе  противъ  деятельности  екатеринодарскаго 
представителя,  ген.  Пуля,  не  предотвратившаго  этотъ  эпнзодъ,  }1  въ  бес^Д'Ь  съ 
одннмъ  нзъ  чнновъ  Добровольческой  Арм1П  заявнлъ,  что  Пуль,  очевидно,  совер- 
шенно не  осв^Ьдомлень  о  направлен1н  «политики  Его  Величества»  н  долженъ  по- 
лучить указан1е  въ  Константннопол'Ь.  Ген.  Пуль  былъ  вызванъ  въ  Константино- 
поль н  къ  на.мъ  не  вернулся. 

С.м'Ьнпвш1й  его  3  февраля  ген.  Бриггсъ,  къ  нашему  удовлетворенда,  оказался 
истиннымъ  и  благороднымъ  другомъ  Россш.  Проявляя  исключительную  заботли- 
вость въ  д'Ьл'Ь  снабжен1я  русскихъ  ар.м1й,  относясь  горячо  и  искренне  къ  напгамъ 
нужда.мъ,  невзгодамъ  и  усп-Ьхамъ,  онъ,  вм^Ьст^  съ  гЬмъ,  оказывалъ  неизм'Ьнно 
большую  моральную  поддержку  и  командован1ю,  и  русской  пде*.  Везд'Ь,  гд'Ь  ему 
приходи.пось  выступать  —  на  Донскомъ  круп,',  среди  кубанскнхъ  самост1нннковъ, 
на  Чеченскомъ  съ-Ьвд-Ь  —  мы  слышали  отъ  него  по.лныя  достоинства  п  спокойств1я 
призывы  къ  единству,  къ  поддержан1ю  государственной  связи  съ  Россией.  Онъ 
былъ  добрый  англичанинъ  и  исполнительный  подчиненный.  Но  не  разъ,  испол- 
нивъ  свой  долгъ  —  предъявивъ  мн'Ь  въ  сухой  и  настойчивой  форм-Ь  непр1ятныя 
для  насъ  требования  Лондона,  въ  тотъ  же  день,  —  мн'Ь  это  стало  изв'Ьстно  впо- 
сл-Ьдствхи  документально  —  кром^Ь  .моего  отказа,  посылалъ  и  свой  личный  обосно- 
ванный протестъ  противъ  распоряжен1й  Лондона. 

Только  съ  прх^Ьздомъ  ген.  Бриггса  пришли  запоздалые  ответы  на  мои  обраще- 
Н1я  къ  ген.  Мильну').  Мильнъ  ппсалъ,  что  письма  мои  препровождены  «прави- 
тельству Его  Величества».  Бритаи1я  «не  им^Ьетъ  нам^Ьрен1я  вмешиваться  въ  д^ла 
образованныхъ  въ  Закавказьн  правительствъ».  Мильнъ  охотно  поддерживалъ  бы 
русск1е  интересы  въ  Груз1и,  но  это  невозможно,  ввиду  познц1п,  занятой  русскиьга 
въ  Сочинскомъ  вопросЬ;  просилъ  «придти  къ  дружелюбному  соглашен1ю  съ  Гру- 
31ей».  Но  одновременно  я  получилъ  черезъ  ген.  Бриггса  ноту  ультимативнаго  ха- 
рактера'): 

«Я  получилъ  указан1е  Военнаго  Министерства  предложить  Вамъ  немедленно 
прекратить  операц1и  противъ  Сочи.  Зат-Ьмъ  обратить  Ваше  вниман1е  на  поста- 
новлен1е  мирной  конфереиц1и  отъ  24  января,  въ  силу  котораго  захватъ  силою 
спорной  терр1ггор1и  будетъ  серьезно  вмененъ  въ  вину  захватчику. 

13сли  генералъ  Деникинъ  не  согласится  ожидать  р'Ьшен1я  изъ  Парижа  и  не 
воздержится  отъ  перехода  въ  ра10нъ  южн^Ье  лнн1и  Кизплъ  -  Бурунъ — Закаталы 
и  дал^Ье  ио  Кавказскому  хребту  до  Туапсе  на  Черномъ  мор*,  то  правительство 
Его  Величества  можетъ  оказаться  вынужденнымъ  задержать  (или  отменить) 
помощь  оруж1емъ,  снаряжешемъ  и  одеждой». 

Все  это  было  уже  слишко.мъ  поздно.  Запоздалое  вмешательство  англичанъ 
не  соответствовало  ни  русскимъ  интересамъ,  ни  достоинству  русской  арм1н,  ни 
просто  справед.ливости.  Путемъ  личпыхъ  беседъ  съ  ген.  Бриггсомъ  и  предъявле- 
п1емъ  ряда  документовъ,  относящихся  къ  Сочинскому  вопросу,  я  прюбрелъ  въ 
немъ  фактическаго  защитника  нашихъ  1П1тересовъ.  При  этомъ  установлено  было, 
что  главное  командован1е  никогда  не  давало  никому  заверен1я  или  обещан1Я  не 
зани.мать  Сочиискаго  округа.  Такое  ложное  убежден1е,  повлекшее  за  собой  приве- 
денную выше  ноту  Мильна  грузинскому  правнтельству,  создалось  въ  Константи- 
нополе, благодаря  докладу  Уоккера,  который  роз!  -  {ас1ит  оправдывалъ  его  темъ 
выводомъ,  который  былъ  нмъ  оделанъ  изъ  словъ,  сказанныхъ  якобы  ген.  Эрдели  во 
время  ихъ  беседы  20  января:  «ген.  Деникинъ  не  п.меетъ  никакихъ  аггрессивныхъ 
на.мерен1Й  относительно  Груз1и  и,  более  того,  не  могъ  бы  осуществить  ихъ,  если  бы 
хотелъ ...»  Донесеп1е  ген.  Эрдели  отъ  20  янв.  (Л?  6)  и  последующ1й  докладъ  ка- 
тегорически опроверга.тт  и  фактъ  произнесвН1я  имъ  этой  фразы ')  и  возможность 
ошнбочнаго  толкован1я  Уоккеро.мъ  нашей  позиц1и  въ  Сочинскомъ  вопросе.    Эрде- 


')  Письмо  отъ  29  января  19  года,  полученное  3  февраля. 
')  Отъ  6  февраля. 

')  По  смыслу  фраза  была  бы  правильной  —  въ  отношен!п  этнографической  Гру- 
зии, но  не  Черноморской  губ. 
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лп  заявилъ  тогда  вполн-Ь  определенно:  «мы  не  думаемъ  о  завоеванш,  а  о  возвра- 
щен1н  принадле-жащаго  намъ  по  праву»,  н  на  вопросъ  Уоккера  —  «удовлетворило 
лн  бы  насъ  установлен1е  русской  админнстрац1и  въ  Сочннскомъ  округ-Ь,  но  съ 
грузннскпмн  войсками»,  —  Эрдеяи  отв-Ьтилъ  кчхтегорнчески:  «н-Ьтъ,  войска  должны 
быть  выведены,  н  округь  занять  нами  ...»•). 

Результатомъ  вс^хъ  этихъ  событ1й  было  сл-Ьдущее:  ген.  Уоккеръ  вскор-Ь  по- 
кннулъ  свой  постъ;  въ  Гаграхъ  появилась  рота  англнчанъ  во  глав^Ь  съ  полк.  Файн- 
сомъ,  ставшая  по  р.  Бзыбн,  между  расположен1е.мъ  об^Ьихъ  сторонъ,  съ  которыхъ 
взято  было  об'Ьщан1е  не  возобновлять  военныхъ  д'Ьйств1й  и  не  переходить  р'Ьку; 
англичане  признали  8{а1и8  ^ио,  не  облекая  признан1я  въ  декларативный  формы, 
чтобы  не  подчеркивать  н-Ькоторый  уронъ,  понесенный  британскимъ  пре- 
стнжемъ'). 

Непосредственный  отношен1я  съ  грузинскн.мъ  правительствомъ  у  насъ  р'Ьпш 
тельно  не  налаживались.  Грузины  внушали  апгличанамъ,  что  я  «отказываюсь 
принять  грузинскихъ  представителей» ').  Это  было  совершенно  неверно.  Гегеч- 
кори  въ  январ-Ь  1919  г.  сообщалъ  дов'Ьрительно  н-Ькоторымъ  лицамъ,  не  безъ 
нам'Ьрен1я  осв-Ьдомить  Екатеринодаръ,  что  имъ  посылается  дипломатическая 
миес1я  въ  состав'Ь  « по лити чески хъ  враговъ  правительства»  (1)  •)  къ  кубанскому 
правительству,  но  съ  главной  ц'Ьлью  «завязать  конфиденц1альяыя  споше- 
Н1Я  съ  Добров.  Арм1ей»^).  Попытки  сближен1я  сд-Ьланы  были  и  путемъ  посылки 
въ  середин-Ь  февраля  къ  ген.  Эрдели,  находившемуся  въ  то  время  въ  Баку,  кн. 
Амилахвари,  который  отъ  имени  Жордан1я  и  Гегечкори  зондировалъ  почву  отно- 
сительно вступлен1я  въ  сношен1я  съ  Добровольческой  Арм1ей.  Эрдели,  обобщая 
свои  впечатл'Ьн1я,  объяснялъ  эту  перем'бну  т'Ьмъ,  что  «въ  Груз1П  замечается  пово- 
ротъ  къ  намъ,  сильное  недовольство  англичанами  и  тревога  за  будущее;  боязнь, 
что  англичане  съ-Ьдятъ  Груз1ю  и  весь  Кавказъ  и  что  ед1гаственная  опора  —  это  мы 
и  Росс1я».  Если  }13В'Ьстные  круги  и  поддерживаютъ  неприлтрплюсть,  сепаратизмъ 
и  ненависть  къ  Деникину,  Колчаку,  то  «въ  массЬ  все  больше  и  больше  наблюдает- 
ся поворотъ  къ  намъ,  (который)  повидимому  начипаетъ  учитываться  руководя- 
щими кругами...»').  Не  безъ  вл1ян1я  на  азм'Ьнен1е  настроен1я  бы.то,  конечно,  и 
тяжелое  экономическое  положен1е  Грузш,  отр-Ьзанпой  отъ  производительныхъ 
ра1оновъ  сев.  Кавказа. 

Как1е  бы  ни  были  мотивы,  руководивш1е  грузинскими  правителями,  этотъ  по- 
воротъ былъ  встреченъ  у  насъ  съ  полнымъ  удовлетворен1емъ.  И  прибывшш 
10  февр.  въ  Екатеринодаръ  грузинск1й  «уполномоченный»  на  Кубани  Вачейшвнли 
телеграфировалъ  своему  правительству  о  полученной  гарантш  непродвпжен1я 
Добровольцевъ  дальше  Взыби,  о  прекращен1и  военныхъ  действШ  и  о  возможности 


')  Въ  ноте  отъ  25  января  ген.  Уокеру  Гегечкори  излагалъ  этотъ  эпизодъ  следую- 
щимъ  образомъ:  «...  Нотой  отъ  31  января — 1  февраля  (нов.  ст.)  за  3^  124-5,  Ваше 
Превосходительство  сообщили  мн-Ь  по  поручешю  высшаго  британскаго  командован1я, 
что  Великобританское  правительство  предложило  ген.  Деникину  соблюдать  целость 
грузннскаго  правительства  (республики?)  и  воздержаться  отъ  вмешательства  въ  его 
внутреншя  дела.  Грузинское  правительство  считало,  что  эта  нота  является  для  насъ 
достаточной  гарант1ей ...» 

Такимъ  образомъ,  гарантп!  Груз1и  даны  были  Уокеромъ  за  два  дня  до  встречи 
и  разговора  съ  Эрдели. 

*)  Офитальное  признаше  границы  по  р.  Бзыби  было  сделано  впервые  въ  ноте 
ген.  Кори  грузинскому  правительству  29  мая  19  года,  т.  е.  два  месяца  спустя  после 
того,  какъ  грузины  перешли  ее  (см.  ниже). 

*)  Пзъ  письма  ген.  Мнльна  29  января  19  года, 

*)  Первоначально  предположено  было  послать  А.  В.  Мдивани  (соц.  -  фед.),  ген.  Им- 
надзе  и  полк.  кн.  Амилахвари  (оба  правые).  Первый  грузинсый  посланецъ  на  Ку- 
бань Чхенкелн  еще  въ  ноябре  добивался  отъ  грузинскаго  правительства  «манда- 
товъ  и  присылки  делегацп!  на  основахъ  взаимности»  (рад10грамма  его  отъ  4  ноября 

>й  22/340). 

*)  Докладъ  зам.  председателя  Закавказскаго  русскаго  нащон.  совета  Семенова  отъ 
16  января  и  докладъ  пор.  Полун1ша  отъ  26  марта,  !№  62. 
')  Пись.мо  къ  ген.  Драгомирову  отъ  15  февраля  19  года. 
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начать  переговоры;  просплъ  «срочно,  по  рад1о  мандата  правительства  на  имя  Чи- 
чинадзе,  Вачейшвилп  и  Кпкиадзе  для  веден1я  переговоровъ  со  штабомъ  Добр. 
Армиг. ..»'). 

Проходили  нед'Ьлп,  а  Тифлисъ  молчалъ. 

Первая  пора  растерянности  прошла,  благоразум1е  смолкло  вновь,  п  грузинск1в 
меньшевики  не  рисковали  не  только  примирен1емъ  съ  главнымъ  командован1емъ, 
но  даже  вступлен1емъ  съ  нимъ  въ  офиц1гильныя  дппломатнческ1я  отношен1я  дать 
оруж1е  въ  руки  своимъ  политическнмъ  протпвннкамъ  —  соц.  -  федер.  и  нац.  -  де- 
.мокр.  и  «скомпрометировать»  себя  въ  глазахъ  грузипскаго  совдепа,  русской  ре- 
волюционной демократ1и  н,  г.лавное  . . . ,  Москвы. 

На  Сочннскомъ  фронт-Ь  возобновилось  прелснее,  чреватое  опасностями  поло- 
жеп1е:  ни  мира,  ни  войны. 


Весна  1919  г.  была  пер10домъ  тяжелыхъ  боевыхъ  испытан1й  для  арм1й  Юга: 
оставлен1е  французами  Одессы,  потеря  почтп  всего  Крыма,  критическое  положеп1е 
Донского  фронта  и  угроза  Тихорецкой  со  стороны  Царицына  требовали  сосредо- 
точен1я  всЬхъ  силъ  на  угрожаемый  направлен1я.  Получивъ  письменное  ручатель- 
ство ген.  Бриггса,  что  «въ  виду  занят1я  британскими  войсками  лин1и  р.  Бзыби, 
исключается  всякая  возможность  какихъ  бы  то  ни  было  наступательныхъ  д'Ьйств1Й 
со  стороны  грузннъ  протпвъ  Добровольческой  Арм1и»  -),  я  ослабнлъ  значительно 
Сочинскш  фронтъ.  Между  т'Ьмъ,  вскоре  оттуда  начали  приходить  тревожныя  св*- 
д'Ьн1я:  грузины  мобилизовали  два  возраста,  вооружили  интернпрованныхъ  въ 
Веро  большевиковъ  и  отправляли  ихъ  въ  Сухумск1й  округъ,  подвозили  къ  Бзыби 
тяжел>'ю  арти.т1лер1Ю  и  понтоны.  Во  второй  половин'Ь  марта  грузины  сосредото- 
чили за  Бзыбью  5—6  тыс.  шт.  и  до  20  оруд1н,  явно  готовясь  къ  нападен1Ю.  На 
глазахъ  у  англшской  роты  грузины  строили  второй  мость  черезъ  Бзыбь  и  на  про- 
тестъ  по  этом^'  поводу  начальника  нашего  отряда  ген.  Бурневпча  полк.  Файнсъ  от- 
в'Ьтнлъ,  что  «это  къ  военному  д'Ьлу  не  относится»  (?)...  Айгл1йск1е  посты  про- 
пускали безпрепятственно  съ  грузипскаго  па  нашъ  берегъ  всЬхъ  желающихъ,  не 
исключая  и  грузинскихъ  солдатъ  трюбуя  только,  чтобы  они  были  безоружны . . . 
Былъ  даже  случай,  что  на  глазахъ  у  англ1йскаго  офицера  и  караула  грузинск1в 
солдаты  на  нашемъ  берегу  захватили  Добровольца  —  поручика  Бенуа  —  абхазца 
по  происхождению  —  и  увели  его  черезъ  мостъ  въ  свое  распо.1ожен1е . . . 

Вновь  начинались  как1я  то  странныя  недоразум'Ьн1я,  которыя  англ1йская  мис- 
С1Я  при  всемъ  желан1и  предотвратить  не  могла,  такъ  какъ  части  27  англ.  дивнзш 
подчинялись  командован1ю  въ  ТифлисЬ. 

Въ  то  же  время  при  содМств^и  грузинъ  въ  Сочннскомъ  округЬ  подымалось 
возстап1е  з  е  л  е  н  ы  х  ъ. 

Это  двилсен1е  им'Ьетъ  свою  сложную  истор1ю,  на  которой  я  остановлюсь  въ 
другомъ  м-Ьст-Ь;  зд-Ьсь  же  ограничусь  лишь  указан1емъ  на  спец1а.т1ьно  м^Ьстнын 
черты  его  характера.  Револющонныя  организац1и  обосновавшихся  въ  Черноморьи 
росс1йскихъ  соц1алистовъ.  совм-Ьстно  съ  покровительствующими  имъ  грузинскими 
властяш!,  усиленно  внушали  крестьянамъ  мысль,  что  при  сод'Ьйств1и  англичанъ 
овругъ  можетъ  быть  «нейтрализованъ»,  и  это  избавить  ихъ  отъ  реквизищй,  пода- 
тей, налоговъ,  вообще  отъ  несен1я  всякихъ  государственныхъ  повинностей,  въ 
то.мъ  числ^Ь  и  отъ  набора.  И  потому,  когда  объявлена  была  въ  середин'Ь  марта  мо- 
билизация 4-хъ  призывныхъ  классовъ,  военно  -  обязанные  стали  уходить  поголовно 
въ  л^Ьса,  тамъ  организовались  въ  отряды,  снабжаемые  въ  изобилии  оруж1вмъ  и 


')  Вачейшвили  им-Ьлъ  еще  съ  декабря  полномоч1Я  отъ  правительства  ^на  заклго- 
чен[е  эвономнческаго  договора  по  принципу  товарообмена,  не  связывая  заклю- 
чение договора  съ  вопросомъ  о  Сочипскомъ  округЬ».  (Телегр.  воен.  мин.  Геаргадзе). 
Такая    постановка   вопроса  встретила   категорнчесшй   отказъ   главнаго   коиандовая1я. 

')  Нота  отъ  18  февраля  19  года. 
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Генералъ  Бриггсъ. 


патронами  отъ  грузинъ.  И  26  марта  поднялось  вооруженное  возстаи1е  въ  д.  Пла- 
стунской, распространившееся  вскор-Ь  на  весь  ра1онъ  Сочи  -  Красная  Поляна- 
Адлеръ.  А  31-го  были  закончены  н  ;1риготовлен1я  грузинъ  къ  переходу  въ  на- 
ступленге. 

Ему  предшествовалп  два  странныхъ  обстоятельства.  24  марта  полковникъ 
Файнсъ  обратился  къ  начальнику  нашего  передового  отряда  съ  запросомъ  —  «По- 
лучены ли  нмъ  1приказан1я  о  вывод'Ь  русскихъ  войскъ  изъ  Гагринскаго  раюна»  и, 
если  н'Ьтъ,  то  просплъ  «обратиться  къ  ген.  Деникину  за  сюотв'Ьтствующпмъ  при- 
казан1емъ».  А  3  апр'Ьля,  т.  е.  наканун'Ь  наступлен1я  грузинъ,  получена  была  те- 
леграмма ген.  Мнльна,  изв-Ьщающая  о  томъ,  что  «грузины  предполагаютъ  атак» 
вать  (Добровольцевъ),  несмотря  на  то,  что  нмъ  нзв'Ьстно,  что  это  явится  актомъ 
враждебнымъ  по  отношенш  къ  (англнчанамъ)».  Мпсс1я  добавляла'),  что  ген. 
Мильнъ  предпринимаетъ  шаги,  дабы  этому  воспрепятствовать,  и  сов-Ьтовала  удер- 
жать наши  черномо1>ск1е  отряды  «отъ  враждебныхъ  д'Ьйствхй  и  отвести  войска  къ 
сЬверу  какъ  можно  дальше». 

4  апр'Ьля  получена  была  мною  телеграмма  грузинскаго  главнокомандующаго, 
ген.  Гедеванова-): 

«Во  избЪжан1е  возможности  кровопролпгнаго  столкновен1я  между  Грузин- 
ской и  Добровольческой  арм1ям11,  необходимо  немедленно  ра-зр-Ьшить  вопросъ 
объ  установлен!!!  пограничной  лин111,  которою  по  нашему  мн'Ьтю  является  р'Ька 
(нерасшифровано) '). 

Для  того  чтобы  я  им'Ьлъ  возможность  совм'Ьстно  съ  Вами  действовать  про- 
тивъ  об1цаго   врага  —   большевнковъ  и  для   сглажен1я  су1цествую1дихъ   между 
русскими  и  груз!!нам!!  непр1ятнь!хъ  недоразумЬтП  нужно  Ваше  срочное  согла- 
С1е  по  этому  вопросу.  Ваше  соглас1е  дастъ  мн'Ь  1возможность  обезпечить  Вашъ 
тылъ  такъ,  какъ  Вамъ  будетъ  желательно  п  убедить  нашъ  народъ  въ  Вашемъ 
дружественномъ  отношен1п   къ   нему» '). 
Пзъ  протокола  зас'Ьдан1я  8  мая  19  года,  въ  присутств1и  ген.  Брпггса. 
И  словно  въ  разъяснение  истпннаго  смысла  происходящаго  черезъ  несколько 
дней  мы  прочли  воззва.Н1е  отъ  «Штаба  нац10нальной  гвард1п»  Джугели  — вс^мъ  со- 
чинскимъ  «товарищамъ»: 

«...  цель  предательскаго  врага  выбить  изъ  нашихъ  рукъ  доблестное  крас- 
ное знамя,  возстановить  деспотизмъ,  торжество  темныхъ  силъ  и  раздавить  нашу 
свободу  и  демократ1ю. 

. . .  Объединившись  и  т^сно  сомкнувшись  вокругъ  краснаго  знамени  съ  ору- 
ж1емъ  въ  рукахъ,  будемъ  биться  на  смерть  съ  силами  реакц1и,  наступаюш;ими  (!) 
на  революц1онную  Груз1ю. 

Долой  черную  реакц1ю! 

Да  здравствуетъ  революц1окная  демократзя!    , 

Да  здравствуетъ  соц1ализмъ!»  *). 

Въ  тотъ  же  день,  когда  получена  была  телеграмма  Гедеванова,  съ  разсв'Ьтомъ 
грузпнск1я  войска,  перейдя  безпрепятственпо  лпнда  англ1йскпхъ  постовъ  и  р'Ьку 
Бзыбь,  ударили  на  слабый  нашъ  передовой  отрядъ  —  Кавказскхй  офиц.  полкъ  ген. 
Ушака.  Ушакъ  отбилъ  атаку;  но  вскор-Ь  обнаружилось,  что  всЬ  высоты  въ  тылу 
заняты  зелеными,  и  отряду  почти  въ  полномъ  окружен1н  пришлось  отходить  за 
р.  Мзымту,  пробиваясь  съ  большими  потерями.    Сухопутное  сообщен1в  съ  Сочи 


*)  Нота  №  344  отъ  3  апреля. 

')  Отправлена  п  е  р  в  а  г  о  апреля  по  телеграфу  черезъ  англичанъ. 

^)  Оказалась  —  Мехадырь. 

*)  Самый  фактъ  перехода  грузинъ  въ  наступлеше  ген.  Гедевановъ  объяснялъ  впо- 
сл^дствй!  сл'Ьдующимъ  оригинальнымъ  образомъ:  «Когда  мы  стояли  на  р-Ьк-Ь  Бзыби, 
въ  Сочпнскомъ  округЬ  произошли  волнен1я.  Причины  ихъ  мы  не  знали  (!)  и  думали, 
что  тамъ  имЪетъ  мЬето  большевидкая  пропаганда.  Чтобы  остановить  распросгранен1е 
возстан1я,  мы  р-Ьшили  перейти  въ  наступлен1е ...» 

')  Возэван1е  датировано  7  апреля.  По  поводу  его  ген.  Гедевановъ  заявплъ  впо- 
сл-Ьдств1и,  что  нац10нальная  гвардая  «подчинена  непосредственно  правительству»,  а 
ему  лишь  «въ  тактическомъ  отношети ...  и  мнопе  вопросы  она  р^шаетъ  самостоя- 
тельно».   Изъ  того  же  протокола. 
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было  отр'Ьзано.  Только  7  апр'Ьля  высланный  изъ  Сочи  подкр'Ьплен1я  расчистили 
тылъ  отряда  отъ  повстапческихъ  бандъ  и  овлад-Ьдп  Адлеромъ  и  Пластунскимъ  — 
центромъ  возстан1я,  посл'Ь  чего  оно  пошло  на  убыль  и  вскор'Ь  замерло.  Грузины 
продвинулись  до  Мзьгмты,  но  вскор'Ь  отошли,  остановившись  за  р.  Мехадырь,  н 
начали  расправу  съ  армянскими  селами  . . . 

Ввиду  открыт1я  военныхъ  д'Ьйств1й  грузинами,  я  приказалъ  закрыть  границу, 
выслать  всЬхъ  грузннскихъ  офнц1альныхъ  представителей  за  пред-Ьды  вооруж. 
силъ  Юга  п  воспретить  заходъ  нашихъ  судовъ  въ  грузннск1е  порты.  Войскамъ 
Черноморья  приказано  было  перейти  въ  паступленхе  и  выбить  грузинъ  изъ  Сочин- 
скаго  н  Сухумскаго  округовъ. 

Начались  приготовлен1я  по  сбору  снлъ  и  подготовке  десанта  *).  Т'Ьмъ  време- 
немъ  ген.  Бриггсъ,  прип'нмавш1й  горячее  участ1е  въ  нашихъ  д'Ьлахъ,  снесясь  съ 
Константинополемъ,  сообщнлъ  мн*,  что  главнокомандуюшдй  (ген.  Мильнъ)  счи- 
таетъ  д'Ьйств1я  грузипъ  «прямымъ  нарушен1емъ  данныхъ  британскими  властями 
указан1й»  и  «посылаетъ  британск1я  войска  для  предотвращен1я  дальнМшихъ 
продвиженШ . . . » ^)  Ввиду  этого  ген.  Бриггсъ  просилъ  меня  не  предпринимать 
наступлен1я,  выражая  твердую  ув'Ьренность  въ  мнрномъ  разр'Ьшен1и  вопроса. 

Англо  -  грузннск1е  переговоры  затянулись.  Грузинское  правительство  опять, 
какъ  въ  начал'Ь  года,  выразило  пожелан1е  начать  переговоры  съ  главнымъ  коман- 
дованхемъ  при  посредстве  англ1йскаго  представительства.  Генералъ  Бриггсъ 
взялъ  на  себя  лично  эту  м«сс1Ю  и  въ  начале  мая  по^хадъ  въ  Тифлисъ,  озна- 
комившись предварительно  съ  моими  требован1Я.ми '').  Посл'Ь  двухъ  засЬданхй  8 
и  10  .мая  (въ  Батум-Ь  н  Тиф.тгасЬ),  выяснившихъ,  между  прочнмъ,  что  инищаторомъ 
приглашен1я  былъ  ген.  Гедевановъ,  повндимому  искренно  стремпвш1йся  къ  прими- 
ренш  съ  Добр.  Арм1ей,  ген.  Бриггсъ  прншелъ  къ  заключен1ю,  что  опъ  «напрасно 
потерялъ  время,  такъ  какъ  у  грузинъ  не  было  желан1я  идти  на  уступки». 

Основное  требова.н1е  объ  очнщен1и  грузинами  Черноморской  губ.  отводомъ 
войокъ  за  Бзыбь  было  отвергнуто');  о  нейтралнзаци!  Сухумскаго  округа,  гЬмъ  бо- 
л^Ье,  они  не  хотели  и  слушать,  и  потому  дальн'Ьйш1я  прен1я  им^ли  чисто  академи- 
ческ1й  характеръ,  выясняя  лишь  общ1е  взгляды  грузинскаго  правительства  на  от- 
ношвн1я  къ  Росс1и  вообще.  Вероятно  съ  большнмъ  уднвлен1емъ  и  впервые  грузин- 
ск1е  правители  услышали  изъ  устъ  англ1йскаго  генерала  так1я  фразы:  «Англичане 
и  итальянцы  уйдутъ,  но  Росс1я  останется  навсегда;  и  дружеск1Я  отношен1я  съ  нею, 
это  лучшее,  что  можетъ  быть . . .  Лига  нац1й  еще  не  вылилась  въ  определенную 
форму  . . .  Мирная  конференщя  закончится,  Росс1я  же  будетъ  великой  и  мог^'ще- 
ственпон,  и  вы  подготовляете  себе  не  особенно  благопр1Ятную  будущность . . .  Ге- 
нералъ Деникинъ  (считаетъ,  что)  не  иместъ  права  и  полномоч1й  изменять  грани- 
цы областей  Росс1п  до  Всеросс1йскаго  народнаго  собран1я,  которое  одно  можетъ 
разрешить  этотъ  вопросъ ...»  Къ  сожален1ю,  позиц!я  ген.  Брпггса  была  не  осо- 
бенно прочной,  когда  Гегечкорн  не  безъ  нрон1н  предложнлъ  ему  вопросъ:  «мы  же- 
лали бы  слышать  —  личное  ли  это  мнен1е  ген.  Брпггса  или  . . .  британскаго  коман- 


*)  Къ  20  апреля  въ  Сочпнскомъ  раюне  удалось  стянуть  всего  до  2  800  тыс.  шты- 
ковъ  при  13  оруд1Яхъ.  Ослаблять  главные  фронты  не  представлялось  возможнымъ,  а 
слабый  въ  то  В11емя  Черноморсмй  флотъ  былъ  занять  у  Ак.чанайскихъ  позиц1й 
(Крымъ). 

')  Нота  8  апреля,  №  66387. 

")  Не  повторяю  пхъ,  такъ  какъ  они  были  изложены  въ  инструкцш  Баратову;  при- 
бавплъ  пожелан1е  нейтрализац1и  Сухумскаго  округа,  не  ставя,  однако,  вопросъ  этотъ 
ультимативно. 

^)Ген.  Гедевановъ  мотивировалъ  необходимость  границы  по  Мехадыри 
темъ,  что  тогда  «мы  (грузины)  будемъ  влад'Ьть  узкимъ  коридоромъ,  удобнымъ  для 
прикрыт1я  Груз1и  отъ  находящихся  съ  нами  въ  войне  или  недружелюбно  настроен- 
ныхъ  къ  намъ  арм1й»  (!). 

Гегечкори:  «мы  хотимъ  иметь  такую  границу,  которая  насъ  вполне  обез- 
печитъ  отъ  проиикновсн1я  большевизма». 

Р  а  м  и  ш  в  и  л  и  :     «лии1Я   эта  —  естественная    граница   Абхаз1и  ...» 

Протоколъ  заседашя  10  мая  1919  г. 
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дован1я...1  Такъ  какъ  «мы  им-Ьемъ  свтЬд'Ьн1я,  что  вопросъ  о  границахъ. будетъ 
разр'Ьшенъ  не  на  Всеросс1йскомъ  собран1н,  а  на  Парижской  лшрной  конференц1Н . . . 
Мы  нм'Ьемъ  ув'Ьреп!?,  что  Британское  правительство  поддержптъ  нашу  независи- 
мость отъ  Россга . . .» 

Эта  уверенность  во  всемогуществ-Ё  Мирной  конференц1н  была  у  грузиискихъ 
правителей  очень  прочной,  а  перспектива  роптать  вопросъ  своего  сувереннаго  су- 
ществован1я  и  территор1альнаго  распространешя  при  отсутств1н  Россш  слнш- 
комъ  заманчивой . . .  Этимъ  обстоятельствоимъ,  въ  гораздо  большей  степени,  ч-^мъ 
стратегическими  соображен1ями,  обоснована  была  та  торопливость,  съ  которой  ве- 
лись грузипск1е  захваты,  та  ц'Ьпкость,  съ  которою  отсгапвались  пр1обр'Ьтаемыя 
ими  границы  «Великой  Грузши.  Поставить  Мирную  конференцда  передъ  свершив- 
шимся фактомъ  —  это  казалось  самымъ  главнымъ.  Вопросъ  же  о  «народпомъ  во- 
леизъявленш»  представлялся  уже  бол^Ье  легкимъ:  для  этого  существовали  так1б 
влиятельные  факторы,  какъ  усиленная  колонизащя,  иац1ональпая  гвард1я  и . . . 
Мцхетск!н  замокъ. 


12  мая  ген.  Бриггсъ  вернулся  изъ  по'Ьздкн,  а  23-го  прибылъ  изъ  Лондона  въ 
Новоросс1йскъ . . .  его  зам'Ьститель  ген.  Хольманъ.  Прх^Ьздъ  посл-Ьдняго  былъ  пол- 
ной неожиданностью  для  ген.  Бриггса,  котораго  Британское  правительство  не  из- 
в^стило  о  предстоящей  см'Ьн-Ь.  30-го  мы  провожали  съ  душевнымъ  сожал'Ьн1емъ 
«друга  Росс1п  и  нашего  друга»,  заслужившаго  глубокое  уваженхе  въ  русскомъ  об- 
ществ'Ь  и  въ  Армш. 

Роль  ген.  Бриггса  на  зтомъ  не  кончилась.  Онъ  защищалъ  интересы  Россш  и 
АрмШ  Юга  въ  Лондоне  —  въ  военномъ  министерстве  и  парла.менте,  "бзди-чъ  въ 
Бухарестъ  и  Варшаву  —  убеждать  Брат1ано  и  Пилсудскаго  въ  необходимости  об- 
щнхъ  уснлш  для  освобожден1я  Европы  отъ  мхровой  угрозы  русскаго  большевизма, 
въ  необходимости  кооперацш  съ  вооруженными  силахга  Юга  •).  Осенью  1919  г.  онъ 
вновь  посетнлъ  Ростовъ,  Харьковъ,  К1е.въ,  желая  возобновить  связь  съ  русски.чга 
арм1ями  для  наиболее  целесообразной  помощи  имъ. 

Удален1е  ген.  Бриггса  казалось    страннымъ  и   необоснованнымъ,   такъ   какъ 

преемнпкъ  его,  ген.  Хольманъ,  съ  первыхъ  же  шаговъ  своихъ  сталъ  вести  ту  же 

дружественную  намъ  политику. 

•  * 

« 

Все  на  Черноморскомъ  побережьи  осталось  по  прежнему.  Ген.  Мнльнъ,  буду- 
чи у  меня  9  апр.,  заявилъ,  что  онъ  потребовалъ  отхода  грузпнъ  за  Бзыбь,  то  же 
повторила  англШская  мисс1я  12  1юня.  Но,  видимо,  британскШ  авторитетъ  былъ 
уже  недостаточенъ  ни  для  предупрежден1я,  ни  для  ликвидац1И  столкновен1я.  Или 
вернее,  Лондонъ  не  желалъ  подкрепить  его  аргументомъ  более  вескимъ,  чемъ 
бумажныя  ноты. 

Грузины  остались  на  Мехадыри.  Между  правительствами  В.С.Ю.Р.  и  Груз1И 
по  прежнему  не  существовало  офпц1альныхъ  отношенШ.  Граница  была  закрыта. 
А  войска  двухъ  арм1й  стояли  на  побережьи  другъ  противъ  др>та  въ  постоянной 
боевой  готовности,  рискуя  каждую  минуту  темъ,  что  въ  силу  какого  либо  непред- 
виденнаго  случая  «заговорятъ  сами»  ружья  и  пушки. 


ГЛАВА  ХУШ. 
Азербейджанъ. 

Взаимоотношен1я  наши  съ  другой  закавказской  «державой»  —  Азербейджа- 
номъ  носили  еще  более  орипшальный  характеръ.    Между  нами  не  было  никакпхъ 


')  При  некоторомъ  протнвод4Яств1и  со  стороны  мин.  ин.  делъ  Керзона. 
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террптор1алы1ыхъ  споровъ,  ннкакпхъ  посягательствъ  на  ту  граннщ',  за  которой 
самоопред'Ь.тнлся  Азербенджанъ.  «Самостоятельность»  его  правительства  до  Все- 
росс1йскаго  учредительнаго  собран1я  была  признана  мною  съ  самаго  начала . . . 
Арм1я  Юга  нн  разу  не  угрожала  гранпцамъ  Азербейджапа.  Въ  отв'Ьтъ  на  это  мы 
встр'Ьтнлп  злобу  и  ненависть  правительства  п  правяшен  парт1п,  такъ  сказать 
а  рг1оп,  тягчайш1Я  оскорблен1я  по  адресу  командован1я,  правительства  и  Армш  — 
въ  офищальной  печати,  въ  офиц1альныхъ  р'Ьчахъ  и  актахъ,  наконецъ,  безснльное 
бряцан1е  оруж1емъ  н  открьщчо  поддержку  —  матер1альную,  финансовую,  воору- 
жен1емъ  я  формированиями  —  напшхъ  недруговъ.  Эта  «глава»  нашей  истор1Н, 
когда  она  творилась,  была  распылена  во  времени  п  въ  массЬ  событ1й  и  впечатл*- 
Н1Й.  Теперь,  когда  она  пишется,  и  появилась  возможность  сосредоточиться  на  ея 
содержанш,  становится  еще  бо.ч'Ье  яснымъ  долготерп'Ьн1е  и  миролюб1е  командова- 
н1я  и  правительства  Юга  и  выдержка  Арм1п.  Бывалп  неоднократно  моменты, 
когда  занят1е  всей  территоргп  Азербенджана  въ  военпомъ  отношен1и  не  пред- 
ставляло затрудненш,  и  этимъ  положенъ  былъ  бы  безъ  сомп'Ьп1я  конецъ  волне- 
н1ямъ  па  С'Ьверномъ  Кавказ* . . .  Политика  Азербейджана  являлась  какъ  будто 
сплошной  провокацией  въ  этомъ  отношенш  главнаго  командован1я.  Но  за  этимъ 
актомъ  явно  вид-Ьлась  перспектива  всеобщаго  закавказскаго  пожара,  въ  которомъ 
легко  было  опалить  зарождающучося  мощь  Арм1й  Юга.  На  чашки  в'Ьсовъ  постав- 
лено было  —  на  одну  достоинство  вождей  и  Арм1и,  на  другую  усп-Ьхъ  бЪлаго 
двпжен1я. 

Естественно,  что  вторая  перетянула. 


Все  въ  Азербейджанской  республик-Ь  было  пскусственнымъ,  «не  настоящнмъ», 
начиная  съ  назван1я,  взятаго  заимообразно  у  одной  изъ  провннц1й  Персш.  Искус- 
ственная территор1я,  обнимавшая  лезгинск1е  Закаталы,  армяно  -  татарск1я  Бакин- 
скую и  Елисаветпольскую  губерн1и  и  русскую  Мугань  и  объединенная  турецкой 
политикой  въ  качеств'Ь  форпоста  пан  -  тюркизма  н  пан  -  исла.миз.ма  на  Кавказ1Ь  . . . 
Искусственная  государственность,  такъ  какъ  на  этнхъ  зе.мляхъ,  лежавшихъ  на 
п>'ти  велпкаго  переселен1я  народовъ  и  подвергавшихся  возд'Ьйствш  разнообраз- 
ныхъ  культ^'ръ  см'Ьнявшихся  завоевателей,  жили  всегда  разрозненныя  мелк1я  пле- 
мена'), враждовавш1я  другъ  съ  другомъ  и  донын*  еще  сохраннвш1я  черты  коче- 
вого быта.  Наконецъ,  искусственно  держалось  и  Азербейджанское  правительство 
—  первоначально  волею  Нури  -  паши,  нотомъ  ген.  Томсона  и  въ  дальн^^йшемъ  — 
просто  по  инерщн. 

Когда  въ  Баку  появились  англичане,  т^фкофильское  правительство  хана 
Хойскаго,  не  нм'Ьвшее  решительно  никакой  опоры  въ  стран*  п  почти  никакой 
вооруженной  силы,  покорно  ждало  р-6шен1я  своей  участи.  Ген.  Томсонъ,  не  полу- 
чивъ  новидI^мому  указан1й  изъ  Лондона,  сталъ  первоначально  на  точку  зр'Ьн1Я 
«росс1йской  державности»  и  стремился  къ  построен1ю  временной  коалиц10нной 
власти  чисто  администратнвнаго  характера  въ  состав*  представителей  трехъ  глав- 
ныхъ  нац1ональностей,  населяющнхъ  кран  —  русскпхъ,  тагаръ  н  армянъ^).  Том- 
сонъ обратился  прежде  всего  за  сод*йств1емъ  къ  русской  общественности,  но 
встр'Ьтилъ  тамъ  такой  непри>шримый  антагонизмъ,  что  соглашен1е  оказалось  не- 
возможны.мъ. 

Русская  организованная  общественность  представлена  была  въ  то  время  въ 
Баку  сл-Ьдующими  группами:  1.  Русск1й  нац1ональный  комнтетъ, 
возникш1й  пннц1атпвнымъ  порядкомъ  и  пото.мъ  пополнивш1й  свой  составъ  коопта- 


')  Въ  Х\"Ш  и  XIX  вЬкахъ  на  1гредгор1яхъ  располагались  .мелк1я  ханства:  Дер- 
бентское, Кубинское,  Шемахинское,  Бакинское,  Талышинское,  Шушинское,  Нухин- 
ское,  Ганжинское  и  Ктисуйское  въ  Закаталахъ. 

')  Въ  Бакинской  и  Елисаветпольской  губ.  по  даннымъ  1917  г.  числилось  русскихъ 
96  тыс.,  армянъ  344  тыс.,  татаръ  1  019  тыс. 
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ц1еи  разлпчиыхъ  общсствеипыхъ  оргапнзащй  (союзъ  офицеровъ,  учителей,  «рус- 
скаго  демократнческаго  общества»  п  т.  д.).  Возглавлялся  комитетъ*)  лидеромъ 
м-Ьстныхъ  к.  д.  Подшибякпнымъ,  пмоновалъ  себя  безпарт1йнымъ,  но  въ  ц'Ьломъ 
разд'Ьлялъ  кадетскую  идеолопю  и  всец'Ьло  поддержпвалъ  Добровольческую  Арм1ю. 
Комнтетъ  счпталъ  возможпы.мъ  войти  въ  составь  -правительства  лишь  при  условги 
«приз11ап1я  принципа  Единой  Россн!  и  разр'Ьшен1я  вопроса  о  самостоятельности 
Азербейджана  (только)  Всеросс1Йскимъ  учредптельпымъ  собрап1емъ».  2.  Сов-Ьтъ 
славяио-русскаго  общества  —  организац1я,  созданная  лицами,  прибыв- 
пшми  нзъ  Тпфли-са-),  находившилшся  въ  блпзкихъ  отпошеш'яхъ  къ  азербейджан- 
СК0Л1У  министру  впутрен.  д-Ьлъ  п  получавшими  субоид1и  отъ  правительства.  По- 
литическая физ10пом1я  его  была  крайне  неопред-бленна  (съ  уклономъ  вправо),  так- 
тика —  соглашательская.  Комитетъ  «откликнулся  съ  чувствомъ  глубокаго  удо- 
влетворен1я  на  нризывъ  мусульмапскихъ  руководящихъ  круговъ  принять  участ1е 
въ  политической  жизни  Азербейджана»,  над-Ьясь  т-Ьмъ  «еще  бол-Ье  укр-Ьпнть  рус- 
ское вл1ЯН1е  и  сознан1е  необходимости  единен1я  съ  Великой  Росс1ей»  ^).  3.  «При- 
касп1йское  прав?1тельство»,  созданное  Бичераховымъ,  въ  состав'Ь  рус- 
скихъ  и  армяискихъ  соц.-рев.,  переехавшее  изъ  Петровска  и  претендовавшее  на 
управлен1е  С'Ьверпымъ  Кавказохгь  и  Прикасп1емъ,  включая  Бакинскую  губ.  и  «За- 
касп1йскую  республику».  «Правительство»  считало  себя  въ  духовной  связи  съ 
«Комучамъ»  и  Уфимской  днректор1ей  и  полагало  пеобходнмымъ  свергнуть  азер- 
бейджанское  иравительство  и  установить  свою  власть.  4.  Наконецъ,  л-Ьвыя  орга- 
низац1и  —  парт1я  «с.  р.  -  интернацюпа.листовъ»,  рабоч1е,  професс1ональные  союзы, 
объединенные  въ  «рабочей  конференц1н»,  не  говоря  уже  о  чисто  большевицкихъ, 
пропов-Ьдывали  и  работали  Д'Ьятелыю  въ  пользу  устаиовлен1я  сов'Ьтской  власти. 

Соглашен1е  ме;кду  русскими  небольшевицкимп  организащямн  не  состоялось. 
Точно  также  безрезультатными  оказались  сов'Ьшан1я,  устроенныя  Рус.  нац.  коми- 
тетомъ  съ  представителями  татаръ  и  армянъ,  всл'Ьдств1е  р'Ьшительной  неприми- 
римости татаръ. 

При  такнхъ  услов1яхъ  Томсонъ  р1;шилъ  опереться  на  существующее  азер- 
бейджанское  правительство.  Въ  состав'Ь  его  дано  было  два  м'Ьста  русскимъ  и 
одно  или  два  ар.мяпамъ;  точно  также  въ  созываемомъ  парламент'Ь  русскимъ  было 
предоставлено  10  м-Ьстъ,  Н'Ьсколько  м'Ьстъ  армяпамъ  и  евреямъ  и  по  одному  гру- 
зинамъ  и  полякамъ.  Представителей  этихъ  «нац10пальныхъ  .меиьшинствъ»  пред- 
ложено было  избрать  соотв'Ьтственнымъ  нац10нальпымъ  сов'Ьтамъ.  Въ  составь 
правительства  и  парламента  отъ  русскаго  паселен1я  пошли  только  члены  «С.лавяно- 
русскаго  общества»  *). 

Правительство  хана  Хойскаго  въ  большз1НСтв'Ь  своемь  состояло  изъ  членовъ 
парт1н  «Муссавать»  и  путемь  административнаго  возд'Ьйств1я  такое  же  большин- 
ство получилось  въ  парламент*. 

13  декабря,  на  торжественномъ  зас^Ьдан1и  парламента,  предсЬдатель  его  объ- 
явилъ,  что  онъ  «остановился  на  хан-Ь  -  Хойскомъ,  какъ  на  лиц^Ь,  напбол'Ье  достой- 
но.мъ  формировать  повое  правительство».  Хапъ-Хойск1й  прочелъ  декларац1Ю,  въ 
которой  опред-Ьдена  была  «первая  и  важн'Ьйшая  задача»  правительства:  «едино- 
душное желан1е,  которое  было  высказано  зд^сь  (въ  нарлалгенгЬ)  представителями 
всЬхъ  фракц1й,  а  именно— о  независимости  Аз  е  рб  ей  д  жа  п  а— правитель- 
ство всемирно  будетъ  стараться  разр'Ьшить  окончательно»,  что,  однако,  не  нсклю- 
чаетъ  возмоншостн  «свободному  Азербейджану  вступить  въ  тЬсн'Ьйшую  связь  -съ 


')  Поздн'Ье  назвалъ  себя  «Сов'Ьтомъ». 

')  Докладъ  мн'Ь  комитета  отъ  12  августа,  .Л"»  354,  такъ  говорптъ  о  его  происхоягде- 
Н!и:  «Въ  Баку  былъ  командированъ  инженеръ  Внноградовъ,  который,  завязавъ  святи 
съ  приходами  и  найдя  поддержку  въ  лпц-Ь  настоятелей  двухъ  напбол-Ье  значитель- 
ныхъ  церквей...  приступилъ  къ  органнзац1и  общества,  что  ему  и  удалось  съ  усп'Ь- 
хомъ  выполнить». 

»)  Иет. 

••)  Пять  —  въ  парламентъ  и  двое  въ  правительство:  министр,  фин.  Протасьевъ  и 
мин.  продоЕ.  —  председатель  общества,  полякъ  Лизгаръ. 
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друг^Iми  государствами,  образовавпшмися  на  террцтор1и  Россп1,  а  также  н  самой 
центральной  Рос«1ей».  А  черезъ  два  дня  ген.  Томсонъ  октронровалъ  рожденную 
имъ  власть  особой  «Прокламацгей»:  «Ввиду  образован1я  коалиц1оннаго  азербейд- 
жанскаго  правительства  подъ  предсЬдательствомъ  хана  Хойскаго,  снмъ  объявляю, 
что  союзное  командован1е  будетъ  оказывать  полную  поддержку  этому  правитель- 
ству, какъ  единственной  м'Ьстной  законной  власти  въ  пред'Ьлахъ  Азербейджана». 


И  политичеок1я  парт1и  въ  Азербейджан'Ь,  пришедш1я  на  св'Ьтъ  только  въ  1918 
году,  были  какими  то  ненастоящими.  Ихъ  было  три:  Муссаватъ,  Нттихадъ  и 
Гюммотъ.  Совершенно  невозможно  определить  программы  и  идеологга  первыхъ 
двухъ.  По  составу  своему  правящая  парт1я  Муссаватъ  включала  среднюю  бур- 
жуаз1ю  и  третШ  элементъ,  мнопе  представители  котораго  недавно  вышли  нзъ 
рядовъ  росс1йской  к.  д.  парпп.  Иттпхадъ  комплектовался  крупной  тюркской  бур- 
жуаз1ей,  пом-Ьщнками  и  духовенствомъ.  Если  первыхъ  по  русской  термпнолопи 
можно  назвать  «кадетами»  съ  соц1алистической  личиной,  не  м'Ьшавшей  имъ  под- 
держивать феодальный  земельный  строй,  то  вторымъ  приличествуетъ  имя  «октя- 
бристовъ».  Парт1я  Муссаватъ  проявляла  11сключительную  враждебность  по  отно- 
шен1ю  къ  Росс1и,  перенесенную  всец'Ьло  па  Добр.  Арм1ю,  'панъ-исламнзмъ  и  тяго- 
т'Ьн1е  къ  Турц1И.  Парт1я  Иттпхадъ  весьма  сочувственно  отнеслась  къ  туркамъ  во 
вре.мя  ихъ  кратковременной  оккупац1н,  перенесла  свое  благоволен1о  на  англичанъ, 
когда  они  были  въ  сил-Ь,  не  оставляя  въ  то  же  время  спощен1й  съ  русскимъ  нацю- 
нальнымъ  комитетомъ  и  мысли  о  возвращеН1и  къ  Росс1П.  061;  парт1п  разд'Ьляли 
со  вс^Ь-мъ  тюркскпмъ  населен1емъ  ненависть  къ  армянамъ,  проявляя  ее  широко  и 
въ  административной  практик1^. 

Самой  малочисленной  и  наимеи-Ье  вл1ятельной  была  партия  Гюмметъ  —  от- 
кровенно большевнцкая.  Вся  остальная  крайне  немногочисленная  вообще  тюрк- 
ская интеллнгенц1я  оставалась  пассивной  политически,  именовалась  «безпартШ- 
ной»,  составляла  лойяльную  оппозиц1ю  правительству  въ  парламепт'Ь  и  склоня- 
лась скор-Ье  къ  русской  орхентащи. 

Во  внутренней  жизнп  политика  правительства  сводилась  къ  возстановлешю 
русскаго  права,  суда  и  руескихъ  учрежден1й,  такъ  какъ  народъ  безъ  культуры  и 
правительство  безъ  идеолог1и  не  могли  и  приступить  къ  созданию  новыхъ  формъ 
жизни.  Неудержимое  стремлен1е  къ  нац10нализац1и  перевернуло  только  вверхъ  но- 
гами херархнческую  л'Ьстницу:  изъ  низовъ  безъ  всякнхъ  стажей  и  цензовъ,  не 
исключая  и  моральнаго,  всплыли  на  поверхность  татары  -  муссаватнсты,  захва- 
тивъ  всЬ  видные  и  выгодные  матер1ально  посты,  а  русск1е  —  люди  науки,  техники 
и  администратнвнаго  опыта  скатились  вннзъ,  въ  силу  тяжелыхъ  ■матер1альныхъ 
УСЛ0В1Й  мирясь  съ  подчиненнымъ  положен1емъ.  Ими,  однако,  держался  весь  ме- 
ханизмъ  администратнвнаго  управлен1Я.  Неоднократные  приказы  правительства 
о  зам^Ьщенш  доллшостей  лицаьга  тюркскаго  пропсхожден1я  и.ти  влад'Ьющими,  по 
крайней  м^Ьр-Ь,  тюркскнмъ  языкомъ  оставались  люртвой  буквой,  за  неим'Ьн1вмъ 
своихъ  служилыхъ  кадровъ  и  даже  пооросту  образованныхъ  людей.  И  русск1й 
языкъ  оставался  по  прежнему  языкомъ  государствепнымъ.  Не  прошелъ  и  выра- 
ботанный правитольстБомъ  законъ  о  подданств'Ь  —  юридически  безграмотный  — 
им'Ьвш1й  въ  своей  основе  нелепое  положеп1е,  что  азербейднсанскими  подданными 
признаются  всЬ  тЪ  лица,  которые  сами  или  ихъ  родители  родились  въ  Бакинской 
и  Елнсаветпольской  губерн1яхъ.  Единственная  область,  въ  которой  нацюнализа- 
ц1я  имела  известный,  весьма  печальный  успехъ,  это  была  школа,  где  бывш1е  рос- 
С1йск1в  к.  д.-ты  начали  съ  установлен1я  въ  младшихъ  классахъ  обучеп1я  на  тюрк- 
скомъ  языке  и  изъят1я  преподавап1я  русской  истор1ц  и  географ1и.  Парламентъ, 
по  примеру  Груз1и,  вотировалъ  учрежден1е  въ  Баку  у1П1верситета.  Но  т.  к.  весь 
ученый  персоналъ  его  поневоле  оказался  русскпмъ,  то  «Союзъ  трудовой  интелли- 
генцга»  протестовалъ  противъ  его  открыт1я  на  томъ  основан1и,  что  унпверситетъ 
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станетъ  оруд1емъ  руссифнкац111  п  что  открыт1е  его  возможно  только  пос.тЬ  полной 
нацюналпзацш  средней  школы. 

На1ионализац1я  адмннпстратнвнаго  аппарата  привела  къ  тому,  что  въ  глазахъ 
11ас&1ен1я  «старый  полпценс1со-бюрократнческ1й  режпмъ»  оказался  гуманн-Ьйшимъ. 
Насил1е,  пронзволъ  п  повальное  взяточшшество  превзошли  всяк1я  ожпдан1я,  а  въ 
ра10нахъ  съ  преобладающи мъ  населеи1вмъ  «нацюнальныхъ  меньпшнствъ»,  особен- 
но армянскаго  и  русскаго,  создали  невозможныя  услов1я  существован1я.  Къ  пра- 
вительству Арменш,  въ  Русск1й  нац.  комптетъ,  въ  Ос.  Сов'6щан1е  стекались  жало- 
бы порабощенныхъ  «меньшпнствъ».  Дома,  поля,  инвентарь,  имущество  людей,  б-Ь- 
жавшихъ  отъ  турецкаго  Еаществ1я  и  теперь  вернувпшхся,  были  захвачены  тата- 
рами, и  положен1е  б'Ьженцевъ  оказалось  безвыходны.мъ.  «Мы  обилн  всЬ  порот  — 
писали  мн-Ё  молокане  Шемахнискаго  уЬзда  —  нагайки  и  тюрьма  единственный  от- 
в'Ьтъ,  который  получаютъ  потерп'Ьвщ1е . . .  Насъ  грабятъ  въ  деревняхъ,  грабятъ  по 
дорогамъ,  грабятъ  на  работахъ,  грабятъ  и  въ  столиц'Ь  —  въ  гор.  Баку,  доводя  до 
отчаян1я» ') . . . 

Губернш  Бакинская  и  Елиеаветпольская  находятся  въ  исключительно  благо- 
пр1ятныхъ  услов1Яхъ  ПО  своимъ  колоссальнымъ  природнымъ  богатствамъ -)  и  по- 
этому правительству  Азербейджана  было  легче,  ч'Ьмъ  другимъ,  справиться  съ  фи- 
нансово -  экономическимъ  вопросомъ.  Но  поставить  рацюнально  бюджетъ  прави- 
тельство не  могло  31ЛИ  не  сумело,  и  базой  его,  какъ  и  во  всЬхъ  новообразован1яхъ; 
служилъ  печатный  станокъ.  Въ  1918  г.  Азербейджанъ  находился  въ  этомъ  отно- 
шен1и  въ  зависимости  отъ  Груз1и,  пользуясь  общпш!  Закавказскпш!  бонашг,  пе- 
чатавшимися въ  ТифлпсЬ'),  а  въ  1919  г.  сталъ  печатать  -свои,  въ  неограниченномъ 
количеств-Ь,  свободно  субсидируя  и  меджнлисъ  горскихъ  народовъ.  Эти  боны 
им-Ьли,  впрочемъ,  хожденхе  только  въ  самомъ  Азербейджан-Ь  и  отчасти  въ  Дагеста- 
не. Но  по  м'Ьр'Ь  переполнвН1я  нефтяныхъ  прземннковъ  и  застоя  въ  вывоз'Ь  нефти, 
благодаря  блокад'Ь  Астрахани,  падала  ц'Ьнность  жидкаго  золота,  падалъ  и  курсъ 
азербейджанскихъ  бонъ,  вызывая  уснлен1е  дороговизны,  невзирая  на  налич1е  дру- 
гихъ  .богат^йшихъ  рессурсовъ  края. 

Анг.тичапе  проявили  исключительное  вннл1ан1е  къ  Каспийскому  судоходству 
я  къ  Бакинской  нефтл,  взявъ  въ  свои  руки  управлен1е  судоходствомъ,  нефтяное 
д^бло  и  Бакинск.  отд.  гос.  банка.  Весьма  характерно,  что,  удаливъ  съ  территорй! 
Азербейджана  русск1я  войска  и  лишивъ  насъ  военной  флотилии,  Томсонъ  неодно- 
кратно обращался  къ  ген.  Эрдели,  предлагая  принять  въ  в'Ьд'Ьн1е  главнаго  командо- 
ван1я  Юга  военный  портъ  въ  Баку  л  всЬ  морск1я  учреждения,  а  также  принять  на 
средства  русской  казны  содержан1е  командъ  судовъ  и  лнчнаго  состава  Бакинскаго 
портоваго  правлен1я.  При  явномъ  недружелюб1и  англшскаго  командован!я,  враж- 
дебности азербейджанскаго  правительства,  невозможности  и.мЬть  свою  портовую 
ад.министрацш  и  какую  -  либо  вооруженную  силу,  на  которую  можно  было  опо- 
ре1ъся,  такое  предложен1е  им'Ьло  впдъ  злой  ирон{и. 


И  арм1я  Азербейджанская  была  ненастоящей.  Т*  формирован1я,  преимуще- 
стве1шо  изъ  турецкихъ  добровольцевъ,  которыя  вм-Ьст-Ь  съ  войсками  Марсала- 
паши  брали  Баку,  подъ  давлен1емъ  англичанъ  были  распущены,  и  правительство 
приступило  къ  формированию  новыхъ  частей  подъ  руководствомъ  генераловъ  рус- 
ской службы  Мехмандарова  (воен.  хган.),  Сулькевпча  (бывш.  крымск1й  правитель), 


•)  Прошен1е  пов'Ьренныхъ  молоканъ  на  основаши  приговоровъ,  выданныхъ  обще- 
ствами 13 — 22   ШНЯ   1919   года. 

')  Провенансы  Азербейджана  видны  изъ  сл'Ьдующаго  неполнаго  перечня:  хдопокъ, 
масла,  нефть,  рыбные  промысла,  цннкъ,  свинецъ,  с^ра  н  т.  д. 

*)  Правительство  бедной  п  зависимой  отъ  азербейджанскаго  ввоза  Груз1н  стре- 
милось удержать  въ  свопхъ  рукахъ  эмиос1ю,  дававшую  ей  большая  выгоды.  По  первое 
мая  1919  г.  на  долю  Груз1п  пришлось  390  мнлл.  руб.,  Армен1и — 240  милл.  руб.  н  Азер- 
бейджана —  160  милл.  рублей. 
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Алп  -  Ага  -  Шахлннскаго  (нач.  артпл.)  *)  п  др.  Къ  весн-Ь  1919  г.  была  сфоригарована 
одна  п'Ьх.  дцвиз.,  одна  кон.  брнг.  п  три  батареи,  общнмъ  чпсломъ  номпнально 
12—15  тыс.,  фактически  не  бол'Ье  3—5  тыс.  Въ  виду  того,  что  мусульмане  Закав- 
казья не  несли  никогда  воинской  повинности,  эта  арм1я  не  им^ла  нпкакпхъ 
кадровъ  и  строилась  совершенно  заново.  Кром-Ь  высшпхъ  командныхъ  постовъ, 
всЬ  офицерская  должности  занимались  русскими  офицерами  (90%),  а  изъ  числа 
остальныхъ  —  тюркскаго  происхожден1я  —  большинство  сохраняло  традицш 
русской  арм1п  и  симпат1и  къ  Росс1и. 

Въ  силу  крайняго  нерасположен1я  Закавказскихъ  татаръ  къ  регулярной  служ- 
бе, форш1рован1е  арм1и  решительно  не  удавалось,  а  повальное  дезертирство  раз- 
страивало  окончательно  ея  ряды.  И  ген.  Мехмандаровъ  однажды  въ  парламент* 
вынужденъ  былъ  заявить,  что  его  арм1я  не  боеспособна  и  не  въ  состоянш  проти- 
востоять Армш  Добровольческой"). 

Положен1е  русскихъ  офицеровъ,  ввиду  шовинистической  политики  прави- 
тельства, было  тягостнымъ  и  весьма  щекотливымъ.  Еще  въ  конц^Ь  декабря  1918  г. 
возгор'Ьлся  споръ  между  Закав.  рус.  нац.  сов.  и  ген.  Лебединскпмъ '),  поощряв- 
шпмъ  поступлен1е  русскихъ  офицеровъ  въ  азербейджанск1я  войска,  «дабы  вывести 
офицеровъ  изъ  тяжелаго  матер1альнаго  положен1я».  Споръ  поступилъ  на  мое  раз- 
Р'Ьшенхе.  Принимая  во  вниман1е,  что  пути  въ  Добровольческую  Арм1ю  не  были 
заказаны  никому,  и  съ  другой  стороны  —  что  русскому  офицерству  невместно 
было  вооруженной  рукою  создавать  враждебную  Росс1и  азербейджанскую'  госу- 
дарственность, я  высказался  протпвъ  поступления  русскихъ  офицеровъ  въ  азер- 
бейджанскую арм1ю.  Поздн'Ье,  въ  тп%  когда  Азербенджанъ  готовился  къ  войн1^ 
съ  нами,  положен1е  тамъ  русскаго  офицерства  стало  въ  конецъ  невозможнымъ. 
При  посредств-Ь  моего  представителя  въ  Баку,  офицерству  отдано  было  секрет- 
ное рас.поряжен1е  о  переход-Ь  въ  Добровольческую  Армш.  Оно  было  исполнено  не 
только  большимъ  чпсломъ  русскихъ  офицеровъ,  но  и  частью  грузннъ  и  мусуль- 
манъ,  что  еще  бол^Ье  разстроило  ряды  азербейджанскихъ  вонскъ. 

Въ  конечномъ  итог*  положен1е  азербейджанскаго  правительства  опред-Ьля- 
лось  четырьмя  факторами:  прпсутств1емъ  англ1йскнхъ  войскъ;  лойяльной  оппози- 
ц1ей  Иттихада  и  безпарийныхъ:  враждебностью  армянскаго  народа;  полною 
аполитичностью,  темнотой  п  инертностью  тюркскаго  народа,  въ  которомъ  револю- 
Ц1Я  не  произвела  тогда  еще  нпкакпхъ  соц1альныхъ  сдвпговъ;  она  усилила  только 
бытовое  явлете  —  абречество  —  попросту  разбой,  лишенное  соц1альныхъ  моти- 
вовъ  и  искусно  направляемое  правительствомъ  въ  сторону  нацюнальной  нетер- 
пимости, религ10знаго  фанатизма  и  территор1альныхъ  захватовъ.  Наконецъ,  боль- 
шое давление  оказывалъ  на  власть  многочисленный  и  организованный  бакинск1й 
пролетар1атъ.  который  былъ  р-Ьзко  враждебенъ  «реакц10пному  правительству 
тюркскнхъ  феодаловъ,  буржуаз1и  и  паразитическаго  духовенства»  и  подъ  интер- 
нац10нальными  лозунгами  проводплъ  идею  единства  всеросс1Йской  сов'Ьтской  вла- 
сти. И  только  въ  одномъ  интересы  обопхъ  противниковъ  сходились  виолн-Ь  —  въ 
противод'Ьйств1и  «Деннкинской  опасности».  При  этомъ  пролетар1атъ  откровенно 
заявлялъ,  что  онъ  готовъ  въ  этомъ  вопрос*  итти  вм-Ьст*  съ  «реакц1оннымъ  пра- 
вительствомъ», въ  расчегЬ,  что  «потомъ  мы  оправимся  сами  съ  ханами  —  Хой- 
скими  и  Усуббековыми  ...»*)  Вероятно  въ  силу  этой  общности  настроен1й,  пра- 
вительство терпело  большевицк1я  организац1и,  прессуй)  и  пропаганду,  выст>^ая 


^)  Посл'Ьдн1е  двое  оказались  крайними  руссофобами.  Шахл1ШСК1й  усп-Ьлъ  даже 
послужить  туркамъ  и  участвовалъ  во  взят1и  ими  Баку. 

')  Разведка  определяла  силы,  мог,ущ1я  быть  выставленными  противъ  Добр.  Ар- 
М1И,  за  выд-Ьлен1емъ  войскъ  на  армянский  и  ленкоранск1й  театры,  въ  дв*  съ  половшюй 
тысячи. 

')  Председатель  ликвидац1онной  комисс1и  бывш.  Кавказскаго  фронта. 

*)  Бакинская  рабочая  конференц1я  Азербейджана,  Дагестана  и  Закасп1я.  Май 
1919  г. 

■*)  «Земля  и  Воля»  —  левый  соц.-рев.  органъ,  «Набатъ»  —  органъ  проф.  союз,  боль- 
шев.,  «Заря»  —  тюркск.  и  русск.  большев.,  «Искра»  —  соц.-дем. 
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протнвъ  нихъ  активно  при  помощи  англнчанъ  только  во  время  всеобщихъ  заба- 
стовокъ,  нм'Ьвшнхъ  м'Ьсто  въ  декабре  п  въ  ма'Ь. 


Въ  март-Ь,  на  почв-Ё  казнокрадства  двухъ  мнннстровъ  (одинъ  нзъ  ннхъ  Лпз- 
гаръ),  пало  правительство  хана  -  Хонскаго  л  образовалось  новое,  подъ  предсЬда- 
тельствомъ  Усуббекова,  нзъ  состава  той  же  парт1п  —  Муссаватъ,  но  съ  участ1емъ 
сощалистовъ.  Въ  декларац1п  новаго  правительства  (анр'Ьль  1919  г.)  говорилось  о 
предстоящемъ  прнзнан1н  республики  державами  Соглас1я  и  «вступленш  ея  въ 
семью  культурныхъ  народовъ».  Угрозой  ея  самостоятельности  —  по  словамъ  де- 
кларац1н  —  является  «Добровольче<!кая  Арм1я,  нахлынувшая  уже  на  сЬверный 
Кавказъ  и  залившая  кровью  сн'Ьговыя  вершины  Дагестана,  нам'Ьреваясь  вновь  по- 
работить какъ  горцевъ,  такъ  и  насъ».  Но  поглощен1е  Азербейджана  не  удастся: 
«кровавый  урокъ  (?),  данный  горными  орлами  насильннкамъ  Добровольческой  Ар- 
М1н,  подтверждаетъ  это».  Декларац1я  выражала  желан1е  установить  Ш1рныя  от- 
ношен1Я  съ  сосЬдямп,  въ  томъ  числ'Ь  и  съ  сов'Ьтскимъ  Росс1Йскимъ  правитель- 
ствомъ,  и  разрешить  полюбовно  острые  пограничные  вопросы  съ  Груз1ей  и  Арме- 
Н1ей.  Особенное  благоволенхе  было  проявлено  по  отношенпо  къ  Дагестану  —  «вто- 
рой родин-Ь  Азербейджана»,  п  особенный  гн'Ьвъ  —  П1ютнвъ  самоопред'Ьлившенся 
русской  «Ленкоранской  республики»    '). 

•Завести  товарообм-Ьнъ  съ  советской  Росс1ей  не  удалось:  англ1йская  флотил1Я 
продолжала  т'Ьсную  блокаду  Астрахани.  Пограничные  споры  съ  бол'Ье  сильной  въ 
военномъ  отношен1п  Груз1ен  окончились  соглашен1емъ.  Ленкоранской  республи- 
ки, пока  она  находилась  во  власти  большрвицкаго  сов'Ьта-),  т^Ьсно  связаннаго  съ 
бакинскими  рабочими  организациями,  правительство  не  трогало.  Безучастно  отно- 
сились къ  этому  вопросу  и  англичане.  Но,  когда  въ  конц'Ь  1юля,  сов-Ьтское  правле- 
н1е  было  свергнуто  народнымъ  ополчен1емъ  подъ  начальствомъ  полк.  Ильяшевича, 
въ  Ленкорань  посланы  были  азербейджанск1я  войска  и . . .  англ1йск1е  офицеры;  пер- 
вый силон,  вторые  свонмъ  авторитетомъ  п  угрозами  принуднлп  ленкораицевъ  под- 
чиниться Азербейджану'). 

Такую  же  энергичную  деятельность  проявляло  правительство  въ  Карабах-Ь, 
Зангезур*  и  Нахичевани,  гд-Ь  въ  течен1е  п-Ьскольк11хъ  м-Ьсяцевъ  шла  р^зня  армянъ 
татарами  и  бон  между  армянскими  чета.ми  и  татарскими,  который  снабжались 
деньгами  и  оруж1емъ  пзъ  Баку'),  добровольцами  п  патронаш!  нзъ  Турции. 

Это  былъ  одинъ  нзъ  этановъ  широко  заду.маннаго  и  настойчиво  проводимаго 
движен1Я,  руководнмаго  Кемаль  -  пашой.  Высокая  Порта  и  «непокорный»  Кемаль 
находились  въ  полной  связи  и  единен1и  съ  Азербейджанскимъ  правительствомъ. 
Къ  нашему  пзумлен1Ю,  как1я  то  тайныя  нити  шли  нзъ  Эрзеру.ма  и  въ  Тнфлпсъ . . . 
По  крайней  м^Ьр*  армянское  правительство  и  англ1йское  комапдован1е  убежденно 

*)  Ленкоранск1П  и  Джеватск1а  уЬзды  Бакинской  губернхи  (русская  Мугань). 
')  Отъ  середины  мая  до  конца  1юля  1919  г.   И  при  сов1)Тскомъ.  и  прп  несов'Ьтско.мъ 
правлен1и  Ленкорань  признавала  сеоя  «неотъемлемой  частью  единой  Росс1ц». 

")  Въ  пнструкц1Н,  данной  англ1йск1шъ  командован1емъ  своему  уполномоченному, 
капитану  Роанъ,  были,  между  прочнмъ,  п  так1е  параграфы: 

§  2.  Вы  объясните  мусульманскому   народт,%  что  вс4  законныя  д'Ьйств1Я  Азер- 

бейджанскаго  прав-ства   пользуются  поддержкой  брптанскпхъ  властей. 
§  4.  Что   касается   русскяхъ,   офнцеровъ   н   другихъ   лидъ,   не    являющихся   по- 
стоянными жителями  Мугани,  то  вамъ  надлежитъ  содействовать  азербейд- 
жанскимъ властямъ,  на  предметь  водворешя  ихъ  въ  Петровскъ  или  другое 
м-Ьсто ...» 
Заключеше  Роана:   «Я  просилъ  бы  вопросъ  этотъ  разрешить  мнролвобнво.   Въ 
противномъ  сл^'ча•Ь  пострадаеть  много  невинныхъ ...    Я  вынужденъ  следить  за 
выполнеше.чъ  законныхъ  требовашй  азербейджанскихъ  властей ...» 

Изъ  протокола  зас^Ьдаяхл. 
*)    Участ1е  въ  этомъ  движен1и  азербейджанскаго  правительства  было  установлено 
перехваченной  армянами  перепиской  офиц1альныхъ  лицъ. 
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говорили  о  существованш  переговоровъ  п  даже  договора  между  Гегечкорн  и  прн- 
бывшимъ  въ  Тнфлнсъ  виднымъ  д'Ьятелемъ  Энверовской  партии  К^азимъ-беемъ,  ко- 
тораго  англичане  арестовали . . .  Грузины  п  турки  за  счетъ  армянскаго  народа 
пскалп  путей  ко  взаимному  соглашен1ю  и  даже  въ  остромъ  вопросЬ  о  Батуми  на- 
ходили, якобы,  компромиссный  выходъ:  грузинское  управлен1е  и  турецкхе  гар- 
низоны . . . 

Съ  вознпкновен1емъ  предположен1й  на  мирной  конференцп!  объ  аннекс1и  ту- 
рецкихъ  вилайетовъ  въ  пользу  Грецш  и  Армянской  республики,  пантурецкое  дви- 
жен1е  на  Кавказ*  пр1обр'Ьло  еще  бол'Ье  интенсивный  характеръ  и  организованный 
формы.  Созванный  въ  начал'Ь  1юня  въ  Эрзерум*  съ'Ьздъ  делегатовъ  анатол1йскихъ 
вилайетовъ,  въ  которомъ  пр1гняли  участ1е  и  представители  грузинскпхъ  ра10новъ, 
создалъ  новое  правительство  съ  Кемалемъ  во  глав'Ь  и  вынесъ  резол10Ц1Ю,  призы- 
вавшую къ  борьб'Ь  противъ  огторжен1я  турецкихъ  областей,  дышавшую  ненавистью 
къ  грекамъ  и  армянамъ  и  злобой  противъ  англичанъ.  Уже  въ  конц'Ь  1918  г.  ту- 
рецк1е  штабы  (ХУ-го  корпуса)  въ  Эрзерум'Ь,  Ван'Ь,  Баязет*  и  Хопа  организовали 
широкое  снабжен1е  иаселен1я  оружхемъ;  турецк1е  паши,  сотни  офицеровъ,  тысячи 
аскеровъ  «выходили  въ  отставку»  и  шли  въ  повстанческхе  отряды,  вознпкавшхе  не 
только  на  террптор1п  Т5'рцп1,  по  и  за  ея  пред'Ьлами  въ  ра10нахъ  этпографпческаго 
разселен1я  мусульманъ  Армен1и  и  Азербейджана  —  въ  Ольты,  Кагызманъ,  Нахи- 
чевань, Шушу  и  т.  д. 

Зам-Ьчательно,  что  при  всемъ  этомъ  наши  представители  отовсюду,  гд*  при- 
ходилось им'Ьть  сношен1я  съ  турецкиш!  властями  и  комапдован1емъ,  доносили  о 
большнхъ  спмпат1яхъ  и  предупредительномъ  отношен1П,  которое  проявляютъ  тур- 
ки къ  русскимъ  и  Росс1И.  Создавалось  впечатл'Ьн1е,  что  паптюркисты  Азербейд- 
жана—  р1и8  гоуа1181е8,  дие  1е  го1  — черпаютъ  свое  вдохновен1е  исключительно  въ 
ненависти  къ  усыновившей  пхъ  Россш,  тогда  какъ  нацюналпзмъ  и  релипозный 
фанатизмъ  подлинной  Турцш  стали  оруд1ями  борьбы  ея  за  свое  существован1е, 
находившееся  подъ  д'Ьйствительной  угрозой  посл'Ь  военнаго  поражен1я. 

Къ  весн-Ь  1919  г.  волнен1я  въ  Карабах'Ь  усилились,  и  англичане  сочли  нужнымъ 
выступить  тамъ  въ  качестве;  миротворцевъ. 

Командующ1й  английскими  вонскалш  въ  Баку  полк.  Шательвортъ  собралъ  въ 
Шуш-Ь  23  апреля  съ^здъ  представителей  четырехъ  уЬздовъ  и  предложилъ  ему 
подчиниться  «впредь  до  р'Ьшен1я  шфпой  конференщн»  Азербейджану,  въ  лиц'Ь  на- 
значеннаго  правительствомъ  п>'бернатора  Салтанова.  Съ'Ьздъ  вынесъ  резолюцш 
о  недопустимости  подчинен1я  Салтанову,  «продолжавшему  кровавую  политику 
Турцш»,  и  просилъ,  ради  физпческаго  сохрален1я  армянскаго  населен1Я,  о  назна- 
чеп1и  англ1йскаго  губернатора.  Шательвортъ  не  согласился  н  отдалъ  приказъ  о 
признанш  «законной  власти  Салтанова».  1юнь,  1юль,  августъ  въ  Карабах^Ь  про- 
должались поэтому  столкновен1я,  въ  которыхъ  особенно  жестоко  пострадало  насе- 
ле1пе  Шуши  и  ея  окрестностей.  Въ  этихъ  фактахъ  ар.мяне  видели  прямое  попу- 
стительство апгличапъ,  азербейджанскаго  правительства  и  парламента,  который 
гласно  сталъ  на  сторону  насильниковъ,  отвергнувъ  предложен1е,  внесенное  армян- 
ской фракц1ей  —  выразить  осужден1в  участникамъ  Шушинской  р^Ьзни . . . 


Съ  главнымъ  командован1емъ  Юга  у  Азербейджана  не  было  вначал-Ь  ни  об- 
щей границы,  ни  офиц1альныхъ  снощен1й.  Мой  представитель  въ  Баку,  полков- 
нпкъ  Лазаревъ,  состоя.чъ  при  апгл1йскомъ  командующемъ;  представитель  Азер- 
бейджана въ  Екатеринодар-Ь,  Рустамбековъ  —  при  кубанскомъ  правнтельств'Ь.  Со 
времени  иродвижен!я  нашего  къ  Владикавказу  и  Грозному,  отношенхе  къ  намъ 
азербейджанскаго  правительства,  парламента,  печати,  политическихъ  организацШ 
становилось  все  бол-Ье  враждебнымъ,  а  реальная  помощь  возставшимъ  горцамъ  и 
горскому  меджнлнсу  все  бол'Ье  явной  и  значительной.    По  иниц1атпв'Ь  парламента 
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Бозинкла  «11нте1)парт1нная  комисс1я»,  которая  17  апр.  обратилась  къ  народу  съ  воз- 
-звахпемъ: 

«Граждане,  братья  Азербейджапа! 
На  сЬверномъ  Кавказ'Ь  свободолюбивые  горцы.  в'Ьрны.е  зав'Ьтамъ  своихъ 
предковъ  II  прпнц'лпамъ  свободы  и  независимости  малыхъ  народовъ,  истекаютъ 
кровью  въ  неравно)!  схватк-Ь  -съ  реакц1онными  силами  Деникина  и  К".  Герой- 
ская защита  горцевъ  своей  независимости  должна  пробудить  въ  гражданахъ 
Лзербейджана  сознан1е,  что  тея.  Деникинъ,  представитель  мрака  и  порабоще- 
н1я,  не  пощадитъ  самостоятельности  и  Азербейджана.  Святой  долгъ  каждаго 
му-сульманина  своевременно  придти  на  помощь  братьямъ  горцамъ. 

11нтерпарт1йная  комисс1я  формируетъ  на   помощь  горцамъ  Азербейджанск!й 
добровольческ1й  отрядъ  подъ  руководствомъ  опытныхъ  офицеровъ. 

Граждане,  записывайтесь  въ  ряды  добровольцевъ!    Запись  производится  въ 
здаши  Парламента». 

Занят1е  Добровольческими  войсками  въ  мя'Ь  Петровска  и  Дербента  вызвало  и 
въ  Лзербенджан'Ь,  п  въ  Груз111  взрывъ  новаго  озлоблен1я,  см'Ьшаннаго  съ  чув- 
стБОМъ  страха.  Большеющк1й  «Набатъ»  такъ  опред-Ьлялъ  произведенное  этн.ми 
событ1ямн  впечатл-Ьн1е:  «Денпкннцы  заняли  Петровскъ  и  Дербентъ,  они  стучатся 
въ  дверн  Баку.  Воскресный  номеръ  «Азербейджана»  вышелъ  безъ  единаго  слова 
объ  этнхъ  уб1йственныхъ  для  трудовыхъ  массъ  Азербейджана  фактахъ.  Усуббе- 
ковское  правительство  потеряло  голову  ттередъ  грозной  опасностью  п  предалось, 
кажется,  восточной  апат1н.    Стамбулъ  заснулъ  передъ  грозой  ! . .  » 

Считая  задачу  В.С.Ю.Р.  съ  занят1емъ  Дагестана  выполненной,  я  приказалъ 
полковнику  Лазареву  передать  азербейджапскому  правительству  сл'Ьдующее:  «Мы 
считаомъ  Азербейджанъ  частью  Росс1Н.  До  возстановлен1я  въ  Росс111  Верховной 
власти,  допускаемъ  самостоятельное  существован1е  Азербейджана».  Поздп'Ье,  въ 
середин'Ь  мая  я  телеграфнровалъ  вновь,  что  «мои  войска  въ  Азербейджанъ  не 
вступятъ  и  не  персйдутъ  юлсп'Ье  лтопи  главный  хребетъ  —  Кизплъ  Бурунъ,  если 
не  будетъ  враждебныхъ  д'Ьйств1й  со  стороны  Азербейджанскаго  правительства»  *). 
Полковнпкъ  Лазаревъ  нозволнлъ  себ'Ь  проявить  личную  нниц1ативу:  передавая 
мою  телеграм.му  Усуббекову,  онъ  выпустнлъ  первую  фразу  («Мы  считаемъ  Азер- 
бейдясанъ  частью  Росс1и»)  и  въ  прспроводительномъ  письм-Ь  отъ  имени  главнаго 
кома11ДОван1я  развплъ  теор110  конфедеращи,  прпзнавъ  безусловную  самостоятель- 
ность Азербейджана  и  пояснпвъ,  что,  «когда  Росс1я  будетъ  освобождена  отъ  боль- 
шевпковъ,  то  входить  въ  соглашеп1е  съ  вновь  образовавшимися  государствами  бу- 
детъ д'Ьломъ  народнаго  собратпя  пли  той  верховной  власти,  которой  всЬ 
вооруженныя  силы,  борющ1яся  противъ  большевиковъ,  передадутъ  свои 
права» '). 

Усуббековъ  огласилъ  въ  парламент-Ь  дв'Ь  моихъ  телеграм.мы  въ  изложен1н  Ла- 
зарева и  заявилъ,  что  «парламентъ  и  онъ  не  в-Ьрятъ  этпмъ  заявлен1ямъ.  Что  же 
касается  взгляда  Добровольческой  Арм!н  на  независимость  Азербейджана,  то  онъ 
для  республики  непрхемлемъ,  т.  к.  въ  конечномъ  итог'Ь  сводится  къ  присоединен1ю 
ея  къ  Росс1и» . . .  Къ  тому  же  вскор-Ь  посл'Ьдовала  изв'Ьстная  уже  нота  ген.  Кори, 
требовавшая  отвода  Добровольческихъ  войскъ  до  лин1н  въ  5  верстахъ  южн-Ье  Пет- 
ровска, я  опред'Ьленное  заявлен1е  бакнпскаго  англ1йскаго  командован1я,  что  пока 
мы  «по  исполннмъ  требован1я  брнтанскаго  правительства,  англичане  (Доброволь- 
цамъ)  ни  въ  чемъ  помогать  но  будутъ»  ^).  И  правительство  заняло  вновь  непри- 
миримую позицш,  парламентъ  вотировалъ  новые  кредиты  на  арм1Ю  и  бряцалъ  ору- 
Ж1емъ,  печать  еще  р-Ьзче  ополчилась  противъ  Добровольческой  Арм1и,  а  рабочая 
конференц1я  протягивала  руку  правительству  для  борьбы  съ  общимъ  врагомъ, 
требуя  П0ЛН0М0Ч1Й  на  формирован1е  «рабочихъ  отрядовъ». 

')  Треграммы  отъ  28  апреля,   №  0124,  18  мая,   №  07389  и  12  шня,   .^^  08637. 

')  Письмо  отъ  21  мая,  №  98.  Истинный  текстъ  моихъ  телеграммъ  не  могъ  вызвать 
никакихъ  сомн'ЬнШ,  такъ  какъ  онъ  тотчасъ  былъ  данъ  офиц1ально  въ  печать.  Лаза- 
ревъ былъ  зам'Ьненъ  полковникомъ  Палицынымъ. 

')  Докладъ  полк.  Лазарева  24  1юня  1919  г.,  >6  210.  Какъ  известно,  это  требоваше 
было  отменено. 
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Ввиду  такого  соотв'Ьтств^я  настроенш  н  задачъ,  Закавказской  конференщи, 
заседавшей  въ  ТнфлпсЬ  для  разрешения  террнтор1альныхъ  споровъ,  предложено 
было  Груз1ей  заключить  военный  союзъ  трехъ  республикъ  для  борьбы  протпвъ 
Добровольческой  Арм1и.  3  1юня  между  Грузхей  и  Азербейджаномъ  заключеиъ 
былъ  договоръ*),  обязующ!!!  «договаривающ1Яся  государства  выступить  совместно 
вс^Ьми  вооруженныш!  силами  и  военными  средствами  протпвъ  всякаго  нападен1я, 
угрожаюш.аго  независимости  или  территор1альной  неприкосновенности . . .  респуб- 
ликъ... »=).  §-мъ  10  договора  предусматривалось  право  Арменш  «въ  двухнедель- 
ный срокъ  присоединиться  къ  этому  соглашен1ю».  Но  Армен1я  присоединиться  не 
пожелала.  Устами  своего  лредставптеля  на  конференц1и,  мин.  ин.  д^лъ  Тиграняна, 
она  заявила:  «Едва  ли  у  Добровольческой  Арм1и  стоитъ  вопросъ  о  занят1Н  всего 
Закавказья . . .  Армяне  впдятъ  другую  для  себя  опасность  —  именно  со  стороны 
Турц1н.  Отъ  этого  соглашен1я  пахнетъ  кровью.  Так1е  союзы  кр-Ь-пки,  когда  сами 
союзники  живутъ  между  собой  въ  ^гаре  и  соглас1п.  Этого  армяне  не  видятъ.  Въ 
Карабахе  льется  армянская  кровь  (Азербейдлсапъ) . . .  Армен1ю  стараются  замо- 
рить голодомъ  (Груз!я),  предоставнвъ  въ  ея  пользован1е  всего  400  жел.  дор. 
вагоновъ ...» 

Заключен1емъ  этого  договора  окончательно  закрепилась  группировка  дей- 
ствующи-хъ  па  Кавказе  сплъ. 


ГЛАВА   XIX. 
Армен!я.    Результаты  англ1йской  политики. 

После  дипломатпческаго  поражеп1Я,  понесеннаго  въ  войне  съ  Груз1ей,  поло- 
жен1е  А  р  м  е  н  1  и  -стало  еще  более  тяжелымъ.  Окруженная  со  всехъ  сторонъ  вра- 
гами'); связанная  съ  внешнпмъ  м1ромъ  единственной  ветвью  ж.  д.  (Эривань — 
Александрополь— Тифлисъ),  продолженхе  которой  находилось  въ  рукахъ  грузннъ 
и  которая,  къ  тому  же,  въ  любой  моментъ  могла  быть  перерезана  Борчалинскими 
татарами');  разоренная  револющей  и  турецкимъ  нашеств1емъ;  переполненная  бе- 
женцами со  всехъ  областей  Закавказья  и  изъ  Турц1н,  непропускаемымн  въ  места 
своего  поселен1я  ни  англичанами,  ни  турками,  нп  татарскими  республиками  — 
страна  буквально  задыхалась.  Изъ  русскаго  наслед1я,  стоя  въ  стороне  отъ  ванс- 
нейшихъ  стратегическихъ  направлен1Й  и  составляя  по  территор1и  всего  лишь  5% 
Закавказья,  она  получила  очень  немного.  Органпзмъ  ея  изнурялъ  недостатокъ, 
иногда  полное  отсутств1е,  трехъ  ваяшейшихъ  элементовъ  борьбы  за  существованхе: 
хлеба,  денегъ  и   оружия. 

Такое  катастрофическое  пололсеп1е  страны  обусловило  деятельность  парла- 
мента и  правительства,  сводившуюся  къ  изыскан!ю  способовъ  удовлетворен1я 
этихъ  насущныхъ  нуждъ  ея  и  къ  поискамъ  той  внешней  силы,  которая  могла  бы 
хоть  временно  обезисчить  ея  существованхе. 

Въ  пер10дъ  турецко  -  германскаго  пашеств1я  стремлен1е  къ  Росс1и  армянскихъ 
правяш[ихъ  круговъ  было  едиподушнымъ.  Оно  сохранилось  и  въ  первое  время 
англ1йской  оккунац1н,  по  вскоре  поблекло  подъ  вл1ян1емъ  настойчпваго  и  резкаго 
воздейств1я    англичанъ.    Англ1йск1е    представители  —  Уоккеръ,    Бичъ   п    друпе 


')  Подписали  со  стороны  грузинъ  —  Гегечкори,  Рамцшвнли,  ген.  Гедевановъ  и 
Одишелидзе;  со  стороны  Азербейджана  —  Джафаровъ,  ген  Мехмендаровъ  и  Сулькевич7>. 

-)  Гея.  русской  службы,  грузинъ  Одишелидзе,  былъ  назначенъ  общимъ  главно- 
ко.мандующпмъ. 

°)  Территор1ю  Ар.мея1и  до  конца  апреля  1919  г.  составляла  Эриванская  губ.,  исклю- 
чая Нахичеванск1й  и  Шаруро  -  Даралагезсшй  уЬзды,  образовавш1е  татарскую  «Арак- 
скую  республ1гку». 

')  Въ  ноябре  1918  г.  у  Армен1н  было  всего  4 — 5  паровозовъ  и  СО  вагоновъ.  Осталь- 
ной составъ  былъ  угнанъ  грузина.ми. 
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ополчнлнсь  противъ  руссофпльства  армянъ,  прнб-Ьгая  къ  давле1пю  и  запугпвап!» 
н,  съ  другой  стороны,  рнсуя  армянамъ  заманчпвыя  перспективы  самостоятельнаго 
существован1я  соединенныхъ  русской  и  турецкой  частей  Армен111  съ  выходомъ  къ 
Черному  морю . . .  Ген.  Уоккеръ  офнц1ально  въ  резкой  форм-Ь  ставнлъ  въ  упрекъ 
армянскому  правительству  его  тягот'Ьнхе  къ  Росс1н,  нахожден1е  на  служб'Ь  Арме- 
1И11  русскихъ  офицеровъ  н,  въ  частности,  прпсутств1е  въ  Эриванп  Добровольче- 
скаго  представителям.  Все  это,  по  словамъ  Пападжанова-),  «создало  у  многнхъ 
армянъ  опасен1е  —  не  потому  ли  англичане  лучше  относятся  къ  грузпнамъ,  что 
т-Ь  опред-Ьленно  отвернулись  отъ  русскихъ». 

Когда  въ  конц-Ь  декабря  парламентъ  обсуждалъ  паказъ  делегац1п,  посылаемой 
въ  Парижъ,  прежняго  единства  мыслей  не  оказалось.  Правящая  парт1я  дашнакца- 
каповъ  разд'Ьлила  своп  голоса:  часть  стояла  за  автоном1ю  или  федерац1ю  об'Ьнхъ 
АрменШ  съ  Росс!ей;  другая  требовала  «Великой  и  независимой  Арменш»  съ  Кн- 
Л11к1ей  и  выходами  къ  Черному  п  Средиземному  .морямъ.  Это  былъ  американск1й 
нроектъ,  рожденный  фантаз1ей  победителей,  жившихъ  тогда  еще  нллюз1ями  сво- 
его могущества;  онъ  приводплъ  бы  къ  соотношен1ю  на  новой  террнтор1н  мусуль- 
манскаго  населен1я  къ  ар.мянско.му,  какъ  четыре  къ  одному.  Ар.мянская  «народ- 
ная парт1я»  (либер.)  высказалась  за  возсоединен1е  съ  Россией;  къ  ней  присоеди- 
нились соц.  -  рев.,  въ  то  время,  какъ  соц.  -  де.м.,  связанные  т'Ьсно  съ  грузинскими, 
поддержпвалп  отд'Ьлен1е  отъ  Росс1н  вн-Ь  зависимости  отъ  того  или  другого  р-Ьше- 
Н1Я  судебъ  страны'). 

Наказа  делегации  я  не  знаю,  но,  по  свидетельству  одного  нзъ  членовъ  ея,  на- 
строен1е  ихъ  было  далекимъ  отъ  утопШ:  «армянскш  народъ  достаточно  истекъ 
кровью,  онъ  ст1>€мптся  къ  СИ0К0ЙСТВ1Ю  и  мнрно.му  развптш . . .  Правительство  и 
народъ  вполне  сознаютъ,  что  самостоятельно  Арменхя  существовать  не  можетъ . . . 
Сознавая  свою  слабость,  мы  не  думаемъ  предъявлять  никакпхъ  требован1й  и  по- 
мнри.мся  со  всемъ,  что  решнтъ  конференция»').  Безъ  сомн'Ьн1я  это  р'Ьшен1е  нахо- 
дилось въ  полпо.мъ  соотв'Ьтств1и  съ  пастроен!емъ  армянскаго  народа,  который, 
сохраняя  явное,  даже  усилившееся  пережиты.ми  несчаст1я.ми  тяготен1е  къ  Росс1и, 
готовъ  былъ,  однако,  признать  надъ  собой  чей  угодно  протекторатъ  —  «хоть  чер- 
та», какъ  говорили  въ  народ-Ь  —  какую  угодно  власть,  лишь  бы  она  избавила  отъ 
голода  и  физическаго  пстреблен1я. 

Офпц1ально  никакл1хъ  деклараЦ1й  о  разрыве  съ  Росс1ей  правительство  пока  не 
объявляло. 

Вскоре  обнаружилось,  что  надежды  на  англнчанъ  не  оправдались.  Съ  декабря 
до  конца  марта  политика  англнчанъ  была  явно  недружелюбна  Армен1И.  Ни  фи- 
нансовой, ни  экономической  помощи  отъ  нихъ  Армен1я  не  получила;  боевого  снаб- 
жен1я  —  также,  подъ  предлогомъ  «строгаго  нейтралитета  Англш»;  сотни  тысячъ 
беженцевъ  по  прежнему  задыхались  на  площади  не  целыхъ  трехъ  уездовъ.  Армя- 
но  -  грузинская  распря  была  разрешена  съ  явнымъ  прпстраст1емъ  въ  пользу  гру- 
зинъ.  Росло  разочарован1е  и  вместе  съ  те.мъ  усиливались  вновь  два  течен1я  об- 
щественной мысли  и  народныхъ  симпат1й,  идущ1я  —  одно  къ  Росс1п,  другое  — 
къ  великой  заатлантической  республике,  о  всеснльномъ  заступничестве  которой 
появились  и  некоторый  фактнческ1я  данныя,  и  еще  больше  легендъ. 

Въ  конце  апреля,  въ  связи  съ  обострившпш1ся  англо  -  турецкими  отношениями 
и  воз1Х)сшимъ  панислалшстскимъ  двпжен1емъ  въ  средней  Аз1и,  англичане  из- 
.менпли  свою  тактику:  при  ихъ  вооруженномъ  соденств1н  пали  две  суверенныхъ 
татарскт1хъ  республики  —  «Юго  -  западная»  и  «Аракская»,  занятыя  затемъ  армя- 
нами, и  присоединена  армянская  «республика  Андроника»— народнаго  героя,  офн- 
Ц1ально  «отступника»,  предвосхитившаго  роль  д'Аннунцш  и  Желиховскаго  и  обос- 


')  Докладъ  начальника  ген.  штаба  Армеши  17  августа  1919  г. 

')  Лидеръ  армянской  народной  парт1н,  членъ  парижской  делегащи. 

*)  Последшя  две  парт1п  были  совсемъ  малочисленны. 

•)  Докладъ  ген.  Томплова  о  беседе  съ  Пападжановымъ. 
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новавшаго  свою  суверенную  власть  на  офнц1альной  террлтор!?!  Азербейджана '). 
Такимъ  образомъ,  въ  начал'Ь  апр'Ьля  Армен1я  занимала  всю  Карсскую  область,  всю 
Эриванскую  н  юго  -  западную  часть  Елисаветпольскон  губ. 

Этп  события  вернули  вновь  симлатш  армянъ  къ  англичанамъ,  но  не  надолго: 
категорическ1й  отказъ  англнчанъ  въ  дальн'Ьйшемъ  отъ  реальнаго  заступничества 
за  армянск1н  народъ  во  время  кровавыхъ  собыий  въ  Карабах-Ь  и  Зангезур'Ь,  когда 
англичане  заявили,  что  вооруженной  помощи  не  окажутъ,  а  «пспользуютъ  лишь 
свой  моральный  авторитетъ»,  окончательно  подорвалъ  дов'Ьр1е  п  симпат1и  армянъ 
къ  англичанамъ.  ПредсЬдатель  правительства,  Хатисовъ ')  съ  горечью  и  недоум'Ь- 
Н1емъ  говорилъ  ген.  Уоккеру:  «мы  удивляемся,  что  въ  то  время,  какъ  въ  Лондоп'Ь 
насъ  ув'Ьряютъ  въ  любви  къ  армянамъ,  зд'Ьсь  мы  видпмъ  отношен1е  обратнаго 
свойства.  Мы  ждали  союзниковъ,  какъ  избавителей,  теперь  приходится  разочаро- 
ваться въ  этомъ».  А  политнческ1е  д'Ьятели  Армен1и  пришли  понемногу  къ  без- 
надежному заключенно,  что  «англичане  стараются  создать  буферъ  противъ  Росс1И 
изъ  Азербейджана  и  Груз1и  и  уничтожить  Армен1ю  —  пзъ  т'Ьхъ  соображен1й,  что 
посл'Ьдняя  будетъ  служить  проводникомъ  русскаго  ВЛ1ЯН1Я,  .могущаго  провести  къ 
Средиземному  морю ...»'). 

Между  т-Ьмъ  ВЪ  Армен1Ю  прибыла  Американская  б.таготворительная  лшсс1Я, 
которая  вм'Ьст'Ь  съ  идеей  «Великой  Груз1и»,  съ  ранней  весны  принесла  съ  собой 
изстрадавшемуся  отъ  голода  и  эпидем1й  населен1ю  бол-Ье  реальный  ц'Ьнности  — 
хл'Ьбъ,  рисъ,  медикаменты  и  медицинскую  помощь.  Впечатл'Ьн1е  отъ  этого  филан- 
тропическаго  шага  было  огромно,  надежды  не  умеренны,  и  поэтому  въ  парламенгЬ 
и  въ  нравительств-Ь  смолкли  всяк1я  трен1я  и  колебан1я,  и  установилось  полное 
единство  ор1ентац1и  —  «на  Америку».  15-го  мая  глава  правительства  Хатисовъ, 
основываясь  на  постановлен1яхъ  состоявшагося  въ  конц-Ь  марта  въ  Эривани  съезда 
турецкихъ  и  русскихъ  армянъ,  объявилъ  торжественно  стран'Ь,  что  «согласно 
вол'Ь  всего  народа,  правительство  провозглашаетъ  Армен1ю  на  в-Ьчныя  времена 
объединенной  (турецкая  л  русская)  и  независимой».  «Правительство  Армен1и  въ 
Закавказьи  —  говорилось  въ  особомъ  акт*  —  въ  настоящее  время  объявляетъ  себя 
правительствомъ  объединенной  Арменхн  —  съ  установлен1емъ  въ  качеств*  формы 
правлен1я  демократической  республики».  Парламентъ  —  бывшШ  «Нашональный 
сов'Ьтъ»,  образованный  въ  свое  время  путемъ  соглашен1я  по.литнческпхъ  партш, 
былъ  раснущенъ,  н  новый,  «всенародный»,  предположено  было  созвать  въ 
шл*. 

Весьма  интересны  мотивы,  приведенные  на  р-Ьшительпо.мъ  зас1>дан1и  парла- 
мента, заставившее  дашнакцакановъ  перем-Ьнить  «русскую  ор1ентац1ю  на  амери- 
канскую»: «ц-Ьль  независимости  —  стремление  собрать  весь  армянск1й  народъ,  что- 
бы уберечь  его  отъ  разс'Ьян1я  по  всему  св-Ьту,  подобно  евреямъ.  Для  этого  нужна 
площадь,  освобожденная  отъ  мусульманъ,  и  нуженъ  покровитель,  который  защн- 
тилъ  бы  и  поднялъ  экономически  будущую  Армен1ю.  Росс1я,  какъ  страна  лю- 
дей . . .  равно  относящихся  ко  всЬмъ  нац1ямъ,  не  нозволитъ  армянамъ  выселить 
татаръ.  Что  лее  касается  экономической  помощи,  то  она  можетъ  быть  оказана  Рос- 
С1ей  только  черезъ  15  .тЬтъ...»*). 

Армянск1е  деятели,  не  искушенные  въ  политической  игр'Ь  м1ровой  дипломат1И 
и  плохо  осв1>домленные,  играли  въ  руку  пантурецкому  движен1ю,  подогр-Ьвая  фа- 
натизмъ  турокъ.  Они  не  понимали,  что  среди  Соглас1я  н'Ьтъ  ни  одной  державы, 
которая  по5келала  бы  проливать  кровь  за  армянъ,  что  появивш1йся  всл-Ьдъ  за 
благотворительной  миссией  американскШ  полк.  Хаскель  —  «Верховный  комнссаръ 


• ')  ЗангезурскШ  и  Шушинсюй  уЬзды  Е;лисаветпольской  губерши. 

')  Первымъ  предсЬдателе.чъ  былъ  Качазнунн,  командироваиный  въ  средин*  ян- 
варя въ  Америку  за  хл'Ьбомъ  и  протекторатомъ. 

')  Изъ  доклада  нашего  представителя  въ  Эривани,  полк.  Зинкевича,  отъ  4  ок- 
тября 1919  г.,  >й  36. 

*)  Изъ  доклада  начальника  ген.  штаба  Армении,  полк.  Зпнкевпча,  отъ  17  августа 
1919  года. 
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Антанты  въ  Арменш»  пр1-Ьхилъ  оъ  широкими  полно.моч1;1.ми ')  и...  съ  заран-Ьо 
предр'Ьшеннымъ  постановлеыхемъ,  «не  посылать  ни  одного  американскаго  солдата 
въ  Армен1Ю».  «Моральный  авторнтетъ  Амерньи»  долженъ  <5ылъ  остановить  крово- 
пролнт1е  въ  вопнственныхъ  странахъ  ближняго  Востока,  гд-Ь  только  сила  внушала 
къ  себ*  уважен1е,  страхъ  и  покорность  . . . 


Увеличен1е  тбррнтор1Н  Арменш  въ  апр'Ьл'Ь,  устраннвъ  чрезм'Ьрную  скученность 
паселен1я,  н.м'Ьло,  однако,  два  неблагопр1ятныхъ  посл'Ьдств1я  —  увеличен1е  числа 
голодныхъ  ртовъ  и  введен1е  въ  организмъ  страны  новыхъ  значительныхъ  контнн- 
гентовъ  враждебнаго  ей  мусульманскаго  населен1я. 

Американская  помощь  была  спасительной,  но  далеко  не  достаточной.  Въ  фп- 
нансовомъ  отношении  республика  завпсЬла  отъ  Груз1и,  получая  закавказск1я  боны 
нзъ  тифлисской  экспедиц1и.  Это  обстоятельство  становилось  критическимъ  въ  та- 
к1е  моменты,  какъ  наприм'Ьръ  въ  дни  армяно  -  грузинскаго  конфликта,  когда  у 
Боеннаго  министра  Армен1и  (къ  30  дек.)  оставалось  въ  казн-Ь  220  тыс.  рублей! 
Страна  нищая,  не  и.м'Ьвшая  экспорта,  не  могла  р'Ьшиться  на  выпускъ  своихъ  де- 
нежныхъ  знаковъ,  заран-Ье  обреченныхъ  на  полное  обезц-Ьнен^е.  Поэто.му,  когда 
въ  [юл'Ь  были  израсходованы  закавказск1я  боны,  правительство  «независимой 
Армен1п»  приб-бгло  къ  средству  совсЬ.мъ  незаконному,  но  весьма  показательному: 
отъ  имени  Эриванскаго  отд^Ьлен^я  Росс1йскаго  государственнаго  банка  было 
выпущено  на  н-Ьсколько  сотъ  мпллюновъ  «чековъ».  Эти  чеки,  пм'Ьвш1е  подзаголо- 
вокъ  «сиец!альный  текущ1й  счетъ  республики  Армен1и»,  спасли  страну  отъ  бан- 
кротства н  нм'Ьли  обращен1е  весь  пер1одъ  ея  самостоятельнаго  существован1я'). 

Недостатокъ  вооружен1я  и,  главпымъ  образомъ,  боевыхъ  припасовъ  былъ  еще 
бол'Ье  чувствителенъ  и  препятствовалъ  надлежащему  развитш  «армянской  ар- 
М1и ').  Она  состояла  изъ  дивиз1п  п'Ьхоты  (къ  л'Ьту— изъ  трехъ  отд'Ьльныхъ  бриг.), 
бригады  артиллер1И,  копнаго  полка  и  пебольшихъ  техннческихъ  частей.  Составъ 
ея,  определенный  штатами  для  «мирнаго  времени»  въ  22  тыс.  челов'Ькъ  и  для 
«военнаго»  —  въ  44  тыс.,  фактически  терп'Ьлъ  больш1я  колебан1я,  не  превышая  ни- 
когда 10 — 15  тыс.  Было  одно  время,  непосредственно  посл^Ь  армяно  -  грузинской 
войны,  когда  за  отсутств1емъ  продовольств1я  и  боевыхъ  припасовъ,  дивизию  приш- 
лось довести  временно  до  4  тыс. 

1юльск1я  событ1я  застали  ар.мянскую  арм1ю  въ  безпо.мощномъ  положенш:  пол- 
ное отсутств1е  запаса  винтовокъ  и  наличность  всего  лишь  300  тыс.  трехлиней- 
пыхъ  патроповъ  ограничили  ея  боеспособность  и  лишали  всякаго  смысла  мобн- 
лизац110. 

Между  т^Ь-мъ,  весь  югъ  и  юго-востокъ  страны  были  объяты  возстан1емъ  му- 
суль.манъ.  Оно  подкатывалось  съ  юга  къ  Эривани,  угрожало  Ка1>су  и  Алексан- 
дрополю  и  въ  нейтральной  зон'Ь  у  Садахло ')  нависло  грозной  опасностью  пере- 
рыва единственной  питательной  артер1и  страны  . . . 

Армянъ  р'Ьзали  по  всему  Закавказью,  по  Анатол1и  п  Килнк1и,  а  Верховный 
ко.миссаръ  отв'Ьчалъ  на  обращенные  къ  нему  недоум'Ьнш.м  вопросы,  что  «вопросъ 
о  мандат-Ь  на  Армен1ю  еще  не  р-Ьшенъ»,  и  что  въ  настоящее  время  д-Ьлаются  «глу- 
бок{я  изыскан1я»,  отъ  которыхъ  будетъ  зависЬть  р'Ьшен1е.  Ген.  Харбордъ  съ  огром- 
ной американской  миссхей  совершалъ  въ  это  время  путешеств1е  на  Д1арбекнръ  — 


')  Въ  офцц1альномъ  ув'Ьдомлен1и  меня  о  назначеши  «Верховнаго  ко.мнссара»  было 
указано,  что  «на  Килишю  власть  его  не  распространяется». 

')  Этотъ  «подлогь»  обратилъ  на  себя  вниман1е  Особаго  Сов^щашя,  но,  въ  виду  без- 
выходности поло;кен1я  Армен1п,  р-Ьшено  было  не  чинить  ей  препятств1й,  чтобы  не 
обезц'Ьннвать  чековъ. 

^)  Командовали  ею  посл-Ьдовательно  ген.  русской  службы  Оиликовъ  и  Назарбе- 
ковъ;  въ  состав-Ь  арм1н  было  много  русскихъ  офицеровъ. 

*)  Стапц1я  жел.-дор.  лннш  Эривань  —  Тифлисъ. 
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Эрзерумъ  —  Мушъ  —  Карсъ  —  Эрнвань  —  Тнфлнсъ  для  «11зучен1я  армянскаго  во- 
проса съ  точекъ  зр'Ьнтя  этнической,  экономической,  финансовой,  военной  и 
проч.» 

Передъ  несчастнымъ  народомъ  съ  особенной  яркостью  встанетъ  вопросъ  объ 
его  существован1н.  Суровая  дМствительность  разсЬетъ  всЬ  иллюз1н  объ  ино- 
странной помощи,  н  мы  увндимъ  вновь  р'Ьзк1й  поворотъ  общественнаго  лш'Ьн1Я 
въ  сторону  Росс1п. 


Сообразно  съ  перем'Ьналга  армянскимъ  правительствомъ  «ор1ентац1Й»,  м'Ьня- 
лнсь  взанмоотношен1я  его  съ  Добровольческой  Арм1ей. 

Во  время  германо  -  турецкой  оккупац1н  ]1зъ  Армен1н  нр1'Ьзжал11  негласно  по- 
сланцы правительства,  боявшагося  «скомпрометировать»  себя  въ  глазахъ  завое- 
вателей. Они  свнд-Ьтельствовали  о  верности  Армен1и  русской  госуда1>ственности 
и  просили  помощи.  Въ  ноябр-Ь  въ  Екатерпнодаръ  прибылъ  уже  офнц1ально 
полк.  Власьевъ,  им'Ьвш1й  титулъ  «представителя  Армянской  арм1и  при  Доброволь- 
ческой Армга».  Онъ  также  опнсывалъ  яркими  красками  руссофильское  настроен!е 
Армен1И,  въ  частности,  особенное  расположен1е  тамъ  къ  Добровольческой  Ар.М1Н. 
Власьевъ  просилъ  о  сфорлшрованш  и  отправк'Ь  черезъ  Батумъ  армянскаго  отряда, 
о  помощи  хл'Ьбомъ  и  боевыми  припасами,  о  помощи  армянскимъ  б'Ьженцамъ  и 
возвращавшимся  съ  запада  бывшимъ  военно  -  пл'Ьннымъ.  На  основан1и  этихъ  дап- 
ныхъ,  въ  конц-Ь  ноября  былъ  посланъ  ген.  Д15аго.мнровымъ  въ  Эрпвань  полк.  Лесли 
съ  полномоч1ями  «войти  въ  сношен1я  съ  представителями  Армянской  республики 
го  вопросамъ  полптическимъ»  и  съ  письмомъ  ген.  Драго.мирова  министру  иностр. 
д'Ьлъ,  въ  которомъ  указано  было  на  желательность  «делеп1рован1я  представителей 
Армянской  республики  въ  г.  Екатеринодаръ,  съ  ц-Ьлью  информац1и  о  своихъ  м'Ьст- 
ныхъ  нуждахъ». 

Лесли  пришлось  сильно  разочароваться  въ  скатеринодарскнхъ  информац1яхъ. 
Прибывъ  въ  Эривань  въ  са.мый  разгаръ  надеждъ  на  спасительницу  Англ1Ю,  онъ 
былъ  встр'Ьченъ  чрезвычайно  холодно,  и  доморощенные  ар.мянск1е  дипломаты  во- 
все недвусмысленно  дали  ему  понять,  что  «лучше  подождать,  не  открывая  свои 
карты,  такъ  какъ  неизвестно,  кто  сильн'Ье,  кто  настоящая  Росс1Я  —  вы,  Колчакъ 
или  большевики».  Отъ  Власьева  армянское  правительство  отреклось,  заявивъ,  что 
онъ  былъ  только  «разв'Ьдчикомъ  военнаго  министерства,  а  не  представителемъ ...» 
Состоявш1н  въ  то  время  начальникомъ  штаба  армянской  дивнз1н  полк.  Зинкевичъ 
передавалъ,  что  правительство  не  р'Ьшается  послать  своего  представителя  въ  До- 
бровольческую Арм1ю,  «боясь  скомпрометировать  себя  въ  глазахъ  союзликовъ,  на 
случай,  если  вопросъ  о  переход'Ь  Арменш  подъ  протекторатъ  другой  державы  яв- 
ляется вопросомъ  р-Ьшеннымъ  или  воз.можнымъ».  Не  иосл'Ьднпмъ  аргументомъ 
былъ,  в'Ьроятно,  и  страхъ  «скомпрометировать»  себя  и  въ  другомъ  направлен1и: 
весною  парламентомъ  принято  было  постановлен1е,  безъ  всякаго  видимаго  по- 
вода, о  «невм'Ьшательств'Ь  армянъ  въ  борьбу  Добровольческой  Арм1и  съ  сов-Ьтской 
Роос1ей ...» 

Хотя  увлечен1е  англ1йской  ор1ентац1ей  п11ошло  ]|,  посл'ё  небольшого  перюда  со- 
мн'Ьп1й  и  колебан1н,  симиатп!  Армен1и  всец'Ьло  перешли  къ  Америк'Ь,  но  въ  рус- 
скомъ  вопрос*  ничего  не  изм'Ьнилось:  «Хаскель  потребовалъ  отъ  правительства 
Армен1и  —  сообщалъ  полк.  Зинкевичъ  —  чтобы  оно  не  сносилось  съ  главнокоман- 
дующимъ  помимо  него.  Кром'Ь  того,  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  американцы  вндятъ 
проявлен1е  симпат1й  къ  Роос1и,  они  уб-Ьждаютъ  армянъ,  что  Россхя  никогда  боль- 
ше не  будетъ  великимъ  государствомъ,  и  что,  поэтому,  на  нее  нельзя  разсчиты- 
вать  въ  смыс.тЬ  помощи» '). 

Въ  ре.зультат-Ь,  съ  марта  до  авг^'ста,  между  Армен1ей  и  главнымъ  командова- 
Н1емъ  Юга    никакихъ  офнц1альныхъ  сношен1й  не  было,  хотя  въ  Екатеринодарй 


')  Докладъ  30  сентября  1919  г.,  №  7. 
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находился  посолъ  Арменш  при  кубанскомъ  правнтельств'Ь  Сагателянъ')-  Неглас- 
но, однако,  онъ  бывалъ  у  меня  н  у  ген.  Драгомнрова,  просилъ  не  ставить  въ  вину 
его  правительству  ту  позиц1ю,  которую  оно  вынуждено  было  занять  въ  отно- 
шен1п  вооруженныъ  силъ  Юга,  находясь  въ  полн'Ьйшей  зависимости  отъ  вн'Ьш- 
нихъ  сплъ,  и  не  желая  раздражать  Груз1ю,  и  безъ  того  «сдавившую  армянамъ 
горло» ').  Я  отв1Ьтилъ,  что  сочувствую  несчастному  армянскому  народу,  понимаю 
щекотливое  положен1е  правительства  и  не  придаю  значен1я  зад'Ьвающнмъ  насъ  де- 
кларац1ямъ. 

Въ  м'Ър'Ъ  нашихъ  ограниченныхъ  возможностей  мы  оказывали  н'Ькоторую  по- 
мощь Армен1и,  главнымъ  образомъ,  заботами  объ  ея  б'Ьженцахъ  и  нхъ  реэвакуа- 
Ц1И.  Отправка  хл-Ьба  черезъ  Груз1ю  была  невозможна,  и  транспортъ  его,  послан- 
ный въ  январ-Ь  1919  г.,  былъ  захваченъ  пли  не  пропущенъ  грузинами.  Впрочемъ, 
въ  [юл'Ь,  въ  самую  тяжелую  минуту,  намъ  удалось  переправить  въ  Эривань  съ 
огромными  трудностями,  %шнуя  Груз1Ю,  черезъ  Батумъ  на  Ардаганъ  по  сухопутью 
транспортъ  съ  н'Ьсколькимн  милл1онами  патроновъ. 

Осенью  изм-Ьнилась  вновь  «ор1ентац1я»  и  въ  связи  съ  этимъ  —  отношение  къ 
намъ:  въ  август*  пр^халъ  въ  Екатеринодаръ  «нач.  ген.  щт.  Арменш»,  полк.  Зин- 
кевичъ,  который  вернулся  въ  Эривань  уже  въ  качеств'Ь  «Военнаго  представителя 
Воор.  Силъ  Юга  Росс1и»,  встр'Ьченный  тамъ  «подчеркнуто  торжественно,  по  выс- 
шему ритуалу». 

Такнмъ  образомъ,  нашъ  «еоюзъ  съ  Армен1ей»,  который  такъ  пугалъ  грузинъ 
и  не  нравился  англичанамъ,  принадлежалъ  къ  одной  изъ  грузинскихъ  легендъ. 
Но  она  сослужила  намъ  несомн'Ьнпо  большую  службу,  отвлекая  силы  и  ум'Ьряя 
въ  значительной  степени  воинственный  пылъ  Азербейджана  и  Груз1и,  считавшихъ 
свой  тылъ  при  наступлен1и  на  с1Ьверъ  отк1)ытымъ  для  удара  армянской  армга. 


Первое  полугод1е  англ1йской  оккупант  Закавказья  показало  наглядно,  что  ни 
одна  изъ  гЬхъ  задачъ,  который  провозгласили  англичане,  или  которыя  приписы- 
вались имъ  общественнымъ  мн'Ьн1емъ  Юга  Россга  и  Заказказскихъ  новообразо- 
ваний, выполнена  не  была.  Край  пылалъ  въ  огн^Ь  возстан1й  и  межплеменной 
вражды,  не  могъ  считаться  ни  «обезпеченнымъ  тыломъ  вооружен- 
пыхъ  силъ  Юга»,  ни  «прочны  мъ  барьере  мъ,  прикрывающимъ 
П  е  р  с  1  ю  » ,  ни  —  въ  силу  общаго  разочарован1я  английской  политикой  —  «  б  л  а  - 
ГОПР1ЯТН0Й  ареной  для  англ1йской  колонпзацхи». 

Къ  весн*  1919  г.  русская  политика  англичанъ  н'Ьсколько  изм'Ьнилась:  вну- 
тренн1я  политпческ1я  затрудненгя  въ  Англит,  осложнен1я  съ  Турщей,  трен1я  въ 
Верховномъ  сов'Ьт'Ь  и,  повндимо.му,  подозрительность  и  соревнован1е  державъ  Со- 
глас1я  поставили  на  очередь  вопросъ  объ  уход-Ь  англичанъ  изъ  Закав- 
казья и  3  а  м  ■*  н  *  и  X  ъ  итальянцами.  Появи.тгись  уже  ита льянск1е  квар- 
тирьеры и  военныя  мисс1и,  пос'Ьтивш1я  Баку,  Батумъ  и  Тнфлисъ  и  очаровавш1я 
закавказскихъ  правителей  своими  взглядами  и  щедрыми  об4щан^я^пI . . . 

Къ  этому  времени  отнощен1я  наши  съ  англичанами  начали  н'Ьсколько  нала- 
живаться. Военное  снабженхе  шло  въ  широкихъ  разм^Ьраxъ;  екатеринодарская  мис- 
с1я  по  прежнему  поддерживала  насъ  въ  снорныхъ  вопросахъ;  ген.  Мильнъ,  по- 
сЬтнвппй  Екатеринодаръ  10  апр'Ьля,  воспринялъ  лично  пашу  точку  зр'Ьн1я  на 
взаимоотношен1я  съ  Закавказскихш  новообразован1ями;  адмиралъ  Сеймуръ  про- 
являлъ  полное  доброжелательство  въ  вопросахъ  помощи  намъ  силами  англ1йскаго 
флота,  принимавшаго  участ1е  въ  оборон-Ь  Акманайскихъ  позищй;  наконецъ,  выс- 
шее командован1е  въ  ТифлисЬ  и  Батум-Ь  было  сменено,  и  екатеринодарская  мис- 
С1Я  ставила  это  обстоятельство  въ  связь  съ  предстояищмъ  изм'Ьнен1вмъ  всей  ан- 
глийской политики  въ  Закавказьи. 

*)  Членъ  Гос.  Думы,  к,-д.  ■    •       ,    , 

')  Влад'Ьнхе  выходомъ  Эриванской  в4тви  жел.  дор. 
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Новый  генералъ  -  губернаторъ  Баку  Шательвортъ  —  одинъ  пзъ  крайнихъ  рус- 
софобовъ  до  того  времени,  приглаенвъ  моего  представителя,  дов'Ьрительно  разви- 
валъ  ему  свои  мысли*): 

«Ваше  общественное  мн'Ьн1е  склонялось  къ  тому,  что  англичане,  оккупиро- 
вавъ  Закавказье,  хотятъ  его  удержать  за  собой,  какъ  путь  въ  Инд1ю  и  м'Ьсто- 
■нахождеше  нефти.  Это  неверно,  такъ  какъ  адЪсв  мы  являемся  отрезанными 
отъ  вс*хъ  яашихъ  базъ  и,  если  бы  впосл'Ьдствхи  Росс1я  атаковала  насъ,  мы  не 
могли  бы  защищаться.  Туркестанъ  въ  совершенно  другомъ  положен1и:  онъ  пред- 
ставляетъ  для  насъ  большой  1штересъ,  какъ  преддвер1е  Ннд1и  и  плацдармъ  про- 
тнвъ  Афганистана.  Но  мы  тамъ  не  хотимъ  основаться,  чтобы  не  увеличивать 
нашпхъ  влад'Ьн1й  и  такъ  какъ  предпоч1ггаемъ  жить  въ  дружбЪ  съ  возстановлен- 
ной  Россией.  Доказательствомъ  этого  вамъ  можетъ  служить  то  обстоятельство, 
что  мы  вывели  оттуда  почти  всЬ  наши  войска  и,  несмотря  на  просьбу  Закасп1й- 
скаго  правительства  помочь  имъ  людьми  въ  борьб*  съ  большевиками,  отказали. 
Что  же  касается  Закавказья,  мы  отл1гчно  понтлаемъ,  что  вся  культура  зд^сь  — 
исключительно  русская,  и  что  оно  ни  экономически,  ни  политически  безъ  Рос-с111 
существовать  не  можетъ.  Если  бы  мы  остались  здЬсь  дольше,  возможно,  что 
народы  Закавказья  не  захотели  бы  вернуться  къ  вамъ,  а  предпочли  бы  остаться 
подъ  Британскимъ  владычествол1Ъ,  такъ  какъ  мы  постоянно  балуемъ  подвласт- 
ные намъ  народы,  наводняя  рынокъ  деньгами  и  сравнительно  дешевымъ,  хоро- 
шимъ  товаромъ,  а  также  предоставляя  имъ  полное  самоуправлен1е,  поддержи- 
вая вмЬст-Ь  съ  т^мъ  порядокъ  и  справедливость.  Этого  не  будетъ.  Мы  скоро 
уйдемъ  отсюда,  и  насъ  зам'Ьнятъ  1ггальянцы.  Картина  переменится:  ихъ  глав- 
ная ц^ль  будетъ  эксплоатировать  страну,  такъ  какъ  Итал1я  —  страна  б-Ьдкая, 
и  имъ  нужно  поправлять  свои  фннансовыя  д^ла.  Не  знаю  наверное,  но  воз- 
можно, что  она  даже  получитъ  мандатъ  на  Закавказье.  Въ  такомъ  случа*,  оче- 
видно, содержан1е  оккупацюнныхъ  войскъ  будетъ  отнесено  на  местный  сред- 
ства. Итальянцы  будутъ  усиленно  вывозить  нефть  на  льготныхъ  условхяхъ.  Вы 
сами  понимаете,  что  это  не  привлечетъ  ни  правительствъ,  ни  населеше  на  ихъ 
«торону;  народъ  начнетъ  естественно  тяготЬть  къ  Росс1и,  и  вс*  Закавказск1я  рес- 
публики сами  вернутся  къ  вамъ». 

Побужден1я  —  по  словамъ  Шательворта,  заставлявш1я  англнчанъ  покинуть 
Кавказъ  —  глубоко  мудрыя  и  политическп  дальновндныя  —  вызывали  у  насъ  р*- 
шительныя  сомп'Ьп1я.  Мы  вид-Ьлн  причины  въ  другахъ  явлен1яхъ:  на  страж-Ь  рус- 
скнхъ  ннтересовъ  стали  неожиданно  и  иезавнеимо  отъ  своего  отношен1я  къ  Рос- 
с1и  тредъ  -  ун10ны  и  м1ровая  копкуренц1я ...  Во  второй  части  своей  бесЬды  Ша- 
тельвортъ былъ,  однако,  несомн'Ьнно  правъ:  итальянская  оккупац1я  сулила  намъ 
новый  горш1я  б'Ьды.  Мы  не  питали  никакого  дов'Ьрхя  ни  къ  доброжелательности 
къ  намъ  политики  Италии,  ни  къ  ея  матер1альной  незаинтересованности,  ни  къ  по- 
литической устойчивости  итальянской  арм1и.  Въ  перспектив'Ь  рисовалось  еще 
большее  поощрен1е  цептроб'Ьжпыхъ  силъ,  эконохшческая  эксплоатащя,  хаосъ  во 
внутренней  жизни  Закавказья,  подготовляющ1й  пришеств1е  большевизма  и,  на  ря- 
ду со  всЬмъ  этимъ  —  прекращен1е  матер1альиой  помощи  вооруженнымъ  си- 
ламъ  Юга. 

И  потому,  когда  англ1йская  мнсс1я  неофищально  осведомила  насъ,  что  англи- 
чане могли  бы  задержать  свой  уходъ  до  осени,  если  бы  постушгло  соответствен- 
ное заявлен1е  отъ  главнаго  командован1я,  я,  выбирая  изъ  двухъ  золъ  меньшее,  по- 
слалъ  ген.  Брнргсу  письмо,  въ  которомъ,  отметивъ  со  стороны  англ1йскихъ  пред- 
ставителей поддержку  идеи  русской  государственности,  просилъ  уведомить  его 
правительство,  что  замена  англ1йскихъ  войскъ  будетъ  встречена  (у  насъ)  съ  со- 
жалеи1емъ . . . 

Не  знаю,  где  и  какъ  нсиользсШано  было  это  письмо  и  имело  ли  оно  вообще 
какое  -  либо  значен1е,  но  въ  конце  1н>ня  мы  получили  телеграмму  изъ  Лондона ') : 
«Черчиль  просить  предупредить  о  неизбежности,  вследств1е  настроен1я  рабо- 
чихъ,  постепеннаго  отзыва  войскъ  со  всехъ  фронтовъ,  начиная  съ  зимней  кампа- 
Н1И.  Помощь  всякимъ  снабжепхемъ  обещалъ  п1ЮДолжать  въ  прежнемъ  размере>. 
12  1юля  англШское  военное  ш1Нистерство  сообщило,  что  эвакуац1я  начнется  15  ав- 


')  Докладъ  5  1юня  1919  г. 

')  Повереннаго  въ  делахъ  въ  Лондоне  К.  Набокова. 
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густа;  одновременно  начальннкъ  итальянской  мнссш  въ  Закавказья  ув-Ьдомнлъ, 
что  отправка  итальянскихъ  войскъ  вза.м'Ьнъ  брнтанскпхъ  не  будетъ  им'Ьть  м'Ьста. 

Мое  письмо  было  только  прнзнан1емъ  заслугъ  м'Ьстныхъ  англ1йскихъ  пред- 
ставителей, но  отнюдь  не  доброжелательства  къ  русскимъ  ннтересамъ  англШскаго 
правительства.  Л^Ьтомь  п  осенью  1919  г.  мы  увпдпмъ  на  ряду  съ  возрастающнмъ 
руссофнльствомъ  англ1пскихъ  военныхъ  круговъ  Екатеринодара  и  Константино- 
поля, связанныхъ  съ  Черчилемъ,  въ  области  высшей  политики  Лондона  все  то  же 
хитросплетен1е  помощи  и  противод'Ьйств1я,  все  то  же  лавированхе  между  Росс1ей, 
советской  властью  п  «насл'Ьднпкалга  Россш»;  все  т*  же  «дв'Ь  Англш»,  «дв-Ь  рук"и», 
нзъ  которыхъ,  —  по  признан1ю  Бьюкенена,  —  одна  оказывала  помощь  белому 
движение,  въ  то  время,  какъ  другая  отрывала  заладные  лимитрофы  и  Закавказ- 
СК1Я  республики,  отталкивая  т*мъ  патрютическ1е  элементы  Россш. 

Разнтельнымъ  и  спмволпческимъ  дпссонанеомъ  прозвучатъ  слова  двухъ  ан- 
гличанъ,  сказанныя  осенью  на  разныхъ  концахъ  стараго  м1ра  — въ  Тифлис*  и 
Лондон*. 

Покидая  Закавказье,  командующШ  англШскими  войсками  ген.  Кори  далъ  ин- 
тервью журналистамъ,  въ  которомъ,  проте<;туя  противъ  обвинешя  англичанъ  «въ 
разжиганш  самост1йныхъ  стремлен1йз,  заявплъ:  «единственной  ц-блью,  пресле- 
дуемой англичанами,  было  всЬми  силами  удержать  Груз1ю  и  Азербейджанъ  отъ 
выступлен1я  противъ  Добровольческой  Арм1и.  Прикрываясь  принципами  само- 
опред'Ьлен1я,  англичане  должны  были  охранять  окраины  до  того  момента,  пока 
Росс1Я,  вставъ  на  ноги,  могла  бы  шутя  собрать  все  то,  что  отъ  пея  отпало ...» 

И  словно  въ  насмешку  надъ  и.1люз1ямп,  покрывая  «звонк1е  дисканты»  побор- 
никовъ  такого  «пол1ггиче^каго  сентиментализма»,  раздастся  изъ  Лондона  «фунда- 
ментальный басъ»  «реальной  политики»: 

«:Адм!1ралъ  Колчакъ  и  ген.  Денпкинъ  ведутъ  борьбу  не  только  за  уничтож'Э- 
н1е  большевпковъ  и  возстановлен1е  законности  и  порядка,  но  и  за  Единую  Росс1ю. 
Этотъ  лозунгъ  непр1е.мле.мъ  для  многихъ  народностей ...  Не  мн*  указывать  —  со- 
отв^тствуерь  ли  этотъ  лозунгъ  политик*  Велнкобритан1и  . . .  Одинъ  нзъ  напшхъ 
великихъ  государственныхъ  д-Ьятелен,  лордъ  Биконсфпльдъ  вид^лъ  въ  огро.мной, 
великой  и  мог>"чей  Россш,  катящейся  подобно  глетчеру  по  направлен1ю  къ  Персш, 
Афганистану  и  Пнд1п,  самую  грозную  опасность  для  Великобританской  пмпе- 
рш  ...»*). 

Чрезвычайно  трудно  определить  извилистую  раздельную  линш  «двухъ  Ан- 
глш», двухъ  морально  -  полптическпхъ  плеолог1й  англ1йской  обшественности.  Но 
опытъ  пол1-торагодового  правлен1я  убеднлъ  меня  въ  томъ,  что  кром*  ненависти 
Биконсфильда  и  безпринципности  Ллойдъ  -  Джорджа,  въ  Англ1и  есть  течен1Я,  есть 
люди  и  народные  слои,  которымъ  не  чл'жды  обшечелов-Ьческхя  основы  морали  да- 
же въ  политик*,  которые  не  относятся  къ  Россш  только  какъ  къ  ^троз*  англий- 
скому владычеству  въ  Аз1н  пли  къ  объекту  безпощадной  колонхальной  экспло- 
атацш. 

Съ  этой  Англ1ей  у  новой  Росс1и  найдется  епш  общ1й  языкъ. 


ГЛАВА  XX. 

Украина:  изм'Ьнен1е  политики  съ  паден!емъ  Германж.    Борьба  парт!й. 
Вооруженная  сила. 

Поел*  от-бликован1я  германскаго  мирпаго  предложения  (отъ  22  и  29  сентября), 
въ  правящнхъ  кругахъ  Украины  пастушило  полное  смятен1е  и  растерянность.  Не- 
изб*жность  и  близость  паден1я  пентральныхъ  державъ  требовали  с'п*шныхъ  м*ръ 
для  закр*плен1я  шаткаго  положен1я  украинской  государственности  и  существую- 


')  Р*чъ  Ллойдъ  -  Джорджа  въ  парламент*  17  ноября  1919  г. 
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щей  власти  н  сп'Ьшной  политической  перестраховки.  Между  гЬмъ,  эти  же  пред- 
вид'Ьн1я  усилили  напоръ  на  власть  извн'Ь  со  стороны  всЬхъ  сплъ,  ой  враж- 
дебныхъ. 

Украинск1й  нац10пальный  союзъ  (У.  Н.  С.)  предъявплъ  тотчасъ  гетману  тре- 
бован1е  объ  образован1и  поваго  демократпческаго  правительства  изъ  состава  чле- 
новъ  союза,  сводившееся  къ  фактическому  возронгден1ю  оокойнон  директорш. 
Этотъ  шагь  пашелъ  энергичную  поддержку  въ  германской  оккупац1онной  власти 
и,  вм'Ьст'Ь  съ  т'Ьмъ,  путемъ  сношен1п  Впнниченко  съ  Москвою,  былъ  обезпеченъ 
н-Ькоторыми  гарант1ямн  со  стороны  сов'Ьта  компссаровъ.  У.  Н.  С.  торопился  за- 
хватить власть  въ  свои  руки,  чтобы  поставить  державы  Соглас1я  передъ  совер- 
шивпшмся  фактомъ. 

Германцы,  готовясь  къ  исходу,  старались  также  создать  себ'Ь  обстановку,  бла- 
гопр1ятную  въ  ближайшемъ  будущемъ.  Интересы  самой  Украины,  какъ  и  Роос1н, 
были  для  ннхъ  глубоко  чужды  и  безразличны;  они  поддерживали  и  насаждали 
тамъ  т'Ь  силы,  который  могли  быть  союзны  имъ  и  противопоставлены  державамъ 
Соглас1я  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  могли  бы  создать  посл'Ьднимъ  больш1я  затрудне- 
н1я.  Поэтому,  ген.  Гренеръ'),  продолжая  пгарокое  покровительство  большевиц- 
кимъ  оргапцзац1Ямъ  на  Украине,  вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  пот1)ебовалъ  отъ  гетмана  созда- 
Н1я  «нац10нальпаго  правительства»,  путемъ  удалвН1я  изъ  кабинета  «руссофиль- 
скихъ  элементовъ»  и  включснгя  членовъ  У.  Н.  С. 

Эти  домогательства  встр'Ьтили  противод'Ьйств^е:  въ  кабинет'Ь,  среди  н'Ькото- 
рыхъ  членовъ  его  —  по  мотивамъ  самосохранения,  въ  роС'С1Йской  общественности  — 
въ  силу  побужден!й  нацюнальныхъ,  въ  союз'Ь  хл-Ьборобовъ,  «ПротофисЬ»  —  нзъ-за 
опасеи!я  прихода  къ  власга  соц1алистическаго  правительства. 

Подъ  папоромъ  всЬхъ  этихъ  вл1ян1й,  гетманъ  колебался,  и  переговоры  о  ре- 
конструкц1и  кабинета  затягивались.  Но  въ  начал'Ь  октября  произощло  событ1е, 
вызвавшее  министерск1н  кризнсъ  и  ускорившее  развязку  вопроса. 

На  Украин'Ь  шла  безвозбранно,  на  глазахъ  у  всЬхъ,  большевпцкая  пропаганда 
и  оргаш1зац1я  возстан1я.  Извн'Ь  ими  руководила  «девятка»  -)  во  глав'Ь  съ  Пятако- 
вымъ  и  Бубновымъ,  которая  обосновала-сь  въ  Курск-Ь,  формировала  кадры  «по- 
встанческой ар.м1и»,  организовывала  новые  повс.танческ1е  отряды  на  территорги 
Украины  и  помогала  деньгами  и  оруж1емъ  уже  существующимъ.  Въ  самомъ  К1вв'Ь 
такую  же  работу  вела  «мирная  делегац1я»  Раковскаго,  сов-Ьтское  консульство  и 
военный  экспертъ  лелегац1и,  бывш1й  полк.  Егоровъ,  а  въ  ОдессЬ  организующ1й 
центръ  создалъ  Дыбенко.  Большевицк1е  центры  подготовляли  повсем'Ьстно  «ре- 
Еолюцюпные  комитеты»,  производили  учетъ  силъ  и  вербовку  красноармейцевъ, 
якобы  для  Восточнаго  фронта  —  настолько  открыто,  что  адреса  регистрацюн- 
ныхъ  бюро  зачастую  не  были  секретомъ,  и  объявлен1я  объ  пхъ  функцхяхъ  по- 
являлись иногда  въ  печати.  Обезпокоенныя  этимъ  явлен1емъ  украинская  власти 
пробовали  бороться  съ  нимъ,  что  удавалось  отчасти  въ  Одесскомъ  ра10Н'Ь,  заня- 
томъ  австр1йцамц,  но  въ  зон'Ь  германской  оккупац1и  встр'Ьчало  р'Ьшительное  про- 
тивод'Ьйств1е  военной  германской  власти. 

Неоднократныя  представлен1я  по  этому  поводу  генералу  Тренеру  усп-Ьха  не 
им'Ьли.  Украинский  совать  министровъ  телеграммой  отъ  11  октября  обратился  къ 
германскому  правительству  «съ  настойчивымъ  указан1емъ  и  првдостережен1емъ, 
что  при  такихъ  услов1Яхъ  (правительство)  слагаеть  съ  себя  отв'Ьтственность  за 
могущее  произойти  возстаню  большевпковъ  и  что  въ  значительной  степени  (оно) 
должно  будетъ  обвинить  въ  этомъ  вредящую  д'Ьятельность  гер.чанскихъ  властей 
на  Украин'Ь ...» 

Это  обращен1е  также  никакого  усп-Ьха  не  им'Ьло. 

Мин.  вн.  д'Ьлъ  Кнстяковск1й  счелъ  себя  вынуждвннымъ,  наконецъ,  произвести 
арестъ  Егорова,  Дыбенко  и  обыскъ  въ  пом'ЬщвН1и  делегац1И  и  консульства.    Ре- 


*)  'Начальникъ  штаба  оккупировавшей  Украину  германской  группы. 

')  Изъ  состава  бывш.  въ  начал^Ь  года  «рабоче  -  кресгьянскаго  прав-ства  Украины». 
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зультатоыъ  былъ  рядъ  новыхъ  арестовъ  л  изъятие  важныхъ  документовъ,  кото- 
рые установили  Ш11рок1й  оргаппзац1о11пый  планъ  большевпцкаго  возстан1я,  тЪс- 
ный  кон  гактъ  делегац1и  Раковскаго  съ  предс'Ьдателемъ  У.  II.  С.  Винниченко  и  пол- 
ную осв-Ьдомлениость,  если  не  прямое  соучаст1в  въ  этомъ . . .  н-Ьмецкаго  штаба. 
Произошло  крупное  столкновон1е:  временный  зам'Ьстнтель  барона  Мумма,  сов-Ьт- 
)П1къ  Тиль,  въ  краппе  резкой  форм-Ь  потребовалъ  немедленпаго  освобожден1я  аре- 
стованныхъ,  возвращен1я  захваченной  переписки  и . . .  удален1я  съ  поста  министра 
Кистяковскаго. 

Первымъ  результатомъ  этого  эпизода  былъ  демонстративный  выходъ  въ  от- 
ставку 9  министровъ,  заступившихся  за  Кистяковскаго  и  подавшихъ  гетману  за- 
писку «о  необходимости  совместной  борьбы  объединенными  силами  всЬхъ  частей 
бывшей  Россш  съ  большевиками».  Вторымъ  —  капитуляц1я  гетмана  и  назначенхе 
по  соглашен11о  съ  Гренеромъ  и  Вииннчеико  новаго  министерства,  въ  состав'Ь  кото- 
раго  остались  Лизогубъ  (иредсЬдатель)  и  самост1йники  прежияго  кабинета  и  во- 
шло пять  кандидатовъ  У.Н.С.  изъ  числа  соц.  -  федералистовъ.  Въ  новомъ  состав-Ь 
правительства  было  обезпечено  вполн*  преобладан1е  р-Ьзко  самост1йнаго  и  н'Ьмце- 
фпльскаго  течен1я. 

■Пизогубъ  отъ  имени  новаго  правительства  д1Ьлалъ  боевыя  заявлен1я  о  томъ, 
что  отнын-Ь  онъ  будетъ  «стремиться  къ  бол'Ье  р-Ьзкому  выявлен1Ю  лица  Украин- 
ской державы».  Но  фактически,  подъ  гнетомъ  грозной  обстановки,  деятельность 
правительства  носила  сл'Ьды  растерянности  и  нерешительности.  Положен1е  его 
было  действительно  необыкновенно  труднымъ. 

Мирные  переговоры  съ  советской  Росс1ей  прервались.  РаковскШ  уехалъ  въ 
Москву.  Еще  10  октября  ген.  консулъ  Украины  Кривцовъ  прислалъ  изъ  Москвы 
тревожную  телеграмму  о  возможности  «раднкальнаго  изменен1я  политики  сов- 
наркома по  отношен1Ю  къ  Украине»,  такъ  какъ  «съ  аннулировмпемъ  Брестскаго  до- 
говора все  обязательства  совнаркома  отпадаютъ,  следовательно,  отпадаетъ  и  обя- 
зательство закл10чен1я  (съ  ней)  мирнаго  договора».  Советъ  комиссаровъ  слалъ 
грозные  ультиматумы  по  поводу  оскорблен1я  своей  делегацш  и  грознлъ  репрес- 
с1ями.  Въ  «нейтральной  зоне»  сосредоточ1шались  две  советск1я  дивизш;  больше- 
вицк1е  отряды  появились  въ  северпыхъ  уездахъ  Черниговской  и  Харьковской  гу- 
берн1й ...  II  хотя  заместитель  Раковскаго  —  Маиуильск1й  уверялъ,  что  это  «се- 
паратные акты  неднсцпплинпровапныхъ  частей»,  и  что  советы  не  имеютъ  ника- 
кого желан1я,  «по  крайней  мере  въ  настоящ1й  момеитъ»,  воевать  съ  Украиной,  но 
положен1е  севернаго  фронта,  лишеннаго  украинскихъ  войскъ  и  ирикрытаго  только 
колеблющейся  улсе  «стеной»  германскихъ  штыковъ,  становилось  критическимъ. 

Въ  то  же  время  внутри  страны  шла  тайно  и  явно  деятельная  работа  украин- 
скихъ сощалистовъ,  объединеиныхъ  въ  У.Н.С,  к<Зторые  спешно  (къ  4  ноябрю)  со- 
зывали «Нац1ональный  украинск1й  конгрессъ»  изъ  состава  отделовъ  союза,  чтобы 
путемъ  снмуляц1и  воли  народной  принять  окончательно  падавшую  изъ  рукъ  гет- 
мана власть,  вероятно  въ  противовесъ,  гетманъ  также  торопилъ  правительство 
съ  созывомъ  «Державнаго  сейма»,  чтобы  закончить  выборную  кампан1Ю  до  немец- 
каго  исхода . . .  Сколько  нибудь  правильные  выборы  въ  назначенные  сроки  были 
абсолютно  невозможны,  но  къ  пр1быт1ю  —  казавшемуся  несомненпымъ  —  войокъ 
Соглас1я  «голосъ  народа»  долженъ  былъ  сказать  решительное  слово.  При  этомъ 
все  три  группы  (немцы,  гетманское  прав  -  ство  и  У.Н.С.)  по  разнымъ  побужден1ямъ 
сходились  въ  одномъ  —  въ  стремлен1и  «утвердить  самостоятельность  Укра1П1ской 
державы». 

Менсдународное  положен1е  Украины  было  не  менее  шаткимъ;  перемена  внеш- 
пихъ  декорац1й  требовала  поэтому  исключительной  осторожности. 

2  окт.  украинск1й  посолъ  въ  Берлине  бар.  Штейнгель  телеграфировалъ  въ 
Шевъ:  положеи1е  безнадеясно  и  «повелительно  диктуетъ  намъ  необходимость 
войти  въ  сношен1е  съ  Соглас1емъ,  которое  одно  въ  состоян1и  обезпечить  державе 
ея  интересы.  Имею  точныя  сведен1Я,  что  Соглас1е  не  встретить  препятств1й  для 
оккупацш  Украины,  если  объ  этомъ  просить». 
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Сообразно  съ  двойственнымъ  прнтяжен1емъ  м1ровыхъ  центровъ,  и  вн'Ьшняя 
политика  Украины  пошла  по  расход?пцпмся  дорогамъ.  Мин.  ин.  д'Ьлъ  Дорошенко, 
не  терявш1й  еще  надежды  на  Германию,  отправился  въ  Берлинъ,  съ  ц'Ьлью  добить- 
ся сод'Ьйств1я  ея  въ  вопросЬ  «допущения  представителей  самостоятельной  Украины 
на  мирный  конгрессъ».  Туда  же  отправился  товарищъ  предс-Ьдателя  У.Н.С.  Ни- 
ковск1й . . .  Гетманъ  въ  грамот*  своей  отъ  17  окт.  «стоялъ  на  почб'Ь  независимости 
Украинской  державы  н  на  ея  строжайшемъ  дружественномъ  нейтралитет^^»,  вы- 
ражалъ  надежду,  что  и  державы  Соглас1я  «признаютъ  нашъ  государственный  су- 
веренитетъ».  Лизогубъ  позволилъ  себ'Ь  даже  некоторую  угрозу  по  адресу  Со- 
глас1я'):  «украинское  правительство  залвляетъ,  что  оно  будетъ  всячески  бороться 
со  вс-Ьми  проявлен1яш1  извн-Ь,  которыя  были  бы  направлены  къ  нарушен1ю  ней- 
тралитета Украины».  Но  въ  то  же  время,  съ  соглас1я  германскаго  командован1Я. 
готовились  уже  посольства  въ  Парижъ  (Н.  М.  Могплянск1й),  въ  Америку  (Коросто- 
вецъ)  и  въ  Яссы  (ген.  Дашкевичъ  -  ГорбатскШ)  ■).  Насколько  сильны  были  тогда 
еще  (конецъ  орстября)  въ  правительств'Ь  германофнльск1я  течен1я  и  пллюзорныя 
надежды  па  силу  германскпхъ  штыковъ,  можно  вид-Ьть  пзъ  письма  Н.  М.  Могнлян- 
скаго  къ  зам'Ьстителю  ^шн.  пн.  д'Ьлъ  Палтову.  Могилянск1й  просилъ  «отложить 
отъ^Ьздъ  миссш  1П1П1тит  на  дв-б  нед'Ьли»  —  «къ  этому  времени,  быть  можетъ,  вы- 
яснится международная  конъюнкт^'ра  ...»  Могалянск1й  опред'Ьлялъ  и  «свой  идей- 
ный багажъ»,  какъ  «глубокаго  сторонника  н'Ьмецкой  общественности,  солидарно- 
сти и  культуры».  «Наибольшей  угрозой  будущему  —  писалъ  онъ  —  я  считаю 
«большевизмъ»  Вильсона  и  зарывающихся  въ  упоен1и  мо.мента  французовъ . . .  Эко- 
номическ1й  союзъ  съ  Англ1ей  и  Франц1ец  считаю  фантазхей . . .  Наше  будущее, 
какъ  Украины,  такъ  и  Росс1и,  въ  добросов'Ьстныхъ  т^Iсныxъ  отношен1яхъ  съ  Гер- 
ман1ей  —  это  опред'Ьлено  географ1ей,  исторхей  и  здравы^гь  смысломъ»'). 

Быстро  развивавшееся  наступленте  союзниковъ  на  Балканахъ  заставило  пра- 
вительство спешно  ко.манднровать  въ  Яссы  Коростовца,  который,  «не  претендуя  на 
признан1е  Соглас1емъ  Украины»,  вступилъ  въ  д'Ьловыя  сношен1я  съ  его  представн- 
телемъ  въ  лиц*  французскаго  посланника,  гр.  Сентъ  -  Олера.  Въ  предъявленной 
посл-Ьднему  вербальной  нот'Ь»)  правительство  Украины,  высказывая  опасенхе,  что 
военныя  д'Ьйств1Я  могутъ  быть  перенесены  на  ея  территорию,  просило  избавить 
отъ  этого  новаго  несчатья  пострадавшее  и  безъ  того  населен1е;  заверяло  державы 
Соглас1я  въ  своемъ  строгомъ  пейтралитет-Ь  и  готовности  «принять  съ  большнмъ 
удовлетворен1емъ  всякое  предложенхе  сотрудничества  въ  Ц'Ьляхъ  сохранен1Я  по- 
рядка и  безопасности  въ  стран*».  Сентъ  -  Олеръ,  не  отказываясь  отъ  «частныхъ 
сношен1й»,  отв'Ьтнлъ,  что  «отношение  державъ  Соглас1я  къ  Украин*  будетъ  зави- 
сЬть  отъ  той  помощи,  которую  украинское  правительство  окажетъ  имъ  (союзни- 
камъ)  въ  возстановлен1и  порядка  въ  Росс1Н»  . . . 


Мирное  предложен1е  Германш  всколыхнуло,  конечно,  и  общественную  жизнь 
на  Украин*,  и  въ  особенности  въ  К1ев'Ь.  Оно  вьгавало  громадный  подъемъ  въ  по- 
литическихъ  организац1яхъ  и  во  многихъ  произвело  полный  переворотъ  «орхента- 
ц1й»  и  тактики. 


•)  Беседа  съ  представителями  печати,  оглашенная  въ  газетахъ   16  октября. 

')  Первый  —  товарищъ  державнаго  секретаря;  второй  —  бывш.  русск1й  послан- 
никъ  въ  Кита*;  трет1й  —  бывш.  начальнпкъ  штаба  гетмана, 

')  (Письмо  оть  24  октября  1918  Г.).  Это  письмо  небезынтересно  сопоставить  со 
статьей  Н.  М.  Могилянскаго  въ  «Архив*  Русск.  Рев.»  (т.  XI,  1923  г.),  въ  которой  онъ 
описываегь  «иашеств1е  иноплеменниковъ»,  политику  хищной  эксплоатац1и  Украины 
и  разлсжен1я  Росс1н  н*мцамн,  свое  предвнд*н1е  «блнзкаго  и  конечнаго  ра-эгрома  н*м- 
цевъ»,  наконецъ,  свое  въ  то  время  «глубокое  од1шочество»  среди  политическихъ  д*я- 
телей  Украины,  сохраннвшнть  «иллюзорное  сознан1в  обезпеченнаго  спокойств1Я  за 
немецкими  штыками». 

*)  Отъ  2  ноября  н.  ст.,  1918  г. 
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Прежде  всего  нзы'Ьннлось  отноше1пе  къ  существу  гетманской  власти  т'Ьхъ 
группъ,  которыя  были  оя  опорой.  «Союзъхл'Ьборобовъ»  на  всЬхъ  съ'Ьз- 
дахъ  —  у-Ьздныхъ,  губернскихъ,  въ  главномъ  Сов-ЬгЬ  —  сп-Ьшнлъ  отречься  отъ 
укра1шской  самост1йностн.  1  октября  гетмана  посетила  делегац1я  Союза'),  кото- 
рая внушала  гетману  идеи  о  временномъ  характер'Ь  еамост1Йностн  Украины,  о 
необходимости  равноправ1я  русскаго  языка  съ  украинскимъ,  недопустимости  со- 
ц1алнстическаго  правительства  и  —  главное  —  объ  едипств'Ь  Росс1и.  Гетманъ 
брапилъ  н'Ьмцевъ,  со  всЬмъ  соглашался,  призывалъ  къ  терп'Ьн1ю.  На  1  ноября 
н.  ст.  въ  К1ев'Ь  быль  назначенъ  всеукраннск1й  съ'Ьздъ  хл-Ьборобовь,  но  прави- 
тельство —  знамен1е  времени  —  препятствовало  созыву  той  органнзац1и,  которая 
была  воспр1емпнцей  рожденнаго  н'Ьмцами  гетманства . . .  Только  посл-Ь  зав'Ьренхя 
руководителей  съезда,  что  вопросъ  объ  единой  Росс1п  подыматься  не  будетъ,  за- 
с'Ьдан1я  его  были  разр^Ьшены.  Въ  отношен1и  соц1альномъ  съ'Ьздъ  раскололся,  по 
существу  распался,  на  почв-Ь  непрнмирнмаго  отношен1Я  пом-Ьщнковъ  къ  вопросу 
объ  отчужден1и  земель,  невзирая  на  то,  что  крестьянство  ставило  требован1я  бол^Ье 
ч'Ьмъ  ум-Ьренныя:  сохраненхе  частной  собственности  и  выкупъ  части  пом'Ь- 
щ  и  ч  ь  о  й  земли.  Въ  отношен1н  политнческомъ,  хотя  и  косвеннымъ  путемъ, 
съ'Ьздъ  проявилъ  полное  едпнодуш1е:  онъ  горячо  прив'Ьтствовалъ  гетмана,  посЬ- 
тившаго  зас'Ьдан1в,  и  въ  тотъ  же  день  еще  бол-бе  бурными  овац1ями  встр'Ьтилъ 
р-Ьчь  Пуришкевича  объ . . .  единой  Росс1и. 

К1евск1й  «Протофнсъ»,  съ  его  «интернац10нализмомъ»,  германофпльствомъ  и 
неизм'Ьнной  поддержкой  гетманской  политики,  потерявъ  почву  подъ  ногами,  пере- 
жнвалъ  пер1одъ  растерянности.  Онъ  присоединился  офиц1ально  къ  позиц1и  Союза 
хл'Ьборобовъ,  нскалъ  сближен1Я  съ  Нац10пальнымъ  центромъ;  дружи лъ  съ  гет- 
маномъ  и  будировалъ  въ  отношенга  соц1алистическаго  правительства;  поддержи- 
валъ  близк1я  отношен1я  съ  н'Ьмецкимъ  штабомъ,  въ  надежд-Ь,  что  не  все  еще  поте- 
ряно, и  д-Ьлалъ  уже  неудачный  попытки  военныхъ  формирован1й  для  защиты  К1е- 
ва  и  Украины. 

Такъ  или  иначе,  гетманъ  могъ  уб'Ьдиться  въ  лояльномъ  отношен1И  къ  нему 
.пично  Союза  хл-Ьборобовъ,  «Протофиса»,  но  ни  на  какую  поддержку  съ  ихъ  сторо- 
ны НИ  самост1йности,  ни  своему  правительству  разсчитывать  бол-Ье  не  могъ.  Одно 
еще  сближало  ихъ— это  стремлен1е  сохранить  германскую  окку1пац1Ю.  Въ  середин* 
октября,  носл'Ь  переговоровъ  съ  германскимъ  командован1емъ,  веденныхъ  профес- 
соромъ  Пиленко,  отъ  имени  Союза  и  Протофиса  послана  была  телеграмма  Виль- 
сону съ  просьбой  оставить  германск1я  войска  на  Украин*.  Это  обстоятельство 
вызвало  большое  возмущен1е  въ  широкихъ  кругахъ  росс1йской  общественности  я 
еще  бол-Ье  уронило  въ  ихъ  глазахъ  престижъ  об'Ьихъ  организащй.  Точно  также 
выбита  была  временно  изъ  колеи  д^Ьятельность  «Монархическаго  блока»  и  союза 
«Наша  Родина»,  связанныхъ  съ  организац1ей  «Южной»,  «Астраханской»  и  «Север- 
ной» арм1й:  съ  переменой  германскаго  правительства  и  новымъ  курсомъ  въ 
украинскомъ  вопрос'Ь  («нацюнализац1я  и  демократизац1Я»),  н'Ьмцы  прекратили 
ВСЯК1Й  денежный  отпускъ  и  поддержку  этихъ  организац1й.  Первыя  дв-Ь  армш,  за 
полной  невозможностью  дальн-Ьйшаго  самостоятельнаго  существован1я,  перешли! 
на  иж1дивен1е  Дона. 

Монархическ1й  блокъ  сохранялъ  близкое  общение  съ  гетманомъ  и  находился 
въ  контакт*  съ  Красновымъ.  Въ  виду  полной  неудачи,  постигшей  правыхъ  въ 
К1ев'Ь,  Замысловск1й  былъ  отправленъ  въ  Ростовъ,  гд*  къ  началу  ноя<5ря  онъ  со- 
биралъ  монархическ1й  съ'Ьздъ,  стараясь  привлечь  на  него  «представителей  Доб- 
ровольческой и  Кубанской  арм1й».  Тамъ  долженъ  былъ  образоваться  «единый 
фронтъ»,  им'Ьющ1й  лозунгомъ  «великую,  единую  и  неделимую  Россш,  на  основ"6 
законопреемственной  монарх1и».  Что  касается  ор1ентацш,  «то  этотъ  вопросъ  —  по 
словамъ  Замысловскаго ')  —  при  рвволюц1я,  вспыхнувшей  въ  Германга,  должно 


')  Графъ  Гейденъ,  Неяарокомовъ,  Дуссанъ  и  друг. 

')  Изъ  письма  Замысловскаго  къ  генералу  Лукомскому  отъ  5  ноября. 
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признать  утратнвшимъ  свою  остроту,  ибо  ор1ентироваться  на  государство,  находя- 
щееся въ  состоянш  революц1и,  явно  невозможно». 


Кхевъ  въ  это  время,  осенью  1918  г.,  продолжалъ  вбирать  въ  себя  всю  соль  рос- 
С1ЙСК0Й  буржуаз1н  и  интеллигенцш.  Сюда  постепенно  перекочевьгеалн  изъ  Москвы 
и  отд'Ьльные  деятели,  и  ц'Ьлыя  органнзац1н.  Зд'Ьсь  происходили  сложен1е  и  диф- 
ференщац1я  силъ,  паден1е  одннхъ  и  нарожден1е  другихъ  группировокъ,  которыя 
загЬмъ,  перенеся  свою  д'Ьятельность  на  Югъ  Росс1и,  играли  изв-Ьстную  роль  въ 
его  судьбахъ. 

«Сов-Ьщан^е  членовъ  законодательныхъ  палатъ»,  не  разры- 
вая окончательно  съ  германскими  кругами,  съ  которыми  велъ  переговоры  въ  Бер- 
лпн'Ь  посолъ  Сов'Ьщан1я  бар.  Розенъ  на  тему  объ  «естественномъ  союз-Ь  монархи- 
ческой Гермапш  и  монархической  Росс1п  протнвъ  гегемонии  Англ1И»,  р'Ьшило  ко- 
мандировать своего  представителя  и  къ  союзникамъ,  съ  «выражен1вмъ  восторга 
по  поводу  близкаго  окончан1я  войны . . .  безприм'Ьрными  подвигами  героическихъ 
народовъ»,  и  за  помощью,  которая  должна  была  выразиться:  «1.  въ  быстрой  реаль- 
ной поддержк-Ь  Добровольческой  Арм1И,  2.  въ  занят1и  об'Ьихъ  столнцъ  хорошо  дне- 
циплинированнымп  и  дружественно  къ  Росс1и  настроенными  войсками,  3.  въ  со- 
хранен1п  въ  оккупнрованныхъ  Герман1ей  областяхъ  ея  гарнпзоновъ  до  зам'Ьны  та- 
ковыхъ  союзническими  или  пм-Ьющими  быть  образованными  русскими».  Изъ 
письма  виднаго  участника  сов'Ьщан^я  бар.  В.  Меллеръ  -  Закомельскаго  я  узна.лъ 
неожиданно,  что  «Сов'Ьщан1е  никогда  не  впд'Ьло  путей  спасен1я  Россш  вн-Ь  т'Ьсной 
связи  съ  союзниками»  •). 

Сов'Ьщан1е  значительно  увеличилось  численно  поступлен1емъ  новыхъ  членовъ 
—  б^женпевт,  изъ  сов-Ьтской  Росс1п  —  и  сильно  клони.чось  вправо.  Среди  край- 
нихъ  элеметовъ  нарастало  неудовольств1е  по  поводу  присутств1я  въ  состав* 
«бюро»  сов'Ьщаи1я  Милюкова,  и  шла  сильная  ап1тащя  за  его  устранение,  не  уп'Ьн- 
чавшаяся.  однако,  усп-Ьхомъ:  3  октября  въ  собран1Н  членовъ  законодательныхъ 
палатъ  состоялось  переизбрап1е  «бюро»,  составъ  котораго  остался  прежннмъ,  но 
пополненъ  тремя  членами  изъ  числа  лидеровъ  правыхъ'). 

По  мысли  Милюкова  —  война  была  окончена,  вопросъ  ор1ентац1и  отпалъ  и  не 
было  поэтому  бол'Ье  препятств1н  къ  объединен!ю  широкаго  фронта  русской  об- 
щественности. На  томъ  же  зас'Ьдан1и  3  октября  было  одобрено  составленное  Ми- 
люковымъ  обращен1е  къ  русскому  обществу,  въ  которомъ  указывалось  на  необхо- 
димость «скор'Ьйшаго  создан1я  авторитетнаго  общеросс1йскаго  представительства, 
которое  могло  бы  встать  па  м'Ьсто  сов-Ьтской  власти».  Главн'Ьйшими  основами 
сввден1я  воедино  разрозненныхъ  уснл1й  возрожден1я  Россп!  ставилось:  1.  «прнзна- 
Н1е  за  Росс1ей  того  террнтор1альнаго  состава  и  той  независимости  въ  международ- 
ныхъ  отношен1яхъ,  которые  Росс1я  им'Ьла  до  временной  потери  своей  государ- 
ственности»; 2.  взаимное  общен1е  военныхъ  организац1й  и  м'Ьстпыхъ  правн- 
тельствъ;  «отказъ  отъ  пресл-Ьдован^я  отд'Ьльнылга  частями  какихъ  либо  частныхъ 
или  М'Ьстпыхъ  ннтересовъ»  и,  вм'Ьст^Ь  съ  т1;мъ,  «отказъ  вновь  обра4зуемаго  ц'Ьлаго 
отъ  вм'Ьшательства  въ  местные  интересы  и  въ  д'Ьятельность  м'Ьстной  власти, 
нооправдываемаго  тгатересами  объелпне.Н1я ...»  Нормальнымъ  государствсннымъ 
строемъ  для  будущаго    обращен1е  считало  —  констптуц1онно  -  монархнческ1й. 

Этими  теоретическими  предпосылками,  далекI^^т  отъ  вождел'Ьн1й  не  только 
южныхъ  и  западныхъ  лимнтрофовъ,  но  и  казачьихъ  областей,  собрате  заран'Ье 
ограничивало  возможность  широкаго  въ  террптор1альномъ  смысл'Ь  объедннен1Я. 

Сов'Ьтъ  законодательныхъ  палатъ  приступилъ  къ  создан1ю  «широкаго  обще- 
ственнаго  фронта»,  который  на  д'Ьл'Ь  оказался  весьма  узкимъ,  включивъ  по  преи- 


')  Письмо  бар.  В.  Меллеръ  -  Закомельскаго  отъ  31  октября  1918  г.  и  приложенный 
ьъ  нему  «проектъ»  телеграммы  на  имя  росс1йскаго  посла  въ  Париж*  Маклакова. 
')  Вл.  Гурко,  Безакъ,  Крыжановск1й. 
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муществу  правое  крыло  русской  общественности,  сановную  бюрократ1Ю,  крупныхъ 
аграр1евъ  и  крупную  буржуаз1ю  —  элементы  глубоко  консервативные  по  своему 
прошлому,  традищямъ  и  идеолопн').  Для  придан1я  реальнаго  значен1я  и  силы 
новому  органу  объедппен1я,  Сов'Ьтъ  р'Ьшплъ  сд'Ьлать  попытку  подчинить  своему 
политическому  руководству  Добровольческую  Арм1Ю.  Съ  этой  Ц'Ьлью  въ  Ека- 
теринодаръ  въ  середин'Ь  октября  были  командированы  г.  г.  Вл.  Гурко  и  Шебеко. 
Въ  записке,  врученной  ими  отъ  лица  Сов'Ьта,  мысль  о  значен1И  объединеннаго  ор- 
гана (власти?)  была  выражена  сл-Ьдующимъ  образомъ: 

«Этотъ  политичесмй  органъ,  состоящШ  въ  тЪсномъ  общен1и  съ  Добровольче- 
ской Арм1ей  и  притомъ  могущ1й  всесторонне,  а.  потому  правильно  оов-Ьтить 
предположен1я  и  на.строен1я  руководящихъ  круговъ  населен1я  страны  и  оГ^ла- 
да.ющ1й  т4мъ  самыиъ  должнымъ  авторнтетомъ,  явплся  бы  не  только  мощнымъ 
сотрудникомъ  Добровольческой  Армпг  въ  д-Ьл-Ь  возсоздан1я  единой  государ- 
ственной власти  въ  Росс1и,  но  нредставлялъ  бы  п  для  другихъ  культурных!,  го- 
сударствъ  тотъ  голосъ  страны,  съ  которымъ  бы  они  считались  и  глашатаевъ  ко- 
тораго  неминуемо  бы  допустили  на  мирный  конгрессъ». 

Я  былъ  въ  то  время  на  фронт^Ь,  руководя  Ставропольской  операц1ей,  и  послы 
Сов'Ьта  им'Ьлн  бесЬду  съ  ген.  Лукомскимъ,  который  въ  своемъ  доклад'Ь  настоя^'ель- 
но  сов-Ьтоваль  мн'Ь  «опереться»  на  создаваемое  ■объелинен1е,  высказывая  опасе- 
н1е,  что  иначе  «мы  можемъ  остаться  въ  однночеств'Ё».  Не  ра:зд^Ьляя  этихъ  опасе- 
н1й,  я  отв'Ьтилъ  ему: 

«Добровольческая  Арм1Я  отнюдь  не  можетъ  стать  орудхемъ  политической 
партш  —  особл1гво  съ  шаткой  ор1ентац1ей.  Строить  «Южное  объедияен1е»  и  бро- 
сить его  на  полпути,  чтобы  начать  новую  комбинац1ю,  нельзя.  То,  что  пред- 
лагаютъ  они,  было  предложено  Родзяпко  еще  въ  Мечетк*,  строилось  ими  въ 
Шевй,  но  неудачно.  Противополагать  сейчасъ  эту  комбпнац1ю  вс-Ьмъ  другнмъ  — 
1гс  Ц'Ьлесообразно.  Вооруженная  сила  никогда  пе  «останется  въ  одиночсств-Ь». 
Ее  всегда  пожелаютъ  ! .  .  Во  всякомъ  случа-Ь,  до  р'Ьшенхя  вопроса  объ  «Юж- 
номъ  объединен1и»  нельзя  разрешать  вопросъ  о  новой  комбинац1н,  которая  мо- 
жетъ только  затруднить  соглашен1я. 

Если  же  эта  комб11нац1я  возп1генетъ  сама  собой  безъ  нашего  участ1я;  если 
она  д'Ьйствптельно  будетъ  нм'Ьть  нравственный  авторнтетъ  въ  стран-Ь  и  поддер- 
житъ  идеи  и  ц'Ьли,  пресл-Ьдуеммя  Добровольческой  Арм1ей,  то  т'Ьмъ  лучше  для 
всЬхъ  насъ  и  паче  всего  для  Росс1И». 

Въ  то  же  время  государственные  и  обществеппые  д'Ьятели,  собравш1еся  къ 
тому  времени  въ  Екатеринодар'Ь  =),  откликнулись  на  предложенхе  образован1я  «Го- 
сударствениаго  объединен1я»  особой  запиской,  въ  которой  обусловили  ц-блесообраз- 
ность  его  тремя  положен1ями:  1.  избрать  м'Ьстомъ  пребывап1я  органпзац1п  пунктъ, 
находящ1йся  вн-Ь  возд1;йств1я  германскихъ  еилъ;  2.  признать  Добровольческую  Ар- 
М1Ю  «Всеросс1Йскимъ  государственнымъ  центромъ»;  3.  повести  борьбу  съ  самост1Й- 
ностью  Украины.  Въ  вопросЬ  о  «расшпреп1и  фронта»  организац1н  мн'Ьп1я  разде- 
лились меньшинство^)  высказало  пожелан1е  привлечь  въ  него  демократп'ческ1е 
круги  и  т-Ь  С0ц1ал'истическ1е,  которые  группируются  вокругъ  «Союза  Возрожденхя 
Росс1И»  и  «Земско  -  городского  объединен1я»,  тогда  какъ  остальные  участники  со- 
в'Ьщан1я  считали  привлечен1е  этихъ  группъ  «неосуществимымъ  и  нец'Ьлесообраз- 
нымъ,  ввиду  того  глубокаго  разлнч1Я  во  взглядахъ  между  ними  и  т-Ьми  слоями  на- 
селен1я,  изъ  представителей  коихъ  образуется  предположенный  Сов'Ьтъ»;  возмож- 
но —  говорили  они  —  привлечен1е  лишь  т'Ьхъ  демократическихъ  круговъ,  которые 
«отстаиваютъ  современный  соц1альный  строй  вс^хъ  культурныхъ  странъ  и  отвер- 
гаютъ  прннципъ  борьбы  классовъ . . .    Соглашен1е  съ  оргапизащями  соц1алисти- 


')  Въ  состав*  Государственнаго  объединетя  были  представители:  1)  бюро  сов*- 
щан1й  законодательныхъ  палатъ;  2)  церковнаго  собора;  з)  группы  сенаторовъ;  4)  груп- 
пы зе.мскихъ  и  городскихъ  деятелей  до  -  революдюннаю  состава;  5)  группы  торгово- 
промышленниковъ;  6)  финансово  •  банковская  группа;  и  7)  сов^тъ  земельныхъ  соб- 
ственниковъ, 

')  Н.  И.  Астровъ,  М.  М.  Винаверъ,  Н.  Н.  Львовъ,  А.  Н.  Нератовъ,  В.  А.  Отепановъ, 
С.  Д.  Сазоновъ  и  В.  В.  Шульгинъ. 

')  Первые  два  участника. 
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ческихъ  парт1й  быть  можетъ  и  возможно  п  даже  желательно,  но  нсключительно 
лишь  въ  д'Ьл'Ь  общей  борьбы  съ  большевизмомъ» '). 

Къ  концу  октября  образовался  окончательно  въ  К1ев'Ь  «Сов'Ьтъ  государствен- 
наго  объед1шен1я»,  во  глав*  котораго  сталъ  бар.  В.  Меллеръ  -  ЗакомельскШ;  това- 
рищами его  были  нам-Ьчены  А.  В.  Крпвошеинъ,  П.  Н.  Милюковъ  н  С.  Н.  Третьяковъ. 
Сообщая  мн-Ь  31  октября  о  создан1и  и  задачахъ  новой  организацш,  предсЬдатель 
ея  писалъ: 

«Приступая  нын*  къ  своей  работ'Ь,  Сов'Ьтъ  государственнаго  объединен1я  Рос- 
сии поручплъ  мп'Ь  сообщить  В.  Прев — ству,  что  онъ  предоставляет ь  всЬ  силы,  зна- 
шя  и  опытъ  объединившихся  въ  немъ  лицъ  въ  распоряжен1е  Добровольческой 
Арм1и  и  будетъ  Рсем1;рно  счастливъ,  если  онъ  хоть  въ  небольшой  дол*  сможетъ 
облегчить  Арм1и  ея  велик1н  ратный  подвигъ  и  ея  славное  служен1е  нашему  обще- 
му д'Ьлу  возсоздан1я  великой,  единой  и  нед'Ьл[1мой  Росс1и ...» 

Я  отв'Ьтилъ  благодарностью  и  пон;елан1емъ  успеха  и  сообщилъ,  что  «не  пре- 
мину использовать  живыя  силы  и  государственный  опьп-ъ»  членозъ  Сов'Ьта  и, 
вм^Ьст*  съ  гЬмъ,  высказалъ  пожелан1е,  чтобы  «кругъ  политическихъ  и  обществен- 
ныхъ  группъ,  обществъ  и  учрежден1й,  прпмкнувшпхъ  къ  Сов-Ьту.  былъ  расши- 
ренъ,  дабы  Добровольческая  Арм1я  могла  опираться  на  возможно  широк1й,  без- 
парт1йный  блокъ  всЬхъ  государственно  -  мыслящпхъ  слоевъ  русской  обществен- 
ности»''). 

Въ  отношении  гетмана  Сов'Ьтъ  Г.  О.  сохранплъ  полную  лойяльность,  нахо- 
дился съ  нимъ  въ  частомъ  общен1и  и  старался  также  вл1ять  на  на'правлен1е  его 
политики,  но  безуспешно. 


Наряду  съ  «Сов%щ.  чл.  закон,  палатъ»  и  «Гос.  об.»,  являвши.мися  пря.мыми  на- 
сл'Ьдниками  поконнаго  «Праваго  центра»,  проявлялъ  оживленную  д^^ятельность 
«К1евск1й  нац10нальный  центръ»,  по  идеолопи  и  задачамъ  представлявщ1н  какъ  бы 
областной  отд'Ьлъ  центра  Московскаго  или  «Всеросс1йскаго».  Къ  концу  октября 
въ  1иевъ  изъ  Москвы  прибыла  группа  .московской  организац1П  —  М.  М.  Федоровъ, 
проф.  Новгородцевъ,  Во.лковъ,  Салазкинъ  и  друг,  и,  такнмъ  образомъ.  установи- 
лось непосредственное  общен1е  между  обоими  центрами. 

«И.  Ц.»  опред'Ь.тилъ  свое  лицо,  какъ  «общественно  -  политической  орган1Изац1и, 
въ  составъ  которой  входятъ  представители  всЬхъ  несоц1алистнческихъ  полити- 
ческихъ парт1й,  кром'Ь  крайннхъ  правыхъ,  всЬхъ  обшественныхъ  группъ  и  проч., 
при  УСЛ0В1И  признап1я  ими  необходимости  возстановлен1я  единой  и  нед'Ьлимой 
Росс1и,  борьбы  съ  большевизмомъ,  антннЪмецкой  ор1ентац1и  и  в'Ьрностп  союзнн- 
ка.мъ»').  Сохраняя  московск1я  традицш,  к1евок1й  Н.  Ц.  находи.тся  въ  «полномъ 
контакт*»  съ  Союзомъ  Возрожден1я,  перенесшнмъ  также  центръ  своей  д-Ьятель- 
ностн  въ  К1евъ,  и  призпавалъ  «ненр1е.чле.мы.мъ  общен1е  съ  Сов'Ьщан1емъ  зак.  па- 
латъ, такъ  какъ  эта  органнзац1я  скомпрометировала  себя  соглашен1'ями  съ  н-Ьм- 
цами».  Такнмъ  образомъ,  офиц1ально  грань  между  двумя  основными  буржуазны- 
ми группировками  проходила  какъ  будто  исключительно  по  «водоразделу»  между 
Шпре  и  Сеной,  тогда  какъ  фактически  уже  и  въ  то  время  ясно  определилось  ихъ 
крупное  политическое  расхожден1е,  запутываемое  еще  больше  такими  види- 
мыми несообразностями,  какъ  вхожден1е  въ  «Сов-Ьщанхе»  —  Милюкова  и  содруже- 
ство съ  «Центромъ» — Шульгина.  Только  въ  екатеринодар<'К1й  перюдъ,  поел*  не- 
которой диффервнц1ац1и,  эти  два  общественныхъ  течвн1я  проявятъ  окончательно 
настоящее  свое  соде1ржан1е,  одно  —  консервативное,  д1)угое  —  либеральное. 


')  Позиц1я  «Нац.  Центра». 

')  Письмо  отъ  26  ноября,  >й  834. 

')  Изъ  к1евскихъ  организац1й  къ  Нац.  Центру  примкнули:  группа  В.  Шульгина 
(самъ  Шульгинъ  находился  съ  осени  1918  г.  въ  Екатерннодаре),  ВяепартШный  блокъ 
руоскихъ  избирателей,  Клубъ  русскихъ  нащоналистовъ.  Общество  «Русь»,  оппози- 
ционное крыло  кадеть  съ  Ефимовскнмъ  и  Левнтскимъ  и  друг. 
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К1евск1й  Н.  Ц.  ставилъ  ближайшими  своими  задачами:  1)  борьбу  съ  украин- 
ской самосийностью,  2)  поддержку  Добровольческой  Арм1и,  какъ  организующаго 
противобольшевицкаго  россШскаго  центра,  н  3)  осв'Ьдомлен1е  союзниковъ  «объ 
истинномъ  положен1и  Д'Ьлъ  на  Украин!».  Въ  своемъ  обращенй!  «къ  державамъ 
Соглас1я  и  руководителямъ  Добровольческой  Арм1и»'),  центръ  раэвивалъ  эти 
идеи:  Украинскаго  государства  никогда  не  было:  «украинцы»  —  не  нац1я,  а  поли- 
тическая пария,  взрощенпая  Австро-Герман1еп;  огромное  большинство  населе- 
н1я  |Малоросс1н  счптаетъ  себя  русскимъ  народомъ ...  и  свято  неизм-Ьино  хранить 
В'Ьрность  союзникамъ  растерзашгон  Россм1;  н  Центральная  Рада,  и  гетманское 
правительство  совершенно  оторваны  отъ  страны ...»  Въ  заключен1е  Центръ  умо- 
лялъ  союзниковъ  и  Добр.  Арм1ю  «спасти  Малоросс1ю  отъ  ига  и  тиранш  герман- 
ской оккупац1и»,  занявъ  ее  «одновременно  съ  уходомъ  н'Ьмецкнхъ  и  австр1йскихъ 
войскъ  Добр.  Арм1ей  и  союзническими  войсками . . .  для  спасен1я  края  отъ  укранн- 
ско  -  большевпцкой  анархии  и  р'Ьзни  ...» 

Исходя  изъ  т'Ьхъ  же  взглядовъ,  Н.  Ц.  велъ  борьбу  протпвъ  созыва  гетманомъ 
«Доржавнаго  сейма»,  считая  это  «покушеп!емъ  на  верховныя  права  русскаго  на- 
рода», такъ  какъ  только  «единая  Росс1я  въ  ц'Ьломъ  можетъ  р1;шпть  судьбу  и 
опред'Ьлить  объемъ  нравъ  и  обязанностей  всЬхъ  частей  ея».  Одновременно  обра- 
зована была  см'Ьшанная  комисс1я  нзъ  состава  Московскаго  («Всеросс1йскаго»)  п 
К1евскаго  центровъ,  съ  участ1емъ  представителей  отъ  Сов.  гос.  об.,  подъ  пред- 
сЪдательствомъ  проф.  Новгородцева,  для  составлен1я  проекта  областной  авто- 
номен. 

Къ  гетману  и  украинскому  правительству  К.  И.  Ц.  относился  съ  величайшей 
враждебностью.  Когда  въ  начал'Ь  октября  въ  К1ев'Ь  распространились  ложные 
слухи,  что  я  веду  переговоры  о  соглашенш  съ  Укранной,  этотъ  вопросъ  былъ  по- 
ставленъ  на  совЪщан1и  Центра,  которое  единогласно  постановило:  «съ  изм^^нни- 
комъ  Скоропадскимъ  н  съ  возглавляемой  имъ  Украиной  никак1е  переговоры  и  со- 
глашен1я  недопустимы;  слухи  н  изв'Ьст1я  о  какпхъ-то  переговорахъ  Добр.  Арм1и 
со  Скоропад1ей  повергаютъ  д'Ьятелей  Н.  Ц.  въ  унын1е  п  скорбь,  пбо,  если  Добр. 
Арм1я  признаетъ  Скоропадскаго  и  Украину,  то  это  поведетъ  къ  общему  н  оконча- 
тельному признан1ю  ихъ  и  утвержден1ю.  Н.  Ц.  въ  Кеев'Ь  р4шплъ  сосредоточить 
свои  УСИЛ1Я  ноключительно  на  борьб-Ь  съ  украинской  самостийностью» "). 

.Такое  же  отношен1е  было,  конечно,  къ  Укр.  нац.  союзу.  Назр-Ьваюшая  опас- 
ность переворота,  подготовляемаго  этимъ  союзомъ  во  глав'Ь  съ  Вннннченко  и  Пет- 
люрой,  была  очевидна.'  Н.  Ц.  въ  ряд-Ь  своихъ  зас'Ьдан1Й,  обсуждая  м'Ьры  проти- 
вод'Ьйств1я,  прнзналъ  откровенно  свое  безсил1е  и  внд-Ьлъ  выходъ  только  въ  при- 
быт1и  на  Укра/нну  войскъ  Добр.  Арм1и.  Въ  этомъ  смысл-Ь  я  получалъ  оттуда  по- 
стоянныя  1представлен1я.  Также  освещали  вопросъ  и  сотрудники  «Азбуки»,  и 
самъ  Шульгннъ,  который  главную  причину  безномощности  Центра  видЪлъ  въ 
отсутствш  въ  К1ев'Ь  лица,  «способнаго  властно  и  авторитетно  руководить  военны- 
ми организац1ЯМИ  . . .  »  «Можетъ  быть,  —  говорнлъ  онъ,  —  вооруженная  сила  и 
нашлась  бы,  если  бы  нашелся  энергичный  генералъ,  снабженный  отъ  Добр.  Ар- 
М1И  полной  властью  д'Ьйствовать  по  своему  усмотр-Ьнхю,  въ  зависимости  отъ  об- 
стоятельствъ,  и  приказывать  нменемъ  Добр.  Арм1и,  обаян1е  которой  сейчасъ  очень 
велико . . .  >  Шульганъ  считалъ  негласнаго  представителя  нашего  въ  К^ев-Ь 
ген.  Ломновекаго ')  не  подходящимъ  для  этой  роли  и  настаивалъ  на  паэначен1И 
новаго  лица,  которое  черезъ  Н.  Ц.  «въ  кратчайш1й  срокъ  подчинить  себ-Ь  все,  тя- 
гот-Ьющее  къ  Добр.  Армш»  («Особый  корпусь»,  «дружины»  и  т.  п.).  То  же  реко- 
мендовалось въ  отношенш  Крыма'). 

•)  Резолющя  «Центра»  отъ  17  <30)  октября  1918  г. 

-)  Вообще  связь  К1бва  съ  Бкатеринодаромъ  была  затруднительна,  ч^мъ  объяс- 
няются частыя  недоразум'Ьн1я  и  несоглаоова'Нность  д'Ьйствхй  и  въ  военныхъ,  и  въ 
общественныхъ  органцзац1яхъ. 

')  Ген.  Ломновск1й  былъ  въ  начал*  войны  ген.-кварт.  въ  8  арм1н  ген.  Брусилова, 
потомъ  доблестно  командовалъ  15  див.  8  корпуса  и  10  арм1ей.   , 

•)  Письмо  отъ  28  октября  генералу  Драгомнрову. 
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Подобныхъ  обращен1й  ко  ^ш■Ь,  п  помнмо  этихъ  органпзатй,  было  не  мало  — 
со  стороны  общественныхъ  д^Ьятелен  н  просто  обывателей,  въ  глазахъ  которыхъ 
Украина  Винннченки  отличалась  мало  отъ  Украины  сов-Ьтской.  Меня  настойчиво 
втягавали  въ  украннск1й  водоворотъ,  тогда  какъ  я  счнталъ,  что  задача  эта  для 
Добр.  Армш  совершенно  неноспльна.  Въ  томъ  необыкновенно  сложномъ  военно  - 
политическомъ  положен1П,  въ  которомъ  находилась  Украина,  одного  престижа 
Д.  А.  было  на  мой  взглядъ  совершенно  недостаточно.  Необходима  была  крупная 
вооруженная  сила,  которая  могла  бы  поддержать  и.ли  свергнуть  гетманскую  власть, 
разделаться  съ  двпжен1емъ,  поднятымъ  У.  Н.  С,  и,  главное,  прикрыть  сЬверные 
рубелей  Украпны  отъ  готовящагося  вторжен1я  «Повстанческой»  красной  арм1н  Ан- 
тонова -  Овс'Ьенко.  Это  могъ  бы  сделать  народный  подъемъ,  но  его  не  было. 
Это  могли  выполнить  легко  союзники,  но  они  не  приходили.  Что  касается  Добро- 
вольческой Арм1п,  то  къ  концу  октября  всЬ  р-Ьшительно  ея  силы  — 
30 — 40  тыс.  —  были  собраны  на  поляхъ  Ставрополя,  гд'Ь  въ  жестокнхъ  бояхъ  р'Ь- 
шались  судьбы  кампанш  н  самой  Арм1и ...'). 

Посылать  на  Украину  было  некого. 


Наконецъ,  въ  К1ев'Ь  проявляла  оживленную  деятельность  третья  крупная  ор- 
ганизац1я  «Союзъ  возрожден1я  Росс1н»,  стоявш1й  какъ -то  въ  сторон^Ь 
отъ  другахъ.  Союзъ  находился  въ  «контакте»  съ  Н.  Ц.  п  въ  плохомъ  мир-Ь  съ 
парт1ями  с.  р.  и  с.  д.  м.,  не  прощавшими  ему  сотрудничества  съ  буржуазными  ор- 
ганизац1ями;  поддерживалъ  Д-А.  «по  стольку  —  по  скольку»  п  р^Ьзко  враждебно  от- 
носился къ  украинской  самост1йностп,  къ  гетману  и  къ  У.  И.  С.  Но  .методы  дМ- 
СТВ1Й  Союза  въ  отношен1н  посл'Ьднихъ  ннститущй  были  намечены  бол^Ье  реши- 
тельные. Осведомители  Н.  Ц.  и  «Азб^^^ц»,  невзирая  на  «контакгь»  съ  Союз.  Воз- 
рожд.,  не  знали  ничего  о  конспиративной  деятельности  его  п  только  однажды  въ 
очередномъ  докладе  промелькнули  сведен1Я,  что  «въ  случае  ухода  немцевъ  и  по- 
пытки украинцевъ  усп.титься  (?),  С.  В.  намеренъ  вклиниться  и  захватить  а1асть 
по  соглашеп1ю  съ  Н.  Ц.»  Это  намеренхе  звучало  чрезвычайно  странно,  какъ  въ 
силу  «безкровно  -  мпрнаго»  настроен1я  руководителей  С.В.Р.,  такъ  и  ввиду  отсут- 
СТВ1Я  техъ  активныхъ  силъ,  на  который  могъ  бы  опереться  Союзъ.  Только  впо- 
следствш  мы  узнали  отъ  одного  пзъ  руководителей '),  что  «группа  радикаль- 
наго  офицерства  въ  К1еве,  опираясь  на  политическую  поддержку  левыхъ 
организаций,  решила  устроить  переворотъ.  Целью  его  было  сверженхе  Скоропад- 
скаго  и  передача  власти  кругамъ,  группирующимся  около  Союза  Возр.,  которые 
должны  были  координировать  свою  деятельность  съ  Уфи.мской  дпректор1ей ...» 

Тогдашнш  К1евъ  и  Уфимская  директор1я!  Нужно  было  обладать  большой 
долей  фантази!,  чтобы  строить  так1я  комбинац1и.  Но  С.В.Р.  относился  серьезно 
къ  своей  затее  —  настолько,  что  былъ  даже  намеченъ  составъ  поваго  правитель- 
ства во  главе  съ  Одпнцомъ. 

Станкевнчъ,  Одинецъ  и  друпя  лица  вели  какую  то  тайную  органнзацш  офи- 
церскихъ  дружинъ,  вернее,  матер1ально  поддерживали  вознпкавш1я  самостоятель- 
но, на  что  тратились  сум.мы  изъ  французской  субснд1и.  «Во  мраке  подполья  и 
заговора  —  говорптъ  Станкевнчъ  —  политпческ1е  контуры  настолько  терялись,  что 
иногда  после  долгаго  разговора  съ  какимъ  либо  делегатомъ  я  вдругъ  убеждался, 
что  передо  мной  стоитъ  не  .мой  еднно.мышленникъ,  а  левый  с.  р.  или  даже  больше- 
внкъ» . . .  Эти  связующ1я  нити  Станкевнчъ  могъ  бы  легко  обнаружить  и  въ  дру- 
гомъ  направлен1и  —  ведуш1я  къ  дружине  ген.  Кпрпичова^),  полк.  Винберга  и  даже 
къ  союзу  «Наша  Родина».    Ибо  «раднкальнаго  офицерства»  въ  природе 


')  Какъ  известно,  только  7  ноября  1918  г.  насту пилъ  полный  переломъ  въ  нашу 
пользу,  н  только  въ  начале  февраля  окончилась  С*веро  -  Кавказская  операц1я. 
')  В.  Б.  Станкев1гчъ.    «Воспоминан1я». 
')  См.  ниже. 
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не  оказалось:  были  лишь  отд-Ьльные  офицеры  —  радикалы,  соц1алнсты,  даже  боль- 
шевики, были  также  люди,  которымъ  безразлично  отъ  кого  получать  деньги.  Въ 
конц'Ь  концовъ,  вся  военная  мощь  Союза  покоплась  въ  большз1нств'6  случаевъ  на 
т'Ьхъ  самыхъ  офпцерскихъ  дружинахъ,  которыхъ  гетманское  правительство  пред- 
назначало для  защиты  Украины  отъ  большевнковъ,  Нац.  Центръ  —  для  противо- 
д*йств1я  самостшной  Укранн-Ь  Виннпченкн  —  Петлюры,  и  Союзъ  Возр.  —  для  свер- 
жвН1Я  гетмапской  власти. 

Когда  настало  вре.мя  д-Ьйствовать,  у  Союза  Воз.  не  оказалось  никакихъ  силъ. 


19  сент.,  обсудивъ  вн'Ьшнее  и  внутреннее  положенхе  страны,  украннск1й  со- 
в'Ьтъ  миннстровъ  призналъ,  что  «внезапно  возникш1я  международныя  собыия 
угрожаютъ  незавпоимостп,  самостоятельности  и  самому  существован1ю  Украин- 
ской державы».  И  потому  постановилъ  «немедленно  приступить  къ  формнрован1ю 
украинской  нац10нальной  гвард1п». 

Фор.мнрован1в  вооруженной  силы,  на  что  получено  было  гетманомъ  разр'Ьшен1е 
гер.манскаго  правительства  еще  въ  бытность  его  въ  Берлпн'Ь,  представляло,  одна- 
ко, непреодолимыя  трудности.  Всеобщ1Й  наборъ,  на  которомъ  настаивалъ  воен. 
министръ  Рагоза,  не  об'Ьщалъ  никакого  усп'Ьха  и,  по  мн'Ьн1Ю  гетманскихъ  круговъ, 
могъ  дать  ярко  большввпцк1й  составъ.  Формировап1е  классовой  арм1з1  —  «вольнаго 
казачества»  изъ  добровольцевъ  -  хл'Ьборобовъ  им'Ьло  уже  плачевный  опытъ,  въ  ви- 
д'Ь  почти  разб-Ьжавшейся  сердюцкой  днвиз1и.  Составленный  въ  геперальн.  штаб'Ь 
проектъ  формпрован1я  нац1ональной  гвард1н  при  сЬчевой  дивиз1И,  съ  ея  инструк- 
торами, готовилъ  явно  вооруженную  силу  не  для  гетмана,  а  для  У.Н.Ц.  и  Петлю- 
ры.. .  Вообще  всЬ  формирован1я  на  нац10нальномъ  принцнп'Ь  встр'Ьчали  р'Ьзк1Й, 
бурный  протестъ  въ  росс1йскомъ  офицерстп-Ь,  которое  отнюдь  не  лселало  драться 
ни  за  гетмана,  ни  за  самост1Йную  Украину. 

Ввиду  такпхъ  настроен1й,  въ  начал'Ь  октября  гетманъ  отдалъ  прнказъ  о  фор- 
мированп!  «Особаго  корпуса»,  подчиненнаго  непосредственно  ему,  минуя  правп- 
тельство.  Корпусъ  этотъ  предназначался  «для  борьбы  съ  анарх1ей  въ  погранич- 
ной полосЬ»;  во  внутренней  своей  жизни  онъ  долженъ  былъ  руководствоваться 
«'ПоложвН1емъ  бывшей  россхйской  арм1и,  д-Ьйствовавшимъ  съ  1-го  марта  1917  г.»; 
чинамъ  корпуса  присвоена  была  «форма  бывшей  росс1йской  армш».  Одновремен- 
но объявлена  была  регнстращя  всЬхъ  офицеровъ  и  предупрежден1е  о  предстоящей 
мобилизац1н  офицеровъ  и  сверхсрочныхъ  унтеръ  -  офицеровъ  (до  Зб-л-Ьтняго  воз- 
раста) по  ихъ  желанш  въ  украинск1я  войска  или  въ  «Русск1й  корпусъ». 

Первая  комбинац1я  —  въ  глазахъ  офицерства  —  приводила  къ  утвержден1Ю 
украинской  самост1йности  внутри  страны;  вторая  —  къ  немедленному  выходу  на 
фронтъ  для  защиты  ея  же  отъ  вн'Ьшнихъ  посягательствъ.  И  офицерство  не  пошло 
никуда.  Идейное  —  по  уб'Ьжден1ю,  безпринципное  —  по  шкурничеству.  Въ  той 
и  въ  другой  сред-Ь  начался  сильный  отливъ  изъ  Украины  —  одннхъ  въ  ра10ны 
русскихъ  добровольческихъ  армш,  другихъ  —  въ  т'Ь  края,  гд-Ь  еще  не  было  при- 
нудительной мобилизацш,  гд'Ь  можно  было  лснть  покойно,  служить  въ  рестора- 
нахъ,  зарабатывать  «на  лото»  и  спекулировать. 

Ввиду  полнаго  провала  правительственной  организац1и  и  неудавшейся  мо- 
билизац1и,  пришлось  прибегнуть  къ  частной.  По  иниц1атив'Ь  «Протофиса»,  «хл'Ь- 
боробовъ» и  К1евской  городской  думы,  при  д'Ьятельномъ  участш  проф.  Пиленко, 
гр.  Гейдена  и  Дьякова,  министръ  внут.  д'Ьлъ  принялъ  отвергнутое  имъ  ран'Ье 
предложен1е  —  вступить  въ  соглашенге  съ  существовавши лш  въ  Кхев'Ь  офицерски- 
ми обществами  самопомощи  и  дать  имъ  средства  и  полномоч1я  для  формирован1я 
«дружинъ»;  эти  части  предназначались  прежде  всего  для  охраны  спокойств1я  и 
порядка  въ  столиц'Ь.  Такъ  возникли  дружины  полк.  Святополкъ  -  Мирскаго, 
ген.  Кирпичова,  Рубанова,  Голембювскаго  и  др. — частью  чисто  офицврск1я,  частью 
см^Ьшаннаго  типа,  съ  добровольцами  —  преимущественно  изъ  учащейся  молоде- 
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жи,  которая  вообще  откликнулась  на  призывъ  по  разному:  одни  пошли  въ  офи- 
цврск1я  друж1гаы,  друпе  яскали  «бол'Ье  демократнческихъ  формированш»,  третьи 
—  и  ихъ  было  не  мало  —  заявилн,  что  предпочитаютъ  сов-Ётскую  власть  украин- 
скому самост1йничеству,  п  выжидали  развит1я  событай. 

Численность  офнцерскихъ  дружинъ  была  незначительна,  врядъ  ли  превосхо- 
дила 3—4  тыс.;  ор(ганнзац1я  далеко  несовершенна:  разбухш1е  штабы,  неизб'Ьжныя 
контръ  -  разведки  и  «отряды  особаго  назначен1Я»  доминировали  надъ  «штыками». 
Расллоднлись  также  многочисленныя  «вербовочный  бюро»  съ  громадными  шта- 
тами, обширными  реквизнрованнымп  помещениями  и  автомобиля^!.  Каждое  шзъ 
нихъ  формировало  не  мен-Ье,  ч-Ьмъ  «арм1Ю»,  и  им'Ьло  въ  наличности  100 — 150  бой- 
цовъ. 

Кроме  этихъ  организац1й  въ  К1ев'Ь  существовало  еще  офицерское  общество 
«Свивъ»  •),  стоявшее  всецело  на  платформ-Ь  Добр.  Армш  и  взявшее  на  себя  на 
услов1Яхъ  вольнаго  найма  охрану  арсенала,  артиллерШскихъ  и  ннтендантсвихъ 
складовъ  н  полнгоновъ. 

Министерства  военное  и  внутренннхъ  д-Ьлъ  конкурировали  другъ  съ  другомъ, 
организуя  вооруженныя  силы,  и  оба  не  бы.Ш!  твердо  уверены,  къ  какую  сторону 
повернуты  будутъ  ихъ  штыки. 


ГЛАВА   XXI. 
Украина:  посл'Ьдн1е  дни  гетманства. 

1  ноября  я  былъ  поражеиъ  представленной  мн*  лентой  телеграфнаго  разго- 
вора: ген.  Ло.мновск1й  нзъ  К1ева  передавалъ  начальнику  моего  штаба,  ген.  Ро- 
мановскому: 

«Въ  м4стныхъ  газетахъ  объявленъ  вашъ  прнказъ  о  подчинеши  всЬхъ  войскъ 
на  территорш  Рос<;1и  генералу  Деникину  и  мобилизац1и  вс-Ьхъ  офицероовъ '). 
Сейчасъ  я  бьшъ  приглашенъ  къ  гетману,  который  просилъ  передать;  сегодня 
командиры  дружинъ  и  м'Ьстныхъ  полковъ  являлись  ему  и  долояснли  о  своемъ 
переходе  въ  подчиненхе  вамъ.  Въ  виду  сложнаго  и  тревожнаго  положен1я  въ 
Кхев*,  осуществлен1е  этого  можетъ  вызвать  неурядицы.  Необходимо  выждать 
несколько  дней  до  прихода  сюда  войскъ  Соглас1я.  Теперь  зд'Ьсь  идуть  форми- 
ровап1я  дружинъ,  и  отливъ  офицеровъ  можетъ  повредить  д-Ьлу.  Мы  находимся 
въ  области  слуховъ,  мало  ориентированы». 

Ген.  Романовск1й:  «Приказа  такого  главнокомандующ1й  не  издавалъ. 
Былъ  приказъ  о  мобилнзац1и  офицеровъ  только  на  территор1и,  занятой  Добро- 
вольческой Арм1ей.  Само  собой  разумеется,  что  войска  на  этой  территор1и  под- 
чиняются главнокомандующему.  Такимъ  образомъ,  приказъ,  появнвппйся  въ 
к1евскихъ  газетахъ,  результатъ  какого  -  то  недоразумения». 

Я  до  снхъ  поръ  не  знаю  автора  этого  приказа. 

Черезъ  два  дня  получена  была  телегра.мма  укр.  мин.  ин.  делъ  Афанасьева  по 
тому  же  поводу,  въ  которой  онъ  просилъ  «разъяснить  подлинный  смыслъ  («моего») 
приказа  съ  сохранен1емъ  авторитета  власти  гетмана ...  во  пзбежан1е  разрушешя 
дисциплины  въ  Украинской  армш». 

Положен1е  мое  было  весьма  затруднптельнымъ.  Нарождающаяся  к1евская 
вооруженная  сила  решительно  отказывалась  идти  подъ  знаменемъ  гетмана  са- 
М0СТ1ЙН0Й  Украины.  Для  поддержан1я  патр1отнческаго  подъема  офицерства  и  со- 
хранен1я  края  отъ  вторжен1я  большевиковъ  до  ожидаемаго  прихода  союзниковъ, 


')  «Ооюзъ  взаимопомощи  интеллигентныхъ  воиновъ». 

')  Въ  «Росс1и»  была  перепечатана  выдержка  пзъ  этого  приказа  изъ  «Голоса  Шева» 
(31  октября)  въ  такой  редакц1и:  «Сего  числа  я  вступилъ  въ  командовате  всеми  воен- 
ными силами . . .  Все  офицеры,  находящееся  на  территор1н  бывшей  (?)  Росс1я,  объ- 
являются мобилизованными».  Въ  томъ  месте,  где  многоточ1е,  по  докладу  «Азбуки», 
цензура  выпустила  фразу:  "на  5'краине  и  въ  Крыму». 
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я  р-Ьшилъ  дать  кпевскнмъ  форм1!рован1ямъ  флагь  Добровольческой  Арм1и.  Поэто- 
му я  отв'Ьтилъ  Афанасьеву:  «Приказа  въ  редакщи,  лоявшвшейся  въ  К1евскихъ  га- 
зетахъ,  я  не  отдавалъ.  Генералу  Ломновскому  —  представителю  Д.  А.  въ  Юев-Ь  — 
приказано  объединить  управлеп1е  вс'Ьми  русскими  добровольческими  отрядами 
Украины,  прнчемъ  ему  вм-Ьняется  въ  обязанность  всем'Ьрно  согласовать  свои  дМ- 
ств1я  съ  интересами  края,  направляя  вс^Ь  силы  къ  борьб-Ь  съ  большевиками  и  не 
вм-Ьшиваясь  во  .внутренн1я  д-Ьда  края ...»'). 

«Приказъ  главнокомандующаго  —  сообщала  «Азбука»  —  произвелъ  потрясаю- 
щее впечатл'Ьн1е.  Все  моментально,  какъ  по  щучьему  вел'Ьн1ю,  словно  картина  въ 
кинематограф-Ь,  перевернулось.  Тысячи  люден  сразу  осм*л*ли.  Съ  другихъ 
тысячъ  людей  сразу  отлетала  украинская  одурь,  и  они  вновь  почувствовали  себя 
русскими  людьми ...  За  всЬмъ  этимъ  —  за  приказомъ  вырисовывалась  вся  мощь 
поддержки  союзн1псовъ  и  весь  колоссальный  престижъ  ихъ . . .  ВсЬ  помыслы  огром- 
наго  большинства  Малоросс1и  устремились  на  встр-Ьчу  союзникамъ  и  Добр.  Арм1и». 

Если  въ  нарисованной  картин'Ь  краски  и  сгущены,  то  нельзя  отрицать,  что 
весь  этотъ  эпизодъ  далъ  некоторую  опору  и  ув-Ьренность  русскимъ  нащональ- 
нымъ  элементамъ  въ  КМев*,  и  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  послужилъ  одною  изъ  причинъ 
«дальнМшихъ  серьезныхъ  политическихъ  событий. 


29  октября  Герман1я  приняла  тяжк1я  услов1я  перемир1я,  продиктованныя  по- 
б'Ьдителяш!,  признавъ  свое  полное  пораженхе. 

26  октября  французск!н  посланннкъ  въ  Яссахъ  гр.  Сентъ  -  Олеръ  высказалъ 
Коростовцу  пожелап1е,  чтобы  гетмаиъ  «ч'Ьмъ  нибудь  проявилъ  перем-Ьну  германо- 
фильской П0ЛИТИ1СИ  и  соглас1е  (свое)  поддержать  работу  союзниковъ  по  возстанов- 
лен1Ю  порядка  въ  Россш». 

1  ноября  к1евск1е  военные  начальники  заявили  гетману,  что  войска  ихъ  вы- 
ходятъ  изъ  его  подчинен1я,  являясь  поборниками  обще  -  русскихъ  интересовъ. 

Эти  событ1я  произвели  окончательный  переворотъ  въ  гетманской  полнтик'Ь, 
результатомъ  котораго  была  «грамота  ко  всЬмъ  украинскимъ  гражданамъ  и  каза- 
камъ»,  опубликованная  2  ноября.    Въ  ней  говорилось: 

«...  Пасл*  пережитыхъ  Россией  великихъ  потрясетй,  услов1я  ея  будущего 
быт1я  должны  несомн'Ьпно  измениться.  На  нныхъ  началахъ,  на  началахъ  феде- 
,  ративныхъ  должно  быть  возсоздано  прежнее  величие  и  сила  Всеросс1йской  дер- 
жавы, и  въ  этой  федерацш  Украин*  надлежитъ  занять  одно  изъ  первыхъ 
м^схъ. 

...На  этихъ  началахъ,  которыя  —  я  в^рю  ^  разд^ляють  и  союзники  Рос- 
С1И  —  державы  Соглас1я,  которымъ  и  не  могугь  не  сочувствовать  всЬ  безъ  ис- 
ключен1я  остальные  народы  не  только  Европы,  но  и  всего  м1ра,  должна  быть 
~  построена  будущая  политика  нашей  Украины.  Ей  первой  надлежитъ  выступить 
въ  д'Ьл'Ь  создан1я  всеросс1йской  федерац1И,  конечной  ц-Ьлью  которой  явится 
какъ  возстановлен1е  Великой  Росс1И,  такъ  и  обезпечен1е  экономпческаго  и  куль- 
турнаго  преусп'Ьван1я  всего  украпнскаго  народа  на  прочныхъ  основахъ  нац1о- 
нально  -  государк-твенной  самобытности. 

. . .  Вновь  сформированному  мною  кабинету  °)  я  поручаю  ближайшее  выпол- 
нбН1е  этой  великой,  исторической  задачи». 

Объ  этихъ  событ1яхъ  гетманъ  бес'Ьдовалъ  на  другой  день  посл-Ь  опубликова- 
н1я  «грамоты»  съ  В.  Маркозовымъ,  явившимся  за  боевыми  припасами  для  Добр. 

АрМ1П. 

«Въ  грамот*  я  ясно  высказалъ  то,  что  давно  хот*лъ  (высказать),  но  не  могъ 
раньше  —  говорнлъ  гетманъ.  —  Вы  знаете,  что  они  — «щирые»  —  хот'Ьли  меня 
на  д!1яхъ  арестовать,  но  я  имъ  сказалъ,  что  этого  не  стоить  делать,  такъ  какъ 
безпорядки  отъ  этого  еще  больше  усилятся;  они  и  оставили  эту  мысль.  Вообще 
теперь  очень  тяжело.    Я,  собственно,  не  хот-Ьлъ  еще  перемены  кабинета  —  хо- 

-    *)  Телеграмма  4  ноября  1918  г.,  №  446. 

')  Министеркугво  Гербеля  изъ  лицъ  росс1йС1сой  ор1ентащи  или  воспринявшихъ  та- 
когую  (Кистяковск1й). 
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т-Ьлъ  дождаться  отв-Ьта  отъ  вел.  кн.  Николая  Н1гколаевнча,  но  отв'Ьть  задер- 
жался. А  обстоятельства  тре<)Овали  на  что  -  нибудь  сейчасъ  решиться.  Я  ему 
писалъ'),  что  прошу  и  предлагаю  принять  верховное  командоваше  всЬмн  вой- 
сками бывшей  Росс1и  и  управлеше.  И  въ  его  лиц*  объединить  всЬхъ  насъ  — 
генераловъ,  а  то  мы  только  ссоримся.  Когда  онъ  сделается  не  только  Верхов- 
нымъ  главнокоманд}'ющимъ,  но  и  Правителемъ,  тогда  я  съ  радостью  немедлен- 
но передалъ  бы  ему  всю  власть.  Къ  получетю  ответа  хотЬлось  праурочить  и 
новый  кабинетъ»  -). 

Въ  томъ  же  разговор'Ь  гетманъ  съ  горечью  коснулся  вопроса  по  поводу  неже- 
-  лан1я  моего  «съ  ннмъ  сообщаться» ...  Я  р'Ьшительно  не  могъ,  не  могу  и  теперь 
стать  на  ту  упрощенную  точку  зр'Ьн1я,  которая  разительную  противоположность 
идеолопи,  стнмуловъ  и  лозунговъ  движен1я  претворяетъ  въ  «ссоры  генераловъ». 
Гетманъ  не  желалъ  понять,  что  между  идеолог1ей  «Еднной,  Великой  н  Неделимой 
Росс1и»  н  той,  которую  до  посл'Ьднихъ  дней  нспов'Ьдывалъ  гласно  онъ  —  гетманъ: 
«во  всЬхъ  взаимоотношен1яхъ,  какъ  съ  нашими  ближайшими  сосЬдями,  такъ  и  со 
всЬми  другиш!  М1Р0ВЫМИ  государствами,  мы  стопмъ  и  будемъ  стоять  непоколе- 
бимо на  почв*  самостоятельной  и  независи.мой  Украинской  державы ...»').  Что 
между  этими  идеолог1ями  лежнтъ  непроходимая  пропасть,  черезъ  которую  не  пе- 
рекинуть мостика  слухами,  будто  это  —  лишь  политическая  игра,  обманъ, 
средство,  чтобы  сквозь  узкую  щель  ут^раннскаго  шовинизма  прол'Ьзть  легче  въ 
широк1я  ворота  свободной  росс1йской  государственности. 

До  конца  сентября  гетманъ  не  д'Ьлалъ  никакнхъ  шаговъ  для  сближен1я.  Толь- 
ко съ  изм'Ьнен^емъ  положен1я  центральныхъ  державъ,  9  и  11  октября  н.  ст.  гет- 
манъ при  посредств-Ь  своего  адъютанта  гр.  Олсуфьева  устроплъ  встр-Ьчу  съ  пред- 
ставителемъ  к!евскаго  Добровольческаго  центра,  полк.  Неймиркомъ'),  причемъ 
ув-Ьр'ялъ  посл'Ьдняго  въ  своей  русской  ор1ецтац1п,  въ  необходимости  личины  са- 
мост1йности,  какъ  «единственной  оппозиц1и  большевизму»,  и  въ  расположен!» 
свое.мъ  къ  Добр.  Армги.  Неймирокъ  не  получилъ  нпкавихъ  указанШ  отъ  моего 
штаба  и  велъ  бес'Ьду  отъ  себя  лично.  Въ  начал!  октября  въ  Екатеринодаръ  пр1- 
•  "Ьхалъ  Шидловск1й  *)  и  отъ  имели  гетмана  предложплъ  помощь  оружхемъ  и  онаря- 
жен1емъ  на  услов1Яхъ  отказа  моего  отъ  союзнической  ор1ентац1И  и  признан1я  «ней- 
тралитета» въ  отношенп!  Герман1Н  . . .  Наконецъ,  21  октября,  поел*  свпдан1я  своего 
съ  гетманомъ  на  станц.  Скороходово,  атаманъ  Красновъ  писалъ  ген.  Лукомскому, 
что  гетманъ  «предполагаетъ  на  этихъ  дняхъ  обратиться  къ  Добр.  Арм111,  Дону  и 
Кубани,  если  возможно  —  къ  Тереку,  Груз1н  и  Крыму . . .  выслать  депутатовъ  на 
общ1й  съ-Ьздъ.  Ц-Ьль . . .  выработка  общаго  плана  борьбы  съ  большевиками  и  боль- 
шевизмомъ  въ  Россш». 

ВсЬ  эти  попытки  гетмана  самостоятельной  п  враждебной  въ  от- 
ношен1и  Росс! и  Украины  я  считалъ  безц-бльнымн.  Но  когда  шш.  ин.  д-Ьлъ 
новаго  украинскаго  правительства  Афанасьевъ  въ  телеграмм*  ко  мн-Ь  (3  ноября) 
заявилъ,  что  «Украинск1я  силы  въ  соглас1и  съ  Дономъ  и  параллельно  съ  Д.  А. 
направляются  на  борьбу  съ  большевиками  и  на  возстановлен1в  един- 
ства Росс1  и»,  ч  отв-Ьтплъ  тотчасъ  же:  «Разъ  Украина  стала  на  путь  русской 
государственности,  представляется  необходимымъ  войти  въ  соглашен1е  по  вопро- 
самъ  единаго  фронта,  еднпаго  командован1я  —  для  борьбы  съ  большевиками  и 
единаго  росс1йскаго  представительства  на  международномъ  конгрессЬ»*). 

Въ  середнн'Ь  ноября  отъ  донского  правительства  получена  была  вторая  теле- 
грамма Афанасьева,  повторяющая  предложен1е  гет.мана  о  съ^зд*  въ  К1ев'Ь,  при- 
чемъ ц'Ьлью  съ'Ьзда  ставилось:  «установлен1е  общаго  плана  борьбы  съ  больше- 


')  Или  послалъ  сказать  —  Маркоэовъ  точно  не  помнилъ. 
')  Изъ  письма  В.  Маркозова  ген.  Драгомирову  отъ  18  ноября  н.  ст. 
')  Изъ  р*чи,  сказанной  министрамъ  23  октября,  т.  е.  за  нед-Ьлго  до  «грамоты»  о 
федерац1И  съ  Росс1ей. 
*)  См.  т.  И1,  гл.  V. 

')  Бывш.  членъ  Госуд.  Совета,  харьковск1й  губерн1альный  староста, 
•^у  Телеграмма  4  ноября  1918  г.,  >ё  446.  '    ' 
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визмомъ . . .  разр'Ьшенхв  вопросовъ,  касающихся . . .  отношен1й  къ  нейтральнымъ 
странамъ,  къ  державамъ  Соглас1Я,  къ  Герман1и  и  бывшимъ  ея  союзникамъ  и  уста- 
новлен1в  прочной  государственной  власти  въ  Росс1н».  Ген.  Драгомировъ  послалъ 
отв'Ьтъ  о  нашемъ  соглас1и  участвовать  въ  съ'Ьзд'Ь,  но  съ  указан1емъ  1.  что  ввиду 
военной  обстановки  (къ  Кхеву  подступалъ  Петлюра),  какъ  м-Ьсто  съ'Ьзда  пред- 
почтительн'Ье  Екатеринодаръ  или  Симферополь;  2.  что  Д.  А.  не  им'Ьетъ  никакихъ 
основанш  пересматривать  свои  отношен1я  къ  союзникамъ;  и  3.  что  участ1е  грузин- 
скаго  правительства,  враждебнаго  къ  Россш  и  къ  Добр.  Армш,  недопустимо. 

Эта  телеграмма  въ  Кхев-Ь  не  была  еще  очевидно  получена,  когда  Афанасьевъ 
разослалъ  третью  —  съ  указан1емъ  срока  съезда  на  5  декабря. 

На  этомъ  наши  сношен1я  пресЬклись,  такъ  какъ  одновременно  радю  принесло 
изв'Ьстхе,  что  гетманъ  отрекся  отъ  власти,  и  б'Ёлый  К1евъ  агонизируетъ. 


Посл'Ьднхе  акты  гетмана,  знаменуя  полный  разрывъ  съ  У.Н.С.  ^),  им'Ьли  весьма 
важныя  посл'Ьдств1Я. 

''  2  ноября  въ  Шев'Ь  по  городу  было  расклеено  воззван1е,  призывавшее  «грома- 
дян  до  збро1  И  до  порядку»  и  объявлявшее  о  сверженш  гетмана,  который  «останнхм 
зрадннцк1м  актом  скасував  самост1йность  Укранньско!  Держави».  Отъ  имени 
«организованно!  украиньско!  демократ!!,  вид  всього  активного  народнього  гро- 
мадянства,  яке  обрало  нас»  —  было  опов-Ьщено  о  переход'Ь  власти  въ  руки  «Д!рек- 
тор!н  Самост!йно!  Укранньско!  Народно!  Республ!к!»  съ  «головою»  Виннпченко  и 
членами  Петлюрой,  Швецомъ  и  Андреевскимъ.  Въ  воззвании  предлагалось  гет- 
ману и  его  мпнистрамъ  уйти  «негайно,  без  пролит!я  крови»,  а  офицерскпмъ  орга- 
низац!ямъ  сдать  оруж!е  и  вы'Ьхать  «куды  хто  охоча».  Въ  воззван!и  выражена 
была  также  ув-Ёренность,  что  «солдати    германського    визволенного    народу    по- 

.  ставляться  до  боротьбы  пригн!ченного  украинського  народу». 

Директор!я  переехала  тайно  изъ  К!ева  въ  ЕФлую  Церковь,  гд'Ь  находились 
галиц!йск!я  сЬчевыя  части,  собранныя  тамъ  для  борьбы  съ  Польшей.    Петлюра, 

■  посаженный  въ  свое  время  въ  тюрьму  Кистяковскимъ  и  выпущенный  незадолго 
передъ  т'Ьмъ  «нац!ональнымъ»  правительствомъ,  принялъ  зван!е  «головного  ота- 
мана»;  на  л-Ьвобережной  Укранн*  «главнокомандующимъ»  войсками  днректор!и 
сталъ  Бол^очанъ.  Въ  ночь  на  5  ноября  полкъ  Болбочана  арестовалъ  въ  Харь- 
кове штабъ  Украннскаго  корпуса,  обезоружилъ  офицерск!я  дружины  и  при  пол- 
номъ  попустптельств'Ь  н'Ьмецкнхъ  войскъ  объявнлъ  тамъ  власть  Директории. 

Силы  возставшихъ  были  не  велики:  два  полка  с'Ьчевыхъ  стр-Ьльцовъ,  остатки 
дивиз!и  сЬрожупанниковъ  (б.  нашихъ  пл'Ьнныхъ)  и  гайдамацкихъ  кошей,  н11ко- 
торыя  изм'Ьннвш!я  части  гетманскихъ  войскъ  (б.  дивиз.  Нат!еБа),  формируемыя 
наскоро  крестьянск!я  банды  —  всего  вначале  не  бол-Ье  четырехъ  -  пяти  тысячъ. 
Не  ожидая  накоплен!я  и^осредоточен!я  свонхъ  силъ,  съ  имеющимися  иодъ  рукой 
отрядами,  Болбочанъ  изъ  Харькова  двинулся  на  Полтаву,  которую  и  занялъ 
14-го,  а  Петлюра  изъ  В^лой  Церкви  черезъ  Фастовъ  —  къ  стольному  К!еву. 
Навстречу  ему  двинуты  были  нзъ  К!бва  несколько  ротъ  дружины  Святополкъ- 

'Мирскаго  и  сердюцкой  дивиз!н,  который  между  станц.  Мотови ловкой  и  Василь- 
ковъ  были  разбиты  и  отошли  къ  Жулянамъ,  въ  10  верстахъ  отъ  К!ева.  Зд^Ьсь,  по- 
лучнвъ  подкр'Ьплен!е  изъ  состава  другнхъ  дружинъ,  они  заняли  оборонительную 
позиц!ю.  Петлюровск!я  войска,  продвинувшись  къ  Боярк-Ь,  также  пр!останови- 
лись,  очевидно  ввиду  недоразум'Ьн!й  съ  германскими  войсками:  захватъ  Фастов- 
скаго  узла  прекратилъ  совершенно  эвакуац!ю  немецкпхъ  эшелоновъ,  и  въ  тылу 
у  петлюровцевъ  на  этой  почв*  начались  вооруженный  столкновен!я  съ  н-Ьмцами. 


^)  Впрочемъ,  по  св'Ьден1ямъ  Шевскаго  Нац.  Центра,  гетманъ  не  бросалъ  попытокъ 
прпмирешя  съ  У.  Н.  С.  до  самаго  своего  паден1я. 
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Противники  стояли  другъ  противъ  друга  —  оба  съ  ничтожными  силами,  и 
оба  неув'Ьренные  въ  своемъ  усп'Ьх'Ь. 

Германское  правительство  явно  покровительствовало  дпректорй!,  хотя  и  объя- 
вило офиц1ально  о  своемъ  нейтралитет^^.  «Мы  сохраняемъ  нейтральное  положе- 
н1е  —  говорнлъ  приказъ  Н'Ьм.  главнокомандующаго  отъ  3  ноября  —  по  отношенш 
къ  внутренннмъ  полнтпческимъ  событ1Ямъ  на  Украин'Ь;  однако,  спокойств1е  и  по- 
рядокъ  въ  стран'Ь  непзб'Ьжно  должны  быть  нами  поддерживаемы  силою  оруж1Я, 
дабы  не  было  првпятств1я  къ  вывозу  нашихъ  войскъ.  Надлежитъ  особенно  твердо 
сохранять  за  собой  обладан1е  путями  сообщен1я».  Въ  этомъ  дух*  к1евская  гл. 
квартира  старалась  повл1ять  на  солдатск1е  советы,  чтобы  побудить  войска  къ  ока- 
зан1Ю  сопротнвлен1Я.  14  ноября  ей  удалось  двинуть  противъ  петлюровцевъ  изъ 
состава  к1евскаго  гарнизона  3  батальона  съ  артиллерхей  къ  Фастову.  Н-Ьмцы  легко 
опрокинули  передовыя  части  петлюровцевъ  у  С.  Б'Ьлгородкп,  но  всл'Ьдъ  за  симъ 
на  другой  день  представители  штаба  и  солдатскаго  совета  заключили  съ  ними 
перемирие.  По  договору,  подписанному  19  ноября,  петлюровцы  предоставляли  без- 
препятственно  пользован1в  жел.  дорогами  н'Ьмцамъ  и,  кром'Ь  того,  обязались: 
«Войска  Днректор1и,  впредь  до  прибыт1я  представителей  Антанты  на  Украину  и 
впредь  до  заявлен1я  объ  отказ*  отъ  этого  соглашен1я,  прекращаютъ  всяк1я  опера- 
тивныя  д'Ьйств1я  въ  м'Ьстностяхъ,  еще  не  занятыхъ  ими  ко  времени  вступлен1я  въ 
силу  настоящаго  договора,  главпымъ  образомъ  прюстанавлнваютъ  дальн'Ьйшее 
продвижен1е  къ  К^еву». 

Это  постановлен1в  было  обосновано  отчасти  и  на  р-Ьпштельныхъ  требован1яхъ 
Энно,  вновь  пазначеннаго  въ  К1евъ  французскаго  консула  «съ  особыми  полпомо- 
Ч1ЯМН».  Энно  изъ  Яссъ  прпбылъ  въ  Одессу  и  оттуда,  начиная  съ  7  ноября  обра- 
щался къ  К1евскому  германскому  щтабу  и  гетманско.му  правительству  съ  рядо.мъ 
телеграм.мъ  отъ  имени  Соглас151_Д.  Въ  ннхъ  сообщалось  во  всеобщее  св'Ьд'Ьн1е: 
■  1.  «Державы  Соглас1я  прнзнаютъ  существующее  сейчасъ  украинское  правитель- 
ство, возглавляемое  гэтманомъ» -):  2.  «Р'Ьшен1е  вс*хъ  спорныхъ  политическихъ  и 
соц1альныхъ  вопросовъ,  въ  особенности  вопросъ  о  самоопред'Ьлен1и  нац10нально- 
стей,  будетъ  детально  разсмотр'Ьно  посл-Ь  того,  какъ  военный  силы  державъ  Согла- 
С1Я  и  ихъ  политнческ1е  представители  прибудутъ  въ  К1евъ»;  3.  «всякое  покушенш 
противъ  существующей  власти  будетъ  строго  подавлено»;  4.  «Н-Ьмцы  обязуются 
поддерживать  и  возстановить  порядокъ  въ  Кхев-Ь  и  во  всемъ  кра'Ь— до  прихода 
союзниковъ»;  5.  «Державы  Согла<;1я  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  допустятъ  вступле- 
Н1Я  войскъ  Петлюры  въ  К1евъ ...» 

Между  т'Ьмъ,  во  всей  Украин-Ь  развивалось  съ  необыкновенной  быстротой  дви- 
жвН1е  —  революц1онное  въ  отношен1и  гетманской  власти,  которую  не  хот^Ьлъ  за- 
щищать никто,  и  безформенное  въ  свопхъ  •политическихъ  контурахъ:  У.Н.С.  щелъ 
съ  молчалнваго  соглас1я  Москвы  и  при  дружественпо.мъ  нейтралитет-Ь  гермаяскаго 
командован1я  за  самост1йиость  Украины  —  противъ  гетмана;  крестьянство  поды- 
малось за  об-Ьщанную  директор1еп  «землю»  —  противъ  пом'Ьщиковъ  и  н'Ьмцевъ; 
сельская  б-Ьднота  («незаможн!»)  и  городской  пролетар1атъ  —  противъ  «буржуевъ» 
вообще,  за  сов-Ьтскую  власть;  деревня  щла  на  городъ  съ  ц'Ьлью  поживы...  Наря- 
ду съ  остатками  гетманскаго  «уряду»  и  органами,  насаждавшимися  петлюровски- 
-  ми  отаманами,  возникали,  поэтому,  повсем'Ьстно  революц10нные  комитеты  и  совде- 
пы, а  м-Ьстами  и  новыя  формы  самодовл'Ьющихъ,  ни  отъ  кого  не  зависимыхъ  анар- 
хическихъ  образовап1й. 

Вннниченко  объявлялъ  декреты  совершенно  большевицкаго  характера  о  со- 
щализац1И,  нац1оналнзаци1,  нзъят1и  буржуйскнхъ  ценностей;  эти  призывы  нахо- 
дили отзывчивую  почву  въ  кра'Ь,  еще  не  прошедшемъ  всего  круга  большевицкаго 


~      ')  7,  9,   14,  20   ноября. 

')  Сообщен1е  это,  въ  связи  съ  §  2,  им-Ьвшее  по  смыслу  условное  временное  зна- 
чете,  въ  офиц1альномъ  гетманскомъ  орган*  «Впдродження»  отъ  7  ноября  было  пере- 
дано какъ  окончательное  признаше  Соглас1емъ  «Украинской  державы»,  которая  вой- 
детъ  въ  федеративную  связь  съ  Россхей. 
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опыта,  и  претворялись  въ  жизнь  погромаш!,  пожарами,  разбоями,  уб1йствами.  По 
прежнему,  какъ  и  въ  нача-тЬ  года,  въ  движен1и,  поднятомъ  на  Украин-Ь,  р'Ьшитель- 

-но  не  было  нац10нальнаго  момента.  Днректорхя  разжигала  соц1альный  по 
жаръ  въ  ц'Ьляхъ  своего  утвержден1я,  безсальпая  потомъ  локализировать  его  въ 
ц-Ьляхъ  своего  существован1я.  Полубольшевизмъ  Директор!!!  не  удовлетворялъ 
никого  и  естественно  катплся  ло  пнерц1п  въ  сторону  большевизма  сов'Ьтовъ.  Лю- 
ди, наблюдавш1е  жизнь  Украины  того  времени,  всЬ  наши  осв'Ьдомптели  —  въ 
одинъ  голоеъ,  задолго  до  переворота,  предв'Ьщали  правлен1ю  Директор1п  участь 
краткаго  и  безславнаго  этапа  по  пути  къ  большевизму,  и  по  общему  иризнан1ю 
этотъ  этапъ,  наконецъ  осуществившись,  носилъ  наибол'Ье  анархическш  характеръ 
нзъ  всЬхъ  девяти  «режпмовъ»,  см^Ьнившихся  на  Украин'Ь. 

Тревога  немецкой  главной  квартиры  оказалась  не  напрасной:  повсюду  поды- 
малась волна  ненависти  протнвъ  н-Ьмцевъ,  съ  которой  Д11ректор1я  совладать  не 
могла;  петлюровск1я  и  крестьянск1я  банды  нападали  на  н'Ьмецк1е  эшелоны,  граби- 
ли, оскорбляли  и  обезоруживали  ихъ;  м-Ьстами  н'Ьмцы  оказывали  сопротивлен1е,  и 
тогда  происходили  вынужденныя  кровавый  столкновен1я. 

Петлюровск1е  атаманы  не  разд'Ьляли  германофильства  Директорш.  Гри- 
горьевъ,  напрнм'Ьръ,  говорилъ  съ  германскими  властями  такимъ  языкомъ:  «объяв- 
ляю вамъ  именемъ  командуемыхъ  мною  рабочихъ  войскъ,  а  также  именемъ  наро- 
да, возставшаго  протавъ  буржуаз1и,  что  вы  не  демократы,  а  предатели  Россш. 
Ек;ли  въ  течен1е  четырехъ  дней  вы  не  покинете  Николаева  и  Долинской,  то  ни 
одннъ  цзъ  васъ  не  увндитъ  своей  родины:  при  первомъ  же  движенш  вы  будете 
уничтожены  безсл'Ьдно,  какъ  мухи»  1) . . .  ■* 

Стремясь  СТИХ1ЙН0  домой  и  желая  обезпечить  себ-Ь  свободный  путь,  н'Ьмцы,  по 
частной  пниц1атив'Ь  м'Ьстныхъ  комитетовъ  пли  сохранивпн!хъ  авторитетъ  воен- 
ныхъ  начальн1!ковъ,  помогали  и  вооружали  то  одну,  то  другую  сторону.    Такъ  въ 

.  Харьков*  они  допустили  заняие  города  Болбочаномъ,  а  къ  концу  ноября  заста- 
вили его  отряды  очистить  городъ  и  вооружили  организац1ю  Добровольческаго  цен- 

.  тра;  въ  Берд1!чев'Ь  они  вооружали  иовстанцевъ;  въ  Полтав'Ь  они  не  позволили  гет- 
манск!1мъ  частямъ  прервать  путь  двигавшимся  изъ  Харькова  повстанцамъ,  но 
черезъ  несколько  дней  разоружил!!  овлад'Ьвш1я  уже  городомъ  петлюровск1я  банды 
«незаможняго  селянства»,  пр!1нявш1я  явно  большевицк1й  характеръ  н  угрожавш1я 
ихъ  безопасности.  Солдатск1е  комитеты  продавали  оруж1е  и  петлюровцамъ,  и 
большевикамъ,  н  гетманцамъ,  и  Добровольцамъ.  Солдаты  зачастую  отказывали 
въ  повиновенш  начальнпкамъ,  бросал!!  фронтъ  и  охрану  ж.  д.  и  уходили  самоволь- 
но въ  ближайш1е  центры. 

Н'Ьмецкихъ  начальниковъ  мнопе  обвиняли  въ  макк1авелизм'Ь  и  предательств'Ь, 
но  обвцнен1е  это  было  нер'Ьдко  несправедл!!вь!.мъ:  поведен1е  н'Ьмецкпхъ  войскъ 
-обусловливалось,  кром*  политики,  развало.мъ  и  стих1Йной  тягой  на  родину. 

РоссШское  офицерство  было  сбито  съ  толку,  разсЬяно,  неорганизовано.  Кой- 
гд'Ь  были  отд'Ьльныя,  иногда  доблестныя,  попытки  сопрот1!влен1я,  лишенныя  од- 
нако общей  идеи  и  растворивш1яся  безсильно  въ  картин-Ь  общаго  хаоса.  Такъ  въ 
Харьков-Ь,  наирим'Ьръ,  въ  течение  одной  нед'Ьл!!  иронзведено  было  три  мобилнза- 
Ц1и:  гетманская,  петлюровская  и  Добровольческая ...  Въ  Полтаве  передъ  пр!1- 
блпжен1емъ  отрядовъ  Болбочана  состоялся  многолюдный  офпцерск1й  мнт!!нгъ,  на 
которомъ  громадное  большинство  участнпковъ  на  призывъ  гетманскаго  военнаго 

-"начальства  ответило,  что  «готово  сражаться  исключительно  съ  большев!!ками,  и 
только  въ  Полтав'Ь,  а  протнвъ  Болбочана  не  пойдутъ».  Несо^ш■Ьнно  на  ряду  съ 
«ндеолопей»  во  всЬхъ  такихъ  выступлен1яхъ  не  малую  роль  играло  и  «шкурни- 
чество». 

Украинск1й  хаосъ  какъ  нельзя  лучше  характеризуется  положен1емъ  злосчаст- 
наго  Екатеринослава,  о  которомъ  сводка  къ  середин*  ноября  сообщала:  «Городъ 


')  Телеграмма  18  декабря  совету  солдатскихъ  депутатовъ  г.  Николаева  и  началь- 
нику 15-й  ландверной  дивиз1и. 
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разд'Ьленъ  на  пять  ра^оновъ.  Въ  верхней  части  укрепились  Добровольческ1я  дру- 
жины; въ  рахон*  городской  думы  —  еврейская  самооборона;  дал'Ье  —  кольцомъ 
охватываютъ  н^мцы;  Добровольцевъ,  самооборону  и  н^мцевь  окружаютъ  петлю- 
ровцы и,  наконецъ,  весь  городъ  въ  кольц-Ь  большевнковъ  и  махновцевъ». 

Съ  самаго  начала  на  всемъ  движен1ц  Вннннченко  -  Петлюры  легла  печать  анар- 
х1и,  которая  не  оставляла  его  до  окончательнаго  крушения. 


Петлюровско  -  немецкое  соглашение  не  нарушалось  до  конца  ноября,  давая  Ше- 
ву  некоторую  передышку  и  возможность  собраться  съ  силами. 

Одновременно  съ  обнародован1емъ  посл-Ьдняго  акта  гетманъ,  порвавъ  оконча- 
тельно съ  украинскими  нац1ональными  кругами,  искалъ  естественной  опоры  въ 
русскихъ  организац1яхъ.  На  его  попытки  въ  этомъ  отношенш  откликнулись  «Про- 
тофнсъ»,  «хл'Ьборобы»  и  «мопархическ'й  блокъ».  «(Зов.  гос.  об.»  не  хот^лъ  себя,  по- 
видимому,  связывать  съ  режимомъ,  уже  обреченнымъ,  хотя  устахга  Кривошеина 
доказывалъ,  что  «Скоропадскому  можно  все  простить,  даже  оставить  ему  пожиз- 
ненное гетманство,  если  онъ  въ  дальнМшемъ  будетъ  служить  в-Ьрой  и  правдой 
единой  Россги».  На  соединенномъ  зас'Ьдан1п  бюро  Московскаго  («Всеросс1йскаго») 
и  К1евскаго  Нац.  центровъ,  при  участ1и  представителен  Добров.  организац1й,  1  но- 
ября подъ  предсЬдательствомъ  профессора  Новгородцева  было  р'Ьшепо  едино- 
гласно, что  как1я  либо  сношен1я  съ  «пзм^нникомъ  гетманомъ»  недопустимы  и 
а-моральны.  Еще  непрпмирпм'Ье,  какъ  мы  энаемъ,  была  позпц1я  «Союза  Возрож.», 
не  оставлявшаго  ьплсли  о  вооруженномъ  переворот-Ь,  и  л'Ьв'Ье  его  стоящпхъ  орга- 
нпзац1й. 

И  гетманъ  сдЪлалъ  надлелгаице  выводы:  посл^Ьдихй  м'Ьсяцъ  его  правлен1я  про- 
шелъ  подъ  псключительнымъ  и  полнымъ  вл1ян1емъ  блока  крайинхъ  правыхъ,  раз- 
д'Ьляемьгаъ  до  известной  степени  съ  перем'Ьннвшимъ  ор1ентац1ю  мин.  вн.  д-Ьлъ 
Игоремъ  Кистяковскимъ. 

Подъ  вл1ян1емъ  «монархическаго  блока»,  5  ноября  была  опубликована  «грамо- 
та» гетмана: 

«Въ  виду  чрезвычайныхъ  обстоятельствъ,  общее  командоваше  всЬми  воору- 
женными силами,  д-Ьйствующими  на  территор1и  Украины,  я  вручаю  Генералу- 
отъ-Кавалер1и  графу  Келлеру  на  правахъ  Главнокомандующато  арм1ями  фронта, 
съ  предоставлен1емъ   ему  сверхъ  того  иравъ,  опред'Ьленныхъ  ст.  28  Положетя  о 
полевомъ  управлен1и  воИскъ  въ  военное  время').   Всю  территор1ю  Украины  объ- 
являю театромъ  военныхъ  д'Ы1ств1й,  а  потому  всЬ  граждансюя  власти  Украины 
подчиняются  ген.  графу  Келлеру». 
Этимъ  актомъ  устранялось  неудобство  непосредственнаго  подчинен1я  «украин- 
скому гетману»  росс1йскихъ  дружинъ  и,  вм'Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ,  оосл'Ьдн1я  косвенно  вы- 
ходили изъ  распоряжен1я  Добровольческаго  командован1я.    Имя  графа  Келлера 
должно  было  привлечь  новые  контингенты  монархическаго  офицерства,  а  флагъ 
Добровольческой  Армш,  который  былъ  весьма  непр1ятенъ  и  гетману,  л  правому 
блоку,  но  сохранялся  ими  неукоснительно,  долженъ  былъ  примирять  съ  фактомъ 
засил1я  правыхъ  —  умеренную  часть  общественности  и  офицерства. 

Но  графъ  Келлеръ  понялъ  свое  назначен1е,  какъ  скрытую  капитуляц1ю  гетма- 
на и  передачу  ему  диктатуры  —  «всей  полноты  военной  и  гражданской  власти  на 
Украине»  -).  Сообразно  съ  этимъ,  онъ  образовалъ  при  себе  «Сов'Ьтъ  обороны»  — 
по  составу  своему  —  бюро  Монархическаго  блока  —  съ  Безакомъ  во  глав*;  на- 
чальникомъ  своей  канцелярш  назначилъ  ген.  Спиридовпча. 

Столь  явный  иереходъ  власти  къ  «правымъ  большевпкамъ»,  какъ  называла 
«Азбука»  д-Ьятелей  Протофиса  и  Монархическаго  блока,  еще  бол^Ье  возбудилъ  про- 


•)  Статья  эта  предусматрнваетъ  нзвЬстное  подчинен1е  м'Ьстныхъ  органовъ  испол- 
нительной власти  главнокомандующему  на  театр*  войны. 
')  Телеграмма  его  мя*  отъ  5  ноября,  №  1. 
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тивъ  гетмана  и  украинскаго  правительства  прогрессивную  и  демократическую  об- 
щественность. 

Въ  высокой  степени  достойный  и  храбрый  генералъ,  графъ  Келлеръ,  какъ  по- 
лцтическ1й  Д'Ьятель,  былъ  прямо  опасенъ:  своими  крайними  уб'Ьжденхями,  вспыль- 
чивостью и  элементарной  прямолинейностью.  Уже  на  трет1й  день  но  пришеств1и 
къ  власти  онъ  написалъ  приказъ  —  призывъ  о  возстановлен1и  монарх1и,  отъ  рас- 
пространеп1Я  котораго  его,  однако,  удержалъ  «блокъ»,  считавш1й  такое  обраще- 
Н1е  къ  пылающей  Украин'Ь  преждевременньшъ.  Первые  же  шаги  диктатора  и  «со- 
в-Ьта  обороны»  привели  въ  большое  безпокопство  украинское  правительство.  И 
13-го  ноября  къ  гр.  Келлеру,  по  поручен1ю  правительства,  явились  министры  Афа- 
насьевъ  и  Рейнботъ  и  заявили  ему,  что  онъ  неправильно  понимаетъ  существо 
своей  власти;  ему  не  можетъ  быть  подчинена  власть  законодательная,  какою  до 
созыва  Державнаго  сейма  является  сов-Ьтъ  министровъ.  Что  графъ  Келлеръ  въ 
своихъ  воззван1яхъ  говорить  только  объ  единой  Росс1и,  игнорируя  вовсе  Украин- 
скую державу,  тогда  какъ  правительство  «стремится  къ  создан1Ю  Украинскаго 
федеративнаго  государства  и  отъ  этой  своей  программы  для  возсоздан1я  ц'Ьлой  и 
нед'Ьлимой  Росс1и  отказаться  не  можетъ»  ^).  Графъ  Келлеръ  предъявилъ  ульти- 
мативное требован1е  полноты  власти  и  въ  тотъ  же  день  нолучилъ  гетманск1й  при- 
казъ о  своей  отставк^^  и  о  назначен1и  его  зам^Ьстителемъ  ген.  кн.  Долгорукова. 
Въ  своемъ  прощальяомъ  приказ-Ь  Келлеръ  объяснялъ  свой  уходъ  двумя  причи- 
нами: «1.  могу  приложить  свои  силы  и  положить  свою  голову  только  для  создан{я 
Великой,  неразд-Ёльной,  единой  Росс1и,  а  не  за  отд'Ьленхе  отъ  Росс1н  федератив- 
наго государства  и  2.  считаю,  что  безъ  едшюй  власти  въ  настоящее  время,  когда 
возстан1е  разгорается  во  всЬхъ  губерн1яхъ,  установить  спокойств1е  въ  стран-Ь  не- 
возможно» ^). 

И  хотя  по  существу  ничего  не  изм'Ьнилось,  такъ  какъ  у  кормила  власти  остал- 
ся тотъ  же  блокъ,  возглавленный  кн.  Долгоруковымъ  —  предсЬдателемъ  военной 
монархической  парии  и  товарищемъ  председателя  «блока»,  но  политическая  не- 
разбериха усилилась  еще  бол-Ье:  графъ  Келлеръ  ушелъ  потому,  что  не  хот-Ьдъ  бо- 
роться «за  отд'Ьленхе  отъ  Россш  федеративнаго  государства ...»  А  новое  командо- 
ван1е  ? . . 


Ввиду  быстраго  распространен!я  анарх1и  на  Украин'Ь  и  пзолированнаго  поло- 
жения Кхева,  прямое  сообщен1е  съ  нимъ  Екатеринодара  было  нерегулярно,  а  съ 
11  ноября  прервалось  вовсе;  и  мой  штабъ  получалъ  только  отрывочное  и  случай- 
ное осв'Ьдомлен:е  кружными  путяш!  о  происходящихъ  тамъ  событ1яхъ.  Взаимо- 
отношен1я  моего  представителя  ген.  Ломновскаго  —  номннальнаго  начальника 
Добровольческихъ  дружинъ  —  съ  гетманскими  властями  было  весьма  неопред*- 
.  леннымъ.  Какъ  я  уже  говорилъ,  гр.  Келлеръ,  въ  качеств-Ь  «главнокомандующаго 
С'Ьверной  псковской  арм1ей»,  2  ноября  призналъ  свое  подчпнен1е  Добровольческому 
командовашю.  Ставъ  черезъ  три  дня  «главнокомандующимъ  войсками  Украины», 
онъ  далъ  неопред'Ьленнов  объяснен1е  Ломновскому:  «по  вопросу  объ  установленш 
общаго  фронта  и  единаго  командован1я  онъ  держится  своего  прежняго  взгляда; 
йднако,  Украина  столь  т-Ьсно  связана  съ  Дономъ  и  столь  зависитъ  отъ  него,  что 
единое  командован1е  возможно  только  включая  и  Донъ».  По  плану,  одобренному 
гетманомъ  и  Келлеромъ,  предполагалось  приступить  къ  формнровап1Ю  особой 
«Юго-западной  арм1и»,  безъ  фактическаго  участ1я  Ломновскаго,  для  чего  просили 
все  же  «флагъ  Добровольческой  Армш».    Ломновок1й  категорически  отказалъ '). 

Т^Ьмъ  не  мен'Ье  взаимоотношен1я  его  съ  Келлеромъ  не  нарушались.    Ген.  Лом- 
яовскШ,  им-Ья  отъ  меня  общее  указание  предоставить  Добровольческ1е  отряды  въ 


*)  Изъ  приказа  гр.  Келлера  отъ  И  ноября. 

")  Докладъ  ген.  Ломновскаго  по  прямому  проводу  1 1  ноября. 
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оператнвномъ  отношен1и  высшей  украинской  военной  власти,  въ  ннтересахъ  борь- 
бы и  опасен1я  Малоросс1н  отъ  большевизма,  исполнялъ  эту  директиву  съ  боль- 
шой выдержкой,  тактомъ  и  иногда  самопожертвован1вмъ.  Эта  позиц1я  Ломнов- 
скаго  подвергалась  суровому  осужден1ю  к1евск.  Нац.  центра,  который  считалъ, 
что  при  сложнвптхся  обстоятельствахъ  челов-Ькъ,  обладающ1й  большей  волей,  дер- 
зан1емъ  п  автор11тетомъ  могъ  бы  недопустпть  экспериментовъ  гетмана  и  взять  у 
.него  падающую  власть  п  все  руководство  обороной.  На  м'Ьсто  Долгорукова  н  «мо- 
нархическаго  блока»,  по  пхъ  мысли,  долженъ  былъ  стать  Ломновск1й  п  «К1евск1й 
Нац.  центръ».  Центръ  явно  преувелпчнвалъ  свое  значен1е  и  возможности,  особен- 
но принявъ  во  внт1ман1е,  что  по.1гное  непр1ят1е  пмъ  гетмана  ставило  вопросъ  о  вла- 
сти въ  прямую  зависимость  отъ  внутренняго  переворота. 

Новый  главноко.мандующ1й,  кн.  Долгоруковъ  съ  первыхъ  же  шаговъ  проявилъ 
враждебное  отношен1е  къ  Добровольческому  центру,  стремясь  устранить  всякое 
вм-Ьшательство  его  въ  д-Ьло  формирован1я  вооруженной  силы.  &о  уснл1я  были 
направлены  не  по  надлежащему  адресу.  Военный  Кхевъ  действительно  пред- 
ставлялъ  нзъ  себя  крайне  неприглядное  зр^Ьлпще:  всевозможные  штабы  и  бюро 
комплектован!й  Южной,  Северной,  Астраханской  арм1Й,  Особаго  корпуса,  тайныхъ 
и  яБныхъ  органпзац1й  политпческихъ  парт1Й  —  пухли,  разрастались,  конкуриро- 
вали и  враждовали  другъ  съ  другомъ,  способствуя  распылен1ю  снлъ  и  легальному 
дезертирству.  Ненормальность  этого  положен1я  была  настолько  очевидной,  что 
въ  осужден1и  его  объединились,  казалось  бы,  совершенные  антиподы:  въ  первый 
разъ  во  второй  половин^Ь  ноября  явилась  возможность  устроить  въ  К1ев'Ь  рядъ 
сов^шанхй  пзъ  представителей  1.  Добровольческаго  центра,  2.  Монархическаго 
блока *),  3.  Сов.  гсо.  об. ^'),  4.  Нац.  центра^)  и  5.  Союза  Возрожд.  Россш*).  На  этихъ 
зас'Ьдан1Яхъ  вопросу  объ  упорядочен1Ц  ко.мплектован1я  въ  одн'Ьхъ  рукахъ  пред- 
посланъ  былъ  вопросъ  объедннен1я  'Командован1я  всЬми  русскими  вооружеными 
силами.  Монарх,  блокъ  и  Сов.  гос.  об.  высказались  за  главнокомандующаго  сила- 
ми Украины,  Нац.  центръ  и  Союзъ  Воз.  Рос.  —  за  главноком.  Добров.  Армхей.  Со- 
глашен1я  не  состоялось. 

Ген.  Долгоруковъ  р^тплъ  идти  напроломъ:  въ  ночь  на  23  ноября  онъ  вызвалъ 
къ  себ'Ь  ген.  Ломновскаго  и  заявилъ  ему: 

—  Въ  дружпнахъ  Святополкъ  -  Мирскаго  и  Рубанова  буятъ.  Тамъ  чуть  ли 
не  открыто  говорить,  что  меня  надо  арестовать.  Долгъ  службы  вынуждаетъ  меня 
арестовать  васъ.    Я  челов'Ькъ  р-Ьшительный. 

Дальн^Ьйппй  ходъ  этого  д^ла  такъ  излагается  генераломъ  Ломновскимъ ') : 

«Этотъ  разговоръ  происходплъ  на  ходу  въ  назначеннуго  мн^  комнату,  гд*  я 
бы.чъ  престованъ  съ  прпставлетемъ  часового. 

Спустя  часъ  ко  мн'Ь  въ  комнату  вошелъ  Пнленко,  повидимому,  крайне  раз- 
строенный.  Опъ  сталъ  говорить  о  своихъ  патрхотпческпхъ  чувствахъ  и  просилъ 
меня  быть  вполн'Ь  откровеннымъ.  Я  зав'Ьрилъ  его,  что  на  откровенность  мою 
онъ  можетъ  вполн'Ь  положиться,  но  сказать  я  ничего  не  могу,  такъ  какъ  р'Ь- 
шительно  ничего  не  поиимпго. 

Тогда  Пнленко  сталъ  говор1ггь,  что  причиною  всего  —  двойственное  подчине- 
Н1е  дружпнъ  I:  во  имя  общаго  д-Ьла  необходимо  найти  выходъ  изъ  создавшагося 
положен1я.  Я  объяснилъ  Пнленко,  что  суть  д'Ьла  совершенно  не  въ  двойствен- 
номъ  подчинеши,  такъ  какъ  дружины  въ  оператнвномъ  отпошеши  всецело  под- 
чиняются м'Ьетному  командоватю  ...  а  ис.ключ1ггельно  въ  личностяхъ. 

Пнленко  сталъ  опять  говорить  о  крайне  тягостномъ  положешн  Юева,  что  во 
имя  общаго  русскато  д-бла  необходимо  найти  все  же  выходъ,  разъ  связь  съ 
ген.  Деникинымъ  прервана.  На  это  я  возразилъ,  что  теперь,  съ  моимъ  аре- 
стомъ,  выходъ  самъ  собою  найденъ  и  для  меня  вопросъ  не  въ  двойственномъ 
подчинен1и  дружппъ,  а  въ  недопустимомъ,  неслыханномъ  факт'Ь  ареста  пред- 
ставителя главнокомандующаго  русской  Добровольческой  Арм1и». 


')  Безакъ,  Скарживсюй  и  друпе. 
')  Шлиппе,  Хрипуновъ  и  другхе. 
')  Демидовъ,  Ефимовсмй  и  друпе. 
*)  Одинецъ. 
')  Рапортъ  огь  24  ноября,  №  182. 
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Между  гЬмъ,  въ  домъ  князя  Долгорукова  прибыли  приглашенные  1гмъ  обще- 
ственные д-Ьятелп  —  графъ  Гейденъ,  кн.  Голнцынъ,  Масленпиковъ  п  ген.  Шил- 
лингъ.  Возмущенные  случившимся,  онн  потребовали  отъ  Долгорукова  немедлен- 
наго  освобожден1я  ген.  Ломновскаго.  На  вопросъ  зашедшаго  къ  нему  Шиллинга, 
кажъ  онъ  думаетъ  пост^тгпть  дальше,  Ломновск1п  отв-Ьтплъ,  что  покинетъ  К1евъ 
вм'Ьст'Ь  съ  чинами  своего  штаба.  На  ято  Шнллипгъ  сказалъ,  что  кн.  Долгоруковъ 
не  видитъ  препятств1й  къ  вы'Ьзду.  Но  черезъ  н'Ькоторое  время  въ  комнату  Лом- 
новокаго  вошли  всЬ  перечисленные  выше  лица . . . 

«Гр.  Гейденъ,  очень  взволнованный,  обратился  ко  мн*  отъ  имени  обществен- 
ныхъ  д-Ьятелей,  умоляя  меня,  ради  спасетя  въ  Кхев!.  общаго  русскаго  д^ла,  въ 
которое  вложена  громадная  работа,  не  становиться  въ  непримиримую  позищю 
и  сопаситься  аннулировать  происшедшее:  что  отъ-Ьздъ  представительства  Добр. 
Арм1н  изъ  К1ева  можетъ  повести  къ  ужасны^гь  посл-Ёдств1я1гь  —  къ  тому,  что 
руссые  офицеры  уйдутъ  съ  занимаемыхъ  ими  позпц1й,  и  КМевъ  вновь  будетъ 
отданъ  во  власть  Петлгоры  и  украпнцевъ.  Я  отв-Ьтнлъ,  что  общее  русское  д'Ьло 
мн'Ь  столь  же  дорого,  какъ  и  имъ,  я  отдаю  себ*  совершенно  ясный  отчетъ,  къ 
какпмъ  чреватымъ  посл'Ьдств1ямъ  можетъ  повести  вы'Ьздъ  изъ  К1ева  предста- 
вительства Добр.  Армш,  но  не  знаю,  отдаетъ  ли  себ-Ь  ясный  отчетъ  князь  Дол- 
горуковъ, къ  какимъ  посл^Ьдств^я^гь  можетъ  повести  фактъ  ареста  представи- 
теля главнокомандующаго  и  отъ'Ьздъ  представительства. 

На  это  гр.  Гейденъ  сказалъ,  что  кн.  Долгоруковъ  глубоко  сожа.и'Ьетъ  о  слу- 
чившемся; что  онъ  погорячился,  сказавъ,  что  не  видитъ  препятств1й  къ  вы'Ьзду, 
и  считаетъ  это  совершенно  невозможнымъ». 

-     Посл-Ь  продолжительныхъ  переговоровъ  ген.  Ло.мновск1н  заявилъ  обществен- 
нымъ  д^ятеля.мъ: 

<сВъ  виду  крайне  неустойчиваго  положен1я  въ  Юев'Ь  и  возможности  перене- 
сен1я  гражданской  войны  внутрь  города;  въ  виду  того,  что  вопросъ  о  недопу- 
шети  повстанцевъ  въ  городъ  ставится  чуть  ли  не  всецело  въ  зависимость  отъ 
полнаго  подчинешя  дружинъ.  я  р'Ьши.лъ  подчинть  ихъ  во  вс-Ьхъ  отношен1Яхъ 
местному  командован1ю  съ  т'Ьмъ,  чтобы  я  былъ  своевременно  осв*домляемъ  о 
вс^хъ  м4ропр1ЯТ1яхъ,  касающихся  этпхъ  дружинъ». 
ВсЬ  эти  нел'Ьпыя  трен1я  па  верхахъ  правлвн1Я  и  командован1я  становились  не- 
медленно достоян1емъ  широкой  публики  и  производили  глубоко  деморализующее 
впечатл'Ьн1е  среди  защитниковъ  Кгева. 

—  Какая  же  въ  супщости  идея  борьбы? 

Консулъ  Энно  чуть  не  ежедневно  присылалъ  телеграммы,  что  союзныя  войска 
идутъ,  они  уже  близко,  не  сегодня  —  завтра  будутъ  въ  К1ев'Ь.  Тогда  положенхе 
ясно:  продержаться  н'Ьсколько  дней,  а  тамъ  вопросъ  разр-Ьшится  союзниками  — 
несомн'Ьнно  въ  пользу  единой  Россга  . . .  Стоявш1в  въ  совершенно  ншри.мнримой 
0Ш103ИЦ1Н  къ  гетлгану  «Нац.  центры»,  подъ  вл1ян1емъ  смертельной  опасности,  угро- 
жавшей К1еву,  изм'Ьнплн  н'Ьсколько  свою  позиц1ю:  «Всеросс1йск1й  центръ»  согла- 
шался, что  «до  прихода  русскихъ  и  союзныхъ  силъ  —  самое  выгодное,  если  со- 
хранится та  власть,  которая  пока  существуетъ,  ибо  всяк1й  переворотъ  явился  бы 
новымъ  услов1е.мъ  для  усилен1я  большевпцкихъ  настроенш»;  «Кгевок.  центръ» 
7  ноября  обратился  къ  русскпмъ  людямъ  съ  призывомъ  —  защищать  порядокъ 
противъ  бандъ  Петлюры . . 

Но  тотъ  же  Энно  говорилъ  о  'прпзнан1и  существующей  власти  гетмана.  Добро- 
вольческое командован1е,  отдавая  дружины  въ  распоряжен1е  гетманскаго  командо- 
ван1я,  какъ  будто  присоединялось  къ  этому  рЪшенхю . . . 

—  Следовательно  защищать  власть  гетмана  и  Украинской  державы? 

Къ  тому  же  въ  первой  телеграмм'Ь  главнокомандующаго  Добров.  Арм1Н  къ 
мин.  Афанасьеву  говорилось  о  «борьб-Ь  съ  большевиками»  и  «невм'Ьшательств'Ь  во 
внутренн1Я  д^Ьда  края».  И  хотя  Ломновск1й  пояснилъ,  что  обстановка  съ  тЬхъ 
поръ  изм-Ьннлась,  что  Директорхя  —  это  предтеча  большевизма,  но  его  понимали 
плохо: 

—  Сл-Ьдовательно  защищать  гетмана  отъ  Петлюры? 

Въ  бол-Ье  радшсальиыхъ  кругахъ  ставили  вопросъ  въ  другой  плоскости: 
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—  Тамъ  —  «вся  власть  сов'Ьтамъ»;  зд'Ьсь  —  «вся  власть  Протофису».  Что 
лучше? 

Эти  и  мнопе  друг1е  вопросы  вызывали  смуту  въ  умахъ  и  приводили  въ  уны- 
Н1е  офицерство  и  учащуюся  молодежь  —  почти  единственный  контингентъ  защит- 
никовъ  К1ева.  Да  и  мудрено  было  имъ  разобраться  въ  украинской  проблем'Ь, 
когда  въ  сред'Ь  значительно  большаго  политическаго  кругозора  —  въ  самомъ,  на- 
прим'Ьръ,  ядр'Ь  Союза  Воз.  Рос.  —  возникали  так1е  недоум'Ьнные  вопросы:  «Кому 
помогать?  Или  соцхальной  реакши,  воплощаемой  Скоропадскпмъ  и  защищаемой 
н^Ьмцами,  пли  демократическому  движен{ю  украинцевъ,  пдущихъ  съ  максимализ- 
момъ  не  только  соц1альнымъ,  но  и  нащояальнымъ,  и  открывающему  дорогу  ма- 
ксимализму настоящему  (сов'Ьтскому)?»').  Въ  результат-Ь  Союзъ  выпустилъ  воз- 
зваи{е  протпвъ  гетмана,  требуя  создан1я  «демократической  объединенной  власти 
на  Украин'Ь»  и  предостерегая  отъ  оказанхя  помощи  гетману. 

Среди  защитниковъ  К1ева  эти  вопросы  для  однихъ  были,  дМствительно,  во- 
просами совести  и  долга,  для  другихъ  —  вероятно  большинства  —  благовидньгаъ 
прпкрыт1емъ  своему  оппортунизму  или  малодуш1Ю. 

И  въ  К1евскихъ  казармахъ  —  общежпт1яхъ,  и  на  позищяхъ  у  Жулянъ  царило 
подавленное  унылое  настроен1е;  люди  жили  въ  области  фантастики  и  нервирую- 
щихъ  слуховъ.  Это  настроение  усугублялось  еще  потрясающимъ  неустройствомъ 
въ  организац1и,  снабженш,  довольств1и,  особенно  на  позиц1яхъ.  Тамъ  люди  при- 
ходили къ  сознан1ю  своей  полной  заброшенности  и  безпомощности. 


Бопросъ  р^^шили  н'Ьмцы. 

30  ноября  въ  Казатин-Ь  между  германскимъ  тгомандовашемъ  и  петлюровскимъ 
штабомъ  былъ  заключенъ  второй  договоръ,  въ  силу  котораго  н^Ьмцы  обязались  не 
препятствовать  вступленпо  въ  К1евъ  войскъ  «Украинской  народной  республики»; 
взам'Ьнъ  этого  имъ  была  об-Ьщана  «взаимная  дружественная  работа»,  содМстихе 
ихъ  эвакуац1и,  въ  частности  10  транспортныхъ  по'Ьздовъ  по  тремъ  направле- 
Н1ямъ  —  черезъ  Пинскъ,  Сарны  и  Казатинъ. 

Уд-Ьльный  в'Ьсъ  Директор1и,  посл-Ь  многихъ  м-Ьсяцобъ  сотрудничества,  былъ 
хорошо  изв'Ьстенъ  н'Ьмцамъ.  Но  этотъ  исходъ  об'Ьщалъ  облегчить  трудное  поло- 
жен1е  н'Ьмецкихъ  оккупац{онныхъ  войскъ  и,  вм-Ьст^  съ  т'Ьмъ,  создать  больш1Я  за- 
труднен1Я  державамъ  Соглас1я . . . 

Когда  н'Ьмецк1е  батальоны,  прпкрывавш1е  К1евъ,  прошли  сквозь  расположвн1в 
к{евскихъ  дружинъ.  всЬ  поняли,  что  наступилъ  конецъ. 

По  иниц1атив'Ь  Нац.  центра  общественный  организащи,  считая  д'Ьло  проигран- 
нымъ,  обратились  къ  предсЬдателю  правительства  Гербелю  съ  предложен{емъ 
«поднять  открыто  надъ  защитниками  К1ева  флагъ  Добровольческой  Арм!и»,  пере- 
дать команлован1е  ген.  Ломновскому  и  разработать  тотчасъ  же  вонросъ  объ  от- 
ход11  изъ  К!ева  Добровольческихъ  дружинъ.  Гербель  отв'Ьтилъ,  что  у  него  «все 
готово»,  что  «Директор1я  пойдетъ  в'Ьроятио  на  услов1я  —  разр'Ьпгать  вы^здъ  всего 
правительства,  всЬхъ  желающихъ  и  Добровольческихъ  частей  на  Донъ» . . . 

—  У  меня  все  готово  —  не  м'Ьшайте  только  довести  д^^ло  до  благополучнаго 
конца-). 
Течен1в  собьтй  не  соотв'Ьтствовало  офишальному  оптимизму. 

Перваго  декабря  галиц1йск1е  сЬчевпкн  Коновальца  сбили  к{евск1я  дружины  и 
въ  тотъ  же  день  къ  вечеру  вошли  въ  городъ. 

Гетманъ  1  декабря  подписалъ  актъ  отречен1я  и  скрылся  въ  Герман1Ю. 

Правительство  разс^Ьялось '). 


'■)  Станкевичъ.    «Воспоминан1Я». 

')  Изъ  доклада  Московскаго  Нац.  Центра  отъ  3  декабря. 

')  Въ  К1ев'Ь  остался  председатель  Гербель  и  мин.  гостиц1и  Рейнботъ,  которыхъ 
Директория  три  месяца  держа.ча  въ  тюрьме,  предъявивъ  имъ  обвинете  въ  «покуше- 
нии на  ниспровержен1е  существующаго  строя». 
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Кн.  Долгоруковъ  сдалъ  войска  на  капитуляц1ю  безъ  всякихъ  услов1й  и  от- 
былъ  въ  Одессу. 

Трагически  палъ  на  улицахъ  К1ева  генералъ  графъ  Келлеръ,  заколотый 
петлюровскими  солдатами. 

Дружинники  разсЬялись  но  городу,  и  значительная  часть  ихъ,  бол-Ье  тысячи, 
засЬла  въ  зданш  недагогаческаго  музея  подъ  охраной  германскихъ  карауловъ. 
Благодаря  заступничеству  К1евскнхъ  оргаш1зац1й,  консуловъ,  телеграммамъ  Энно 

—  Директор1и  и  мопмъ  —  главнокомандующпмъ  союзными  арм1ями,  правитель- 
ство Внннпченки  приняло  м-Ьры  къ  освобожден1Ю  части  интернированныхъ  и  къ 
вы'Ьзду  остальныхъ  въ  Германш. 

По'Ьзда,  сл'Ьдовавш1е  на  югъ,  увозили  цв'Ьтъ  росс1йской  эмиграц1и  и  полити- 
ческпхъ  парий  на  новый,  трет1й  по  счету,  этапъ,  предназначенный  нмъ  судьбою 

—  въ  Одессу. 

Вся  Украина  была  объята  анарх1ей. 


ГЛАВА   XXII. 
Нац1ональная  диктатура.    Особое  СовЪщан1е:  составь  и  общее  направлен1е   политики. 

На  юг1  Россш,  на  террнтор!и,  освобождаемой  Добровольческой  Арм1вй,  безъ 
какой  либо  прокламации,  самнмъ  ходомъ  событШ  установилась  диктатура, 
въ  лиц-Ь  главнокомандующаго. 

Основною  ц'Ьлью  ея  было  свергнуть  большевиковъ,  возстановить  основы  госу- 
дарственности и  соц1альнаго  мира,  чтобы  создать  т'Ьмъ  необходимый  услов1я  для 
строительства  земли  соборной  волею  народа.  Жизнь  стпх1йнымъ  напоромъ  вы- 
бивала насъ  изъ  этого  русла,  требуя  пемедленнаго  разр'Ьшен1я  такнхъ  коренныхъ 
государственныхъ  вооросовъ,  какъ  нащональный,  аграрный  и  друг1е,  окончатель- 
ное разр'Ьшенхе  которыхъ  я  считалъ  выходящими  за  пределы  нашей  компетенцш. 
Худо  ли,  хорошо  ли  и  что  ц'Ьлесообразн'Ье  —  это  вонросъ  другой  —  но  диктатур'Ь 
нац10нальной,  къ  осуществленш  которой  стремились  на  Юг^Ь,  свойственны 
иныя  задачи  и  иные  методы,  ч-Ьмъ  диктатур'Ь  бонапартистской. 

«Непредр4шен1е»  и  «уклонение»  отъ  декларирован1я  принциповъ  будушаго  го- 
сударственнаго  устройства,  которые  до  сихъ  поръ  вызываютъ  столько  споровъ, 
были  не  «теоретическими  измышлен1ями»,  не  «маской»,  а  требован1емъ  жизни.  Во- 
нросъ этотъ  чрезвыча1"гао  простъ,  если  подойти  къ  нему  безъ  предвзятости:  всЬ 
три  политическ1я  группировки  противобольшевнцкаго  фронта  —  правые,  либералы 
и  ум^Ьренные  соц{алисты  —  порознь  были  слншкомъ  слабы,  чтобы  нести  бремя 
борьбы  на  своихъ  плечахъ.  «Непредр'Ьшен1е»  давало  нмъ  возможность  сохранять' 
плохой  миръ  и  идти  одной  дорогой,  хотя  и  въ  перебой,  подозрительно  оглядываясь 
другъ  на  друга,  враждуя  и  тая  въ  сердц-Ь  —  одни  республику,  другхе  монарх1ю; 
одни  Учредительное  собрание,  другхе  Земск1й  соборъ,  третьи  «законопреемствен- 
ность». 

Неужели  опасен1в  Росс1и  не  стоило  того,  чтобы  на  время  отложить  эти  споры? 

Что  касается  лично  меня,  то  такая  постановка  вопроса  нисколько  не  смущала 
мою  сов'Ьсть  и  была  вполн'Ь  искренна  уже  пото\гу,  что  я  р'Ьшилъ  твердо  и  гово- 
рилъ  объ  этомъ  не  разъ  —  что  за  формы  правленхя  я  вести  борьбы  не  буду. 

Личный  элементъ  въ  вопросЬ  о  диктатур'Ь  —  тема  для  меня  вообще  слнш- 
комъ деликатная.    Я  коснусь  одной  только  стороны  ея. 

Въ  конц'Ь  18-го  и  въ  начал'Ь  19  годовъ  на  роль  диктатора  и  Верховнаго  главно- 
командующаго выдвигался,  какъ  изв'Ьстно,  опред^Ьленными  кругами,  преимуще- 
ственно правыми,  вел.  кн.  Никол::.!  Николаевичъ.  Живя  въ  Крыму,  въ  Дюльбер'Ь, 
онъ  оставался  центромъ  внпман1я  этихъ  круговъ,  изъ  которыхъ  къ  нему  обраща- 
лись не  разъ,  первоначально  —  съ  просьбой  о  возглавлен1и  арм1й  Украинской,  Юж- 
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ной  и  Астраханской  ')•  ВсЬ  эти  предложен1я  велик1й  князь  отвергалъ,  справедли- 
во видя  въ  этомъ  явную  авантюру.  Друг1я  группы  правыхъ,  въ  томъ  числ'Ь  «Го- 
сударств. объединен1е»,  признавая  въ  принцпп'Ь  верховное  возглавлен1е  вел.  князя 
весьма  желательнымъ,  считали  выступлен1е  его  тогда  на  политическую  арену  не- 
своевременнымъ  и  въ  м'Ьстномъ  масштаб'Ь  не  соотв'Ьтствующимъ.  Его  авторитетъ 
приберегался  ими  до  того  момента,  когда  всЬ  четыре  фронта  —  Колчака,  Деники- 
на, Юденича  и  Миллера  —  приблизятся  къ  Москв'Ь . . .  Оттого  подчинен1е  мое  адм. 
Колчаку  въ  конц-Ь  мая  1919  г.,  укр'Ьплявшее  позиц1ю  всеросс1йскаго  масштаба, 
занятую  Верховнымъ  правителемъ,  встр'Ьчено  было  правыми  кругами  несочув- 
ственно. Что  касается  прочихъ  политпческихъ  группъ,  л'Ьв'Ье  стоящнхъ,  та.мъ  къ 
возглавлен1ю  движен1я  велнкнмъ  княземъ  относились  отрицательно. 

Я  лично  въ  непосредственныхъ  сношен1Яхъ  съ  великпмъ  княземъ  не  состоялъ. 
Въ  Дюльбер^Ь  его  посЬтнлъ  офпц1ально  ген.  Лукомск1н  и  встр'Ьтилъ  тамъ  весьма 
радушный  пр1емъ.  Вообще  вел.  князь  держалъ  себя  въ  отношен111  Южной  власти 
съ  величайшимъ  тактомъ,  стремясь  не  давать  ни  маЛ'Ьйшаго  повода  «ъ  какимъ 
либо  политическимъ  осложнен1ямъ. 

Весною  1919  г.,  когда  обозначилась  прямая  угроза  Крыму  со  стороны  наступав- 
шихъ  съ  с^^вера  большевиковъ,  м15стопребыван1е  тамъ  императорской  семьи  сд-Ь- 
лалось  невозможнымъ,  о  чемъ  мною  было  сообщено  въ  Крымъ.  Незадо.ш'о  до  от- 
ступлен1я  нашпхъ  войскъ  къ  Акманаю  всЬ  лица  императорскаго  дома  на  англ. 
военномъ  судн^Ь  вы-Ьхали  за  границу.  Вел.  кн.  Николай  Николаевичъ  поселился 
въ  С.  Маргерита,  въ  11тал1н.  Вскор-Ь  посл-Ь  вторичяаго  овлад'Ьн1я  нами  Крымомъ 
до  моего  св-Ьд'Ьн1я  дошло,  что  онъ  томится  на  чужбин'Ь  и  сожал'Ьетъ,  что  не  мо- 
жетъ  жить  въ  Россга ...  По  моему  поруче'н1ю  ген.  Лукомск1й  7  1юля  сообщилъ  вел. 
князю,  что  въ  данное  время  для  него  представляется  полная  возможность  безопас- 
наго  пребыван1я  на  южиомъ  берегу  Крыма.  Въ  начал1;  сентября  былъ  полученъ 
отв'Ьтъ,  что  велик,  князь  «отказываетъ  себ-Ь  въ  счастья  вернуться  на  Родину,  т.  к. 
пр1'Ьздъ  его  въ  Росс1ю  неминуемо  повлечетъ  за  собой  всевозможные  толки  о  вы- 
ступлен1н  его,  какъ  политпческаго  д-Ьятеля,  ч^Ьмъ  еще  больше  осложнится  общее 
положен1е  д'Ьлъ».  Впрочемъ,  имъ  не  исключалась  возможность  жить  въ  Крыму 
«частнымъ  лицомъ  на  общихъ  основан1яхъ  по  водворен1и  полнаго  порядка».  Но 
въ-Ьздъ  въ  Росс1ю  быль  обусловленъ  «совм'Ьстнымъ  р'ЬшбН1емъ  этого  вопроса  адм. 
Колчакомъ,  ген.  Деникинымъ  и  союзниками»  . . .  Мы  получили  ответь  этотъ  въ 
октябр'Ь,  когда  на  южномъ  фронт-Ь  назр+^вала  опасность,  а  на  Восточномъ  уже 
оозр'Ьла,  и  вопросъ  о  пере'Ьзд'Ь  затихъ. 

Проч1Я  .тгица  императорской  фамил1И  =),  иаходивш1яся  на  ЮгЬ,  въ  политиче- 
ской жизни  никакого  участ1я  не  принима.т1и.  Вел.  князь  Андрей  Владимировичъ 
обращался  ко  мн'Ь  въ  ноябр-Ь  1919  г.,  выражая  жслате  «вступить  въ  ряды  войскъ, 
борющихся  за  освобожлеп1е  Росс1И».  Я  вынужденъ  былъ  отв-Ьтить,  что  «полити- 
ческая обстановка  въ  данное  время  препятствуетъ  осуществлен1ю  его  патр10тиче- 
скаго  желан1я».  На  служб-Ь  состоялъ  только  герцогъ  Лейхтенбергск1й  (младш1й) 
въ  Черноморскомъ  флот-Ь,  въ  чин-Ь  капитана  II  ранга;  былъ  друженъ  со  Слаще- 
вымъ,  который  хот-Ьлъ  использовать  его  для  своихъ  особыхъ  ц1Ьлей,  до  военнаго 
переворота  включительно.    Но  безусп-Ьшно. 


Особое  СоБ1Ьщан1е  функц1онировало  первоначально  применительно  къ 
утвержденному  18  авг.  ген.  Алекс^евымъ  положен1ю  и  проекту  нашей  «констн- 
туц1и>,  выработанной  для  установлен1я  взаимоотношен1й  съ  казачьими  войска- 


')  «Монархичесмй  блокъ»,  «Союзъ  Наша  Родина»,  гетманъ — наканун'Ь  падетя  и  др. 

')  Вдовствующая  императрица  жила  въ  Крыму  до  первой  эвакуац1и  его.  Вел. 
князья  Борисъ  и  Андрей  Владимировичи,  вырученные  полковн.  Шкуро  изъ  Кисло- 
водска, и  мать  ихъ  вел.  княгиня  Мар1я  Павловна  жили  въ  Анап*.  Вел.  княгиня  Ольг» 
Александровна  жила  также  на  Кубани  въ  одной  изъ  станицъ. 
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мн  ^).  Жизнь  раздвигала  эти  узк!я  рамкн,  облекая  Особое  Сов-Ьщан1е  всЬми  функ- 
щями  власти  исполнительной  и  законодательной.  Только  2  февр.  1919  г.  было 
утверждено  и  опубликовано  «Положен1е  объ  Особомъ  Сов1Ьщан1н  при  главнокоман- 
дующемъ  В.  С.  Ю.  Р»,  въ  основу  котораго  положено,  въ  изв'Ьстной  степени,  совм'Ь- 
щен1е  круга  Д'Ьятельности  сов'Ьта  миннстровъ  и  стараго  Гос.  Сов'Ьта-). 

Ни  этимъ  положен1емъ,  ни  какимъ  либо  другамъ  государственнымъ  актомъ  не 
определялось  существо  власти  главнокомандующаго,  и  только  косвенно  неогра- 
ниченность ея  вытекала  пзъ  сопоставлен1я  отд'Ьльныхъ  статей  законоположен1й. 
Точно  также  не  предусматривался  въ  законодательномъ  порядк*  вопросъ  преем- 
ства власти  —  ни  гласно,  нп  тайно.  Только  осенью  1919  г.,  подъ  вл1ян1емъ  по- 
стоянныхъ  настойчивыхъ  св'Ьд'Ьн1н  о  готовящихся  на  мою  жизнь  покуп1ен1Яхъ,  я 
счелъ  себя  обязаинымъ  указать  своего  преемника.  Я  составилъ  «зав'Ьщан1е  -  при- 
казъ»  вооруженнымъ  силамъ  Юга  о  иазначенш  главнокомандующимъ  —  моего 
начальника  штаба,  генералъ  -  лейтенанта  Романовокаго.  Этимъ  актомъ  я  гото- 
вилъ  ему  тяжкую  долю.  Но  его  я  счнталъ  прямымъ  продолжателемъ  моего  д-бла  и 
в'Ьрплъ,  что  Арм1я,  хотя  въ  сред-Ь  ея  и  было  предвзятое,  м'Ьсталга  даже  враждеб- 
ное отношенхе  къ  Романовскому,  послущается  посл'Ьдняго  приказа  своего  главно- 
ко.мандующаго.  А  признан1е  Арм1П  —  все.  Приказъ  этотъ  въ  запечатанномъ  кон- 
верт^Ь  лежалъ  въ  моемъ  несгораемомъ  шкафу  и  о  существован1и  его  знали,  кром'Ь 
меня,  только  два  челов-Ька:  самъ  И.  П.  Романовск1й  и  генералъ  -  квартирмейстеръ 
Плюшевск1й  -  Плющикъ.  Когда  я  сказалъ  имъ  объ  этомъ  обстоятельств*,  Рома- 
Н0ВСК1Й  не  проронилъ  ни  слова,  и  только  на  лиц'Ь  его  появилась  скорбная  улыбка. 
Словно  подумалъ: 

—  Кто  знаетъ.  кому  уходить  первымъ . . . 

Я  вполн-Ь  ув'Ьренъ,  что  оба  они  сохранили  тайну.  Но  н'Ькоторые  изощренные 
умы  проникали  интуитивно  за  ея  покровы.  Такъ,  когда  въ  конц-Ь  октября  былъ 
отданъ  приказъ  о  назначенга  на  должность  одного  изъ  двухъ  «помощниковъ  глав- 
нокомандующаго» —  генерала  Романовскаго,  неофиц1альная  контръ  -  разведка  от- 
Д'Ьла  пропаганды,  установившая  тайное  наблюден1е  за   главнокомандующимъ'), 

')  Ом.  гл.  XXXVI  н  ХХХУП,  томъ  ПТ. 
°)  Важн^Ьппя  статьи  «Полоясешя»: 

1.  При  главнокомандующемъ,  для  сод'Ьйств1Я  въ  Д'Ьлахъ  законе дательныхъ  и 
адмннпстратиБныхъ,  состоять  Особое  Сов^Ьщанге  и  иижесл'Ьдующхя  В'Ь- 
домства  (перечень  пхъ  ниже). 
3.  Въ  области  управлетя  подчпиеннаго  Начальники  УправленШ,  Управляю- 
щее Отд-Ьлами  Законовъ  и  Пропаганды  пользуются  правами  Министровъ, 
применительно  къ  Учрежден1ямъ  Министерствъ  (св.  Зак.,  т.  I.,  ч.  2,  изд. 
1892  г.). 
9.  Въ  области  законодательства  и  Верховнаго  Управлен1я,  Особое  Совещанее 
является  совещателънымъ  органомъ  при  Главнокомандующемъ. 

10.  На  обсуждете  Особаго  Сов4щан1я  поступаютъ:  1)  вс-Ё  законодательныя 
предположен1я,  за  нсключешемъ  касающихся  тЬхъ  предметовъ,  кои  пред- 
усматриваются статьями  96  и  97  Основныхъ  Законовъ;  2)  всЬ  правитель- 
ствеиньгя  м^ропреят^я  общаго  государствеянаго  значен1я;  з)  вс*  предполо- 
жетя  о  зам-Ьщенп!  высшпхъ  гражданскихъ  должностей  центральнаго  и  м^ст- 
наго  управлетя,  за  псключен1емъ  должностей  Начальнпковъ  Управлен1й  . . . 

дела,  подлежащ1Я  разсмотретю  Особаго  Совещания,  вносятся  въ  оное 
Главнокомандующиигь,  Председателемъ  Особаго  Совещая1я,  начальниками 
Управлетй . . . 

На  внесен1е  въ  Особое  Совещаше  законодательныхъ  предположетй. 
Начальники  Управлешй . . .  испрашиваютъ  предварительно  разр'Ьшен1е 
Главнокомандующаго. 

11.  Постановлетя  Особаго  Совещан1я  представляются  Председателемъ  его  на 
утверждете  Главнокомандующему. 

Въ  составъ  Особаго  Совещания  входили  еще  по  должности:  1)  нач.  шта- 
ба Главнокомандующаго;  2)  Главный  начальннкъ  снабжен1й;  и  з)  Главный 
начальникъ  военныхъ  сообщев1й.  Кроме  того  — безъ  портфеля  —  несколь- 
ко государственныхъ  и  общественныхъ  деятелей. 

Для  разгрузки  отъ  маловажныхъ  делъ  было  образовано  малое  присуг- 
ств1е,  состоявшее  изъ  помощниковъ  начальниковъ  ведомствъ. 
')  Выяснилось  впоследств1Н.   Объ  етомъ  позже. 
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требовала  отъ  своего  агента  въ  ТаганрогЬ  «разведать  н  быть  все  время  аи  соигап!: 
какъ  относятся  къ  назначенш  ген.  Романовскаго  и  какъ  расценивается  этотъ  шагъ 
въ  политическомъ  отношен1И  въ  кругахъ  Ставки?  Значитъ  ли  это,  что  ген.  Р.  бу- 
детъ  зам^^стителемъ  Главкома?» 

Слухъ  пошелъ,  и  борьба,  веденная  протнвъ  Романовскаго,  усилилась. 


Совм'Ьщен1е  законодательныхъ ')  и  правптельственныхъ  функц1й  въ  лиц'Ь  Ос. 
Сов^щанхя,  напоминавшее  до  известной  степени  конструкщю  Временнаго  прави- 
тельства, отв'Ьчая  духу  чистой  диктатуры,  им'Ьло  и  свои  больш1Я  неудобства.  По- 
мимо естественнаго  пвреплетен1я  закона  и  правительственнаго  рас- 
поряжен1я  —  переплетен1я,  ослаблявшаго  сплу  и  устойчивость  закона,  это  со- 
вм'Ьщен1е  заключало  всю  законодательную  работу  въ  четыре  ст^ны  Сов'Ьщан1Я, 
ослабляя  связи  ея  съ  общественностью,  зам'Ьняя  трибуну  «Освагомъ»  и  лишая  Со- 
в^щанхе  должнаго  авторитета.  Зачастую  необходимость  м'Ьропр1ят1Я  и  причины 
его  вызвавш1я  оставались  неясными  для  массы,  вызывая  безпричинную  подозри- 
тельность, нскажая  его  смыслъ  и  ц'Ьлп.  Даже  м-Ьры,  уже  принятыя  и  осуществляе- 
мый, ввиду  техническихъ  затруднен1Й,  не  скоро  становились  пзв'Ьстными  въ  стра- 
не. Та  политическая  борьба,  которая  свойственна  парламенту  п  которая  велась 
среди  политпческпхъ  органнзац1й  Юга,  невольно  врывалась  сквозь  сгЬны  Особаго 
Сов'Ьщан1я,  вм'Ьст'Ь  съ  прен1яш1  по  законодательству,  претворяясь  тамъ  въ  борьбу 
внутреннюю  и  поселяя  рознь.  А  эту  рознь  въ  преуве.личенномъ  и  пзвращенномъ 
вид*  разносила  стоустая  молва,  возбуждая  глухое  недовольство  въ  обществ-Ь  и  въ 
Арм1и.  Наконецъ,  работа  законодательная  и  административная  —  въ  общихъ  и 
частныхъ  зас'Ьдая1яхъ  Сов'Ьщан1я,  въ  безчисленныхъ  комисс1Яхъ  и  въ  в'Ьдомствен- 
пыхъ  уиравлен1яхъ  —  была  непосильна  д.ля  членовъ  Сов'Ьщан1я.  Она  утомляла 
ихъ  и  терзала  нервы,  приковывала  къ  м^Ьсту  нахождеп{я  правительства  и  отрывала 
отъ  дМствительной  жпзнп  въ  кра-Ь,  отъ  непосредственной  осведомленности  въ 
делахъ  подчиненныхъ  органовъ. 

Чтобы  услышать  «гласъ  народа»,  приходилось  не  разъ  важнейш1я  законода- 
тельный предположен1я,  раньше  утверждвн1я  ихъ,  давать  въ  печать.  Насущная 
потребность  связи  со  страной  чувствовалась  многими  и  вызывала  въ  свое  время 
различный  предложен1я'').  Я  говорилъ  уже  о  первой  нег.ласной  попытке  Родзянко, 
еще  въ  ма-Ь  1918  г.,  воскресить  4-ю  Государственную  Думу,  съ  .присоединенхемъ  къ 
ней  трехъ  предшествовавщихъ  составовъ.  Въ  ноябре  того  же  года  онъ  выступилъ 
уже  гласно  съ  призывомъ  «къ  русскимъ  .людямъ»  —  создать  <!Нац1ональный  со- 
в^Ьтъ»  въ  составе  вс^хъ  четырехъ  Думъ,  Всеросс1йскаго  церковпаго  собора  и  Ск)- 
в^Ьта  республики  при  Временномъ  правительстве,  какъ  «посящпхъ  спмволъ  закон- 
ноизбранныхъ  государственпыхъ  учреждеп1й».  Въ  качестве  Нацюиальнаго  собра- 
Н1Я  предлагалъ  свою  организап1ю  въ  конце  октября  1918  г.  Советь  государствен- 
наго  объединеп1Я . . .  Было  и  вовсе  странное  для  настроен1й  Юга  стремлен1е  «Юго- 
Восточнаго  комитета  членовъ  учредительнаго  собран1я»  подъ  главенствомъ  Шрей- 
дера  провести  въ  качестве  верховной  власти  и,  вместе  съ  темъ,  законодательнаго 
органа  —  Уфимск!й  «Комучъ»  (конецъ  окт.  1918  г.). 


О  По  существу  Особое  Совещя.Н1е  было  органомъ  зякопосов1',щательнымъ, 
')  Любопытна  историческая  справка,  данная  проф.  Новгородцсвымъ:  «Въ  апреле 
1612  года,  по  при(1ьгг1и  въ  Ярославль,  князь  ПожарскШ  и  всехъ  чииовъ  люди,  съ  нимъ 
бывш1е,  отправили  грамоты  по  городамъ,  прося  прислать  опо.ичепцевъ  и  средства  для 
казны,  а  также  «изо  бсякихъ  чпновъ  людей  человека  по  два,  по  три»  для  «земскаго 
совета».  Въ  грамотахъ  выряжается  просьба,  чтобы  города  высказали  >гнете,  какъ  бы 
въ  такое  трудное  время  не  остаться  безгосударнымъ,  какъ  стоять  противъ  враговъ 
русской  земли,  какъ  ссылаться  ^езъ  царя  съ  иностранными  государями  и  какъ 
устраивать  впредь  государственный  порядокъ. 

Согласно  изследован1ямъ  проф.  Платонова,  такой  «земстй  советь»  пли  «земсюй 
соборъ»  действительно  состоялся  въ  Ярославле,  и  земск1е  люди  принимали  участ1е 
въ  делахъ  государственныхъ,  какъ  по  внешней,  такъ  и  по  внутренней  политике». 
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Вс*  эти  комбинац1и  были  совершенно  искусственны  или  носили  узко  полити 
ческ1й  характеръ,  не  могли  им-Ьть  почвы  и  авторитета  въ  стран*  и  не  отражали 
бы  ея  мы'Ьнхя.  Вм^ЬсгЬ  съ  т'Ьмъ,  приняпе  какой-либо  изъ  нихъ  еще  бод-Ье  затруд- 
няло бы  возможность  нашего  объединен1я  съ  казачьими  областями,  на  которое  еще 
не  была  потеряна  надежда. 

Идея  создан1я  особаго  законосов'Ьщательнаго  учрежден1я  им'Ьла  своихъ  по- 
следователей и  въ  Ос.  Сов.  Такъ  Н.  И.  Астровъ  въ  март'Ь  1919  г.  сдЪлалъ  заявле- 
Н1е  объ  образованш  Совета  изъ  представителей  м^стныхъ  самоуправленШ;  упра- 
ВЛЯЮЩ1Й  отд^ломъ  законовъ,  К.  Н.  Соколовъ  въ  ма*  представилъ  мн'Ь  записку  объ 
учрежденш  такого  же  органа,  но  «нзъ  лнцъ  по  назначен1ю  главнокомандующаго», 
причемъ  Ос.  Сов'Ьщан1ю  въ  обоихъ  случаяхъ  оставлялись  бы  функцш  совета  ми- 
нистровъ. 

Разд'Ьляя  взглядъ  на  необходимость  представительнаго  законосов'Ьщательнаго 
органа,  я  предполагалъ  создать  его  нзъ  выборныхъ  представителей  казачьихъ  об- 
ластей, горскихъ  округовъ  и  освобожденныхъ  отъ  большевиковъ  губерн1й;  составъ 
его  предполагалось  дополнить  членами  по  назначен1ю  —  изъ  числа  людей  науки 
и  практики,  включая  широко  и  видныхъ  представителей  такихъ  демократическихъ 
учреждеа1й,  какъ  кооперативы,  професс1ональные  союзы  и  т.  д.  Но  до  л^Ьта  1919  г. 
казачьи  области  не  шли  на  государственное  объедпнен1е;  земское  положен1е,  могу- 
щее дать  базу  для  выборовъ,  все  еще  выработывалось,  возбуждая  безконечные  спо- 
ры; территор1Я,  подчиненная  командовап1ю,  была  невелика  и  могла  бы  дать  пред- 
ставительный органъ  интеллектуально  не  выше  губернскаго  земскаго  собран1я . . . 
Когда  же  съ  1юня  наши  пред'Ьлы  расширились  до  Дн'Ьстра,  Десны  и  Волги  и, 
съ  другой  стороны,  когда  «конференц1я  южяо  -  русскаго  союза» ')  выходила  какъ 
будто  на  путь  соглашен1я,  въ  дух-Ь  монхъ  предположен1й  былъ  выработанъ  комис- 
С1ей  проектъ  «Высшаго  сов'Ьта»,  созывъ  котораго  зависЬлъ  только  отъ  срока  окон- 
чан1я  конференц1и.  А  она  затягивалась  безнадежно.  Я  хот^лъ  было  назначить 
созывъ,  не  дожидаясь  соглашен1я  съ  казаками;  посоветовался  съ  Особымъ  Сов*- 
щан1емъ,  которое  отнеслось  къ  этому  предположеню  отрицательно. 

Конференц1я  спорила  о  дух-Ь,  о  форм-Ь,  о  словахъ  —  главнымъ  образомъ  са- 
ботировали ее  кубаиск1е  делегаты  во  глав*  съ  И.  Макаренко  —  до  т-Ьхъ  поръ,  пока 
арм1и  не  покатились  отъ  Орла  къ  Дону  и  дал-Ье  къ  Кубани,  когда  весь  вопросъ  по- 
терялъ  свое  значенге. 

Что  да-тъ  бы  намъ  «Высш1й  сов'Ьтъ»  въ  области  устроен1я  страны,  не  ведомо. 
Считая  и  ныне  образован1е  его  для  того  времени  психологически  и  политически 
необходи.мымъ,  я,  однако,  не  уверенъ  —  не  прибавилъ  ли  бы  онъ  только  лишняго 
звена  въ  той  цепи  соборныхъ  опытовъ,  которая  началась  «Демократическимъ  со- 
вещан1емъ»  и  «Советомъ  республики» . . .  Темъ  более,  что  три  главнейш1я  тече- 
Н1Я  общественной  мысли,  представленный  на  Юге  —  Сов.  госуд.  объед..  Нац. 
центромъ,  и  Союзомъ  возрожд.  Росс1и''),  невзирая  на  усил1я  многихъ  своихъ  чле- 
яовъ,  не  находили  обыкновенно  ни  общаго  языка,  ни  общаго  пути '). 


')  Въ  составе  представителей  командования,  Дона,  Кубани  и  Терека.  Истор1я  по- 
пытокъ  создашя  южно  -  русскаго  союза  —  въ  следующемъ  томе. 

')  Общество  «Государств.  объедцнен1я  Роос1н»  возникло  въ  Екатерияодаре  въ  мар- 
те 1919  г.  Председателемъ  совета  его  былъ  вначале  Н.  Н.  Львовъ,  потомъ  Криво- 
шеинъ.  Общество  явилось  какъ  бы  областнымъ  отделомъ  образовавшагося  въ  К1еве 
<'Всеросс1йокаго».  Все  члены  «Всеросс1йскаго  сов.  государств,  объединетя»,  во  время 
своего  пребьгван1я  въ  Екатеринодаре,   входили  въ  составъ  местнаго  Совета. 

«ВсероссШсюй  нац.  центръ»  изъ  Москвы  перенесъ  свою  деятельность  въ  Юевъ, 
а  въ  начале  1919  г.  —  въ  Екатеринодаръ.    Во  главе  стоялъ  М.  М.  Федоровъ. 

«Союзъ  возрожден1я  Росс1и»  переходилъ  последовательно  изъ  Москвы  въ  К1евъ, 
Одессу  и  Екатеринодаръ.  После  Одессы  первое  время  организац1я  эта  разстроилась, 
представляя  лишь  немногочисленное  общество  отдельныхъ  видныхъ  членовъ  Союза  — 
Мякотинъ,  Титовъ,  Рудневъ,  Пешехоновъ  н  друг. 

')  Для  характеристики  полнтическихъ  группъ:  Нац.  центръ  и  Сов.  госуд.  объ- 
единен1я  прислали  мне  списки  лицъ,  желательныхъ  для  назначешя  въ  ВысшШ  со- 
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Особое  Сов4щан1е  никогда  не  пользовалось  расположен1емъ  русской  обще- 
ственности и  навлекало  на  себя  суровую  критику  и  тогда,  и  теперь.  При  этомъ 
оно  находилось  всегда  подъ  двойнымъ  обстр^Ьломъ  —  по  обв1шен1ю,  съ  одной  сто- 
роны, въ  «черносотенстве»,  съ  другой  —  въ  «кадетизм'Ь>.  Форлгулы  одинаково  са- 
краментальный и  «вины>  одинаково  непростительный  въ  глазахъ  разныхъ  поли- 
тическихъ  группировокъ.  Прежде  всего  было  бы  справедлпвымъ  разложить  исто- 
рическую ответственность  Особаго  Сов'Ьщан1я.  Давая  въ  свое  время  определен- 
ныя  указан1я  по  кардпнальнымъ  вопросамъ  законодательства  и  управлен1я  и 
утверждая  всЬ  законоположен1Я,  прежде  всего  разделяю  эту  ответственность  въ 
полной  м-Ьре  я.  Во  вторыхъ,  невзирая  на  отсутств1е  парламентаризма,  обществен- 
ное начало  было  далеко  не  чуждо  Особому  Сов-Ьщанш:  все  важнейш1я  законо- 
положен1я,  прежде  чемъ  попасть  на  разсмотрен1е  Совещан1Я,  вынашивались  въ 
недрахъ  двухъ  основныхъ  полптическихъ  орган11зац1й  и  въ  группе  кадетской  пар- 
тш,  по  существу,  впрочемъ,  растворившейся  въ  Нац.  центре.  Пхъ  мнен1я  пре- 
ломлялись въ  прен1яхъ  Совещан1я,  въ  которо.мъ  участвовали  п  видные  представи- 
тели органпзац1й.  Только  Союзъ  воз.  не  нмелъ  тамъ  своего  голоса,  хотя  косвенно 
принималъ  известное  участе  въ  обсужденш  делъ  путемъ  редкихъ,  правда,  со- 
беседованШ  со  мной  и  лнчныхъ  отношен1й  съ  руководителями  Нац.  Центра.  И 
если  въ  общемъ  налравлен1н  политики  Юга  —  въ  той  средней  лин1н  —  равно 
действующей  политическихъ  течен1й,  къ  которой  стремился  я  и  которую,  въ  кон 
це  концовъ,  съ  уклономъ  вправо,  проводило  Ос.  Сов.,  организованная  обществен 
ность  не  повинна,  то  во  многихъ  важиыхъ  меропр1ят1яхъ  и  ответственныхъ  на 
значен1яхъ  есть  не  малая  доля  ея  участ1я.  Теперь,  после  всяческихъ  переоценокъ 
и  превращен1Й  соблюдается  часто  библейск1й  обрядъ  умовен1я  рукъ,  и  прошлое 
какъ  то  забывается . . . 

Личный  соетавъ  Особаго  Совещан1Я  *)  слагался  по  признакамъ  деловымъ,  а 
не  политическнмъ,  поскольку  это  зависело  отъ  меня:  по  услов1Ямъ  своей  жизни 
и  военной  службы,  главнымъ  образомъ  на  окраинахъ,  я  имелъ  ранее  очень  мало 
сопрнкосновен1я  съ  м1ромъ  государственныхъ,  политическихъ  и  общественныхъ 
деятелей  и  поэтому  ислытывалъ  большое  затруднен1е  въ  выборе  люден  на  выс- 
Ш1е  посты  управлен1Я.  Вначале  мною  практиковалась  такого  рода  проверка:  когда 
предлагали  кандидатуру  «справа»,  я  наводилъ  справки  «слева»  и  наоборотъ.  По- 
томъ  этотъ  порядокъ  оформился,  и  все  предположен1я  о  замещен1и  своего  состава 
и  высшпхъ  постовъ  бы.ти  возложены  мною  па  Ос.  Сов.,  председатель  котораго 
представлялъ  мне  результаты  выбора.    Иногда  мнен1я  разделялись  и  мне  пред- 


ветъ.  Въ  списокъ  Нац.  центра  были  включены,  кроме  деятелей,  примыкавшихъ  къ 
нему,  представители  торгово  -  промышленныхъ  группъ  и  Союза  возрождетя  Росс1и. 
Вообще,  въ  списке  преобладалъ  общественно — третШ  элементъ,  политически — кадеты 
и  умеренные  социалисты. 

Въ  описке  Государственнаго  объединен1я  были  исключительно  государственные  и 
общественные  деятели  праваго  паправлен1я.  Въ  о  б  о  и  х  ъ  спискахъ  фигурировали 
имена  следующихъ  лпцъ:    Н.  Н.  Львова,  П.  Б.  Струве  и  В.  В.  Шульгина. 

')  Къ  1ЮЛЯ  1919  г.  соетавъ  Особаго  Совещап1я  быль  следующ1а: 

1.  Председ.  ген.  А.  М.  Драгомировъ  —  безпарт1йный,  правый. 

2.  Нач.  военнаго  управл.,  ген.  Лукомсый  —  безпарт.,  правый. 

3.  Нач.  морск.  управл.,  вице-адм.  Герасимовъ  —  безпарт.,  празый. 

4.  Нач.  штаба,  ген.  Романовск1й  —  безпарт.,  либералъ. 

5.  Главный  нач.  снабж.,  ген.  Санниковъ  —  безпарт.,  правый. 

6.  Главн.  нач.  воен.  сообщ.,  ген.  Тихменевъ  —  правый,  членъ  Сов.  гос.  объед. 

7.  Испр.  долзкн.  нач.  управл.  иностр.  делъ,   А.  А.  Нератовъ  —  правый,  членъ 
Сов.  государств,  объединеюя. 

8.  Нач.  управл.  вн.  делъ,  Н.  Н.  Чебышевъ  —  правый,  членъ  Нац.  Центра,  впо- 
следств1н  перешелъ  въ  Сов.  государств.  объединен1я. 

9.  Нач.  управл.  юстиции  В.   Н.  Челпщевъ  —  либера.ть,  чл.  Нац.  Центра. 

10.  »  »        земледел1я  В.  Н.  Колокольцовъ — правый. 

11.  »  »        финансовъ  М.  В.  Бернацк1й  —  безпарт.,  бывш.  р.  д. 

12.  »  1>        торг.  п  пром.  В.  А.  Лебедевъ  —  безпарт. 

13.  »  »        прод.  С.  Н.  Масловъ  —  правый,  окт. 

14.  »  »        путей   сообщ.   Э.   П.   Шуберскхй  —  безп.,  членъ  Нац.   Центр». 
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лагали  двухъ  кандидатовъ.  Я  остапавливалъ  свой  выборъ  на  томъ,  который  ка- 
зался мн-Ь  выше  по  своему  уд1Ьльному  в'Ьсу,  а  ближайш1е  отчеты  политическихъ 
организацШ  коментировали  этотъ  фактъ  —  одни  съ  удовлетворен1е.мъ,  друпе  съ 
неудовольств1емъ  —  какъ  результатъ  вл1ЯП1я  одной  нзъ  группъ  п  «нерем-Ьны  пра- 
витольственнаго  курса».  Существовало,  однако,  и  ограпдченхе  круга  лицъ,  допу- 
скаемыхъ  въ  составь  Сов1;щан1я  и  на  высш1я  должности  —  оно  относилось  къ 
крайннмъ  правымъ  и  ко  всЬмъ  соц1алистамъ.  Я  считалъ,  что  эти  фланги  могутъ 
быть  въ  Сов'Ьт'Ь,  но  не  въ  правптельств'Ь.  Этотъ  взглядъ  разд'Ьляло  и  Ос.  Сов*- 
щан1е.  Впрочемъ,  н-Ькоторые  члены  Сов'Ьщан1я  предлагали  мн'Ь  включить  въ  со- 
ставь его  безъ  портфелей,  для  создан1я  пзв'Ьстнаго  декорума,  «безобидныхъ  со- 
Ц1алистовъ».  Я  считалъ,  что  этотъ  шагъ  не  поможетъ  Д'Ьлу,  не  лрибавнтъ  попу- 
лярности Сов'Ьщан110  въ  л-Ьвыхъ  кругахъ,  а  въ  правыхъ  вызоветъ  только  озлоб- 
лвН1е.  Р'Ьшен1е  это  находилось  въ  полномъ  соотв'Ьтствш  съ  позпЦ1ей  соц1а.1га- 
стовъ:  цен.  комитеты  с.  д.  и  с.  р.  объявили  Добровольческую  арм1ю  силой  враж- 
дебной, а  с.  р  -  ы  готовили  даже  террорнстнческ1е  акты  противъ  вождей  б'Ьлаго 
движения.  Что  касается  самой  умеренной  организац1и  —  Союза  Возр.,  то  и  онъ 
оставался  непрн.мири.мымъ  въ  отношен1и  военной  диктатуры  и  въ  силу  этого  об- 
стоятельства весною  1919  г.  призналъ  невозможнымъ  вхожденхе  свонхъ  членовъ 
даже  въ  составь  Нац.  Центра. 

Ос.  Сов.,  по  своему  общему  облику,  д-Ьлллось  на  три  группы:  1.  безпарт1йную, 
но  опред-Ьленно  правую  группу  генераловъ*);  2.  политпческихъ  Д'Ьятелей  праваго 
направлен1я;  3.  либеральную  группу  —  въ  состав*  четырехь  кадетовъ  и  примы- 
кавшнхъ  къ  нпмъ  —  Бернацкаго,  Челпщева,  Малннина,  Носовнча,  отчасти  и  ген. 
Романовскаго').  Существовали  различныя  отт'Ьнкп  въ  умонастроен1яхъ  членовъ 
каждой  нзъ  этихъ  группъ;  при  р'Ьшен1и  ризличныхъ  вопросовъ  указанныя  рамки 
то  раздвигались,  то  суживались,  но  общее  течен1е  политической  жизни  Ос.  Сов.  вы- 
лилось ярко  въ  два  русла  —  правое  и  либеральное.  Если  первое  (|«боль- 
шинство»)  -представляло  нзъ  себя  довольно  однородное  ц'Ьлое,  связанное  общно- 
стью м1ровоззр'Ьн1я  и  психолопи,  то  во  второмъ  (меньшннств'Ь)  наоборотъ  —  даже 
небольщая  кадетская  группа  не  отличалась  обычнымъ  до  того  времени  един- 
ствомь.  Довольно  распространенная  верс1я  справа  о  «кадетскомь  засилш»  лише- 
на основан1я.  «У  насъ  не  было  ни  лидера ')  —  говорить  одинь  изь  к.  д.  —  ни  цент, 
комитета.    Внутренняя  спайка  подь  давленхемъ  событий  стала  слабеть.    Нам'Ьча- 


15.  »  »        народи,  проев.,  и.  д.,  И.  И.  МалинЕнъ,  либ.,  чл.  Нац.  Центра. 

16.  »  »        нспов.    (назн.    позже)   кн.   Г.   Н.    Трубецкой  —  правый,   членъ 
Сов.  государств.  объединен1я. 

17.  Государств,  контролеръ  В.  А.  Степаяовъ  —  кадетъ,  чл.  Нац.  Центра. 

18.  Управл.  отд.  зак.  и  пропаганды  К.  Н.  Соколовъ  —  кадетъ,  чл.  Нац.  Центра. 

19.  Управл.  делами  Особаго  Сов-Ьщап1я  С.  В.  Безобразовъ  —  безпарт.,  правый. 

20.  Членъ  Особ.  Сов.  безъ  портфеля  Н.   И.   Астровъ  —  кадетъ,  чл.  Нац.  Центра. 

21.  »  »        »        »  »  М.  М.  Федоровъ,  кад.,  преде.  Нац.  Центра. 

22.  »  »        »        »  »  И.   П.  Шиповъ  —  правый 

23.  »  »        »        »  »  Д.    И.  Ннкпфоровъ  —  правый. 

24.  »  »        »        »  »  Н.   В.   Сав1гчъ  —  окт.,   чл.   Сов.   гос.    объед. 
Къ  этому  времени  вышелъ  изъ  состава  членъ  Оообаго  Сов4щашя  В.  В. 

Шульгинъ.  Ген.  Санникова  см'Ьнилъ  позже  ген.  Картаци;  Чебышева — В.  П. 
Носовичъ,  Ко.токольцова — А.  Д.  Билимовичъ,  Лебедева  —  А.  И.  Фенинъ, 
Шуберскаго  —  В.  П.  Юрченко. 

Въ  работахъ  Особаго  Сов4щан1я  принпмалъ  участ1е  П.  И.  Новгородцевъ 
—  по  причинамъ  лнчнаго  свойства  не  включенный  офиц1ально  въ  его  со- 
ставь, бывавш1й  въ  иемъ  р'Ьдко  и  работавппй,  главнымъ  образомъ,  въ  Нац. 
Центр*  и  кадетской  групп'Ь. 
•)  Чтобы  пояснить  политичесшй  облнкъ  двухъ  генераловъ,   последовательно  за- 
нимавп1нхъ  постъ  председателя  Ос.  Сов.  —  Драгомирова  и  Лукомскаго,  можно  ука- 
зать, что  до  известной  степени  первый  быль  близокъ  по  взглядамъ  къ  В.  В.  Шуль- 
гину, а  второй  къ  А.  В.  Кривошеину. 

')  По  услов1ямъ  своей  прямой  должности  въ  Ос.  Сов.  участвовалъ  р^дко. 
')  Кадеты  предлагали  мн*  вызвать  П.  Н.  Милюкова,  но  армейск1я  настроеН1Я  не 
допускали  участия  его  въ  правительстве. 
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лись  различный  течен1я,  который  смущали  и  разойтись  по  которымъ  мы  не  хо- 
т'Ьли.  Парт1йная  дисциплина  при  бывшихъ  условхяхъ  конечно  не  могла  существо- 
вать. У  насъ  состоялось  соглащен1е  о  томъ,  что  въ  Ос.  Сов.  мы  не  можемъ  быть 
связаны  мн'Ьн1емъ  маленькой  группы  к.  д.,  собравшейся  въ  Екатерпнодар'Ь.  От- 
дельные члены  партш  въ  Ос.  Сов.  и  другихъ  учрежден1яхъ  (напр.  Донск.  кругъ) 
д'Ьйствовалн  за  свой  страхъ  и  рискъ,  за  счетъ  своего  пониман1я  слагавшихся  усло- 
в1й  и  собственной  совести». 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  Ос.  Сов.  осуществилась  та  коалиц1я  двухъ  нолити- 
ческпхъ  направлен1й,  къ  созданш  которой  после  октябрьскнхъ  дней  стремились 
мнопе,  въ  томъ  чнсл-Ь  Мнлюковъ  въ  К1евск1й  пер1одъ  его  деятельности.  Эта  коа- 
ЛПЦ1Я  соответствовала,  какъ  будто,  соотношенш  слагаемыхъ  элементовъ  белаго 
двнжен1я  на  Юге  и,  во  всякомъ  случае,  представляла  предельный  уклонъ  «влево», 
допускаемый  настроен1емъ  Армш  и  близкихъ  ей  круговъ.  Вне  этой  комбинации 
представлялись  две  возможности :  однородное  правое  или  однород- 
ное либеральное  правительство.  Первое  было  бы  спокойно  принято  Арм1ей, 
но  еще  более  недоброжелательно  въ  стране,  въ  особенности  въ  казачьнхъ  обла- 
стяхъ;  оно  имело  бы  въ  своемъ  распоряжен1п  вероятно  элементы  волевые  и  при- 
знанное возглавлен1е  въ  лице  Крпвошенна.  Но  успехъ  такого  правительства  и 
прочность  его  были  весьма  сомнительны,  особенно  принимая  во  внцман1е  ту  пси- 
холопю  и  то  игнорирован1е  огромнаго  соц1альнаго  сдвига,  которыя  проявляли  д  о 
крушен1я  Юга  даже  умеренно  -  правые  круги.  Создан1е  правительства  второ- 
го тппа  было  просто  неосуществимымъ:  въ  силу  настроен1я  офицерства,  того  на- 
тиска изъ  правыхъ  круговъ,  который  подрывалъ  бы  его  существован1е  и  которому 
мирный,  по  природе  своей,  русск1й  либералнзмъ   противустоять  не  могъ. 

Я  долженъ,  однако,  оговориться.  Собственно  офицерство  политикой  и  клас- 
совой борьбой  интересовалось  мало.  Въ  основной  массе  своей  въ  классовомъ  от- 
ношен1н  оно  являлось  элементомъ  чисто  служилымъ,  тпппчнымъ  «пнтеллигент- 
скимъ  нролетар1атомъ».  Но  связанное  съ  прошлымъ  русской  истор1и  крепкими 
военныш!  традиц1ямн  и  представляя  по  природе  своей  элементъ  охранитель- 
ный, оно  легче  поддавалось  вл1ян1ю  правыхъ  круговъ  и  своего  сохраннвшаго  ав- 
торитетъ,  также  праваго  по  преимуществу,  старшаго  команднаго  состава.  Не  ма- 
лую роль  въ  этомъ  сыграло  и  отношен1е  къ  офицерству  соц1алистическихъ  и  ли- 
беральныхъ  круговъ  въ  наиболее  трагнческ1е  для  офпцеровъ  дни  —  1917  года  и 
особенно  Корниловскаго  выступлен1я>).  Эти  вл1ЯН1я  въ  известные  моменты  вы- 
водили изъ  равновес1я  въ  общемъ  аполитичное  наше  офицерство. 

Таковы  предпосылки  появлен1я  на  светъ  «коалицш»  и  «средней  лин1и»  въ  по- 
литике Юга. 

Политика  эта  потерпела  крушен1е. 

Пош1мо  личныхъ  ошибокъ  правительства  и  правителя,  въ  этомъ  печальномъ 
исходе  ясно  обозначилась  одна  изъ  причинъ  его:  возможная  для  мирнаго  строи- 
тельства въ  услов1яхъ  нормальной  жизни  страны,  полезная  безъ  сомнен1Я  для 
организацш  протнвобольшевнцкаго  движен1я  и  расшцрен1я  фронта  его  участии 
ковъ,  коалиц1я,  въ  качестве  силы  действенной,  правящей, 
оказалась  трудно  применимой  въ  дни  революц1п,  въ  дни 
борьбы. 

Особое  Совещан1е,  состоявшее  изъ  лицъ,  предавныхъ  Родине,  но  по  разному 
понимавшихъ  ея  интересы,  не  могло  работать  съ  должнымъ  единодуш1емъ. 

После  крушен1я  Воор.  с.  Юга,  одинъ  изъ  правыхъ  членовъ  Особаго  Совещан1я 
поделился  со  мной  своими  мыслями  о  причинахъ  неудачи,  постигшей  нашу  по- 
литику, «своей  критикой  и  самокритикой»: 

«По  составу  Ос.  Сов.  делилось  на  два  политическ/ихъ  лагеря,  въ  немъ  боро- 
лись два  мгросозерцаюя. 

Эта  борьба  прежде  всего  влияла  на  подборъ  лицъ,  когда  считались  не  только 
съ  технической  подготовкой,  но  главныыъ  образомъ  съ  политическимъ  тягот4- 


*)  Объ  этомъ  я  писалъ  во  П  томе  «Очерковъ». 
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шемъ.  Наружно  для  Васъ  все  было  прикрыто  государственными  лозунгами, 
большинство  знало  закулисную  сторону.  ОбЪ  стороны  (Сов*щан1я)  не  свободны 
оть  гр'Ьха. 

Политика,  проводимая  аппаратомъ,  заключавшимъ  элементы  для  внутрен- 
няго  трешя,  могла  быть  только  компромиссной.  Каждая  нзъ  составныхъ  частей 
Ос.  Сов.  при  обсуждеши  любого  законопроекта  соц1альнаго  значетя  стремилась 
отстоять  свое  м1росозерцан1е  и,  сознавая,  что  не  въ  силахъ  провести  его  ц*ли- 
комъ,  пыталась  уб'Ьдт-ь  другую  на  изв-Ьстныя  уступки. 

Наша  патптнка  была  поэтому  01Л'орожна,  но  лишена  творчесваго  авантю- 
ризма, р'Ьппггельности  и  напора.  Она  казалась  недостаточно  демократэтной  од- 
Еимъ  и  слишкомъ  слабой  противъ  непом^Ьрныхъ  домогательствъ  черни  —  дру- 
гимъ.  Она  не  удовлетворила  ни  одно  изъ  течешй,  боровшихся  съ  оруж1емъ 
въ  рукахъ. 

Даже  военная  диктатура,  для  того,  чтобы  быть  сильной  и  устойчивой,  нуж- 
дается въ  поддержке  могущественнаго  класса,  притомъ  активнаго,  способнаго 
за  себя  постоять,  бороться.  Наша  же  средняя  лин1я  вызвала  опасен1е  одннхъ 
классовъ,  недов'Ьр1е  другихъ  и  создала  пустоту  въ  смысл*  соц1альной  опоры 
вокругъ. 

Въ  результат*  —  диктатур*  пролетар1ата  и  выпущенной  изъ  тюрьмы  брат1и 
мы  не  смогли  противопоставить  диктатуры  здороваго  и  достаточно  сильнаго 
класса,  а  масса  была  еще  апатична,  не  подготовлена,  чтобы  активно  съ  оружхемъ 
въ  рукахъ  встать  на  защиту  свопхъ  идеа,товъ. 

Правда,  надъ  всЬмъ  доминировала  идея  диктатуры,  которая  теоретически 
должна  давать  общую  литю  поведетя  и  направлел:1я.  Но  ясно,  что  Ос.  Оов.  могло 
эти  указатя  усилить  или  ослаблять  при  проведети  въ  жизнь,  мало  того  оно 

могло  ВЛ1ЯТЬ    и  ВЛ1ЯЛ0». 

действительно,  «диктатура»,  проводя  одп*  налравляющ1я  лнн1и  прямо  и  не- 
преклонно, въ  другнхъ  —  считалась  съ  мн'Ьн1емъ  Ос.  Сов.,  самоограничнвая  пу- 
темъ  такой  «внутренней»  конституц1и  своп  неограниченныя  права.  Постановлен1Я 
Сов'Ьщан1я  служили,  во  всякомъ  случа*,  въ  моихъ  глазахъ  м-Ьрпломъ  того,  что 
можно  было  провести  въ  жизнь  безъ  потрясен1й  при  тогдашнпхъ  услов1яхъ  и 
тогдашннхъ  исполнителяхъ,  при  чемъ  необходимо  заметить,  что  ни  одно  особое 
мн^Ьихе  либеральной  группы  не  было  оставляемо  безъ  вниман1я.  Впрочемъ,  въ 
постановлен1яхъ  Ос.  Сов.  так1е  эпизоды  офиц1альнаго  протеста,  заявляемаго  лишь 
частью  группы,  бывали  не  часто  —  обыкновенно  находился  компромиссъ.  Иногда 
либеральная  группа  доводила  до  моего  св'Ьд'Ьн1я  въ  частномъ  норядк'Ь  черезъ  на- 
чальника штаба ')  о  спорныхъ  сторонахъ  принятаго  уже  Ос.  Сов.  р'Ьшен1я.  Только 
н-Ьсколько  л-Ьтъ  спустя  я  узналъ  о  мотпвахъ  такой  постановки  вопроса,  для  меня 
совершенно  неожиданныхъ: 

«Мы  избегали  навязываемаго  намъ  паяожешя  офищальной  оппозиц1н  и,  ло- 
яльно поддерживая  диктатуру,  не  хот*ли  разводить  около  нея  внутреннюю 
распрю.  Первоначально  мы  действительно  практиковали  пр1емъ  подачи  «осо- 
быхъ  мн'Ьн1й».  Этп  особыя  мн^ихл  оказались,  однако,  весьма  опасными  н  во- 
зымели довольно  неожиданныя  посл-Ьдств1я.  Часть  ихъ  была  поддержана  глав- 
нокомандующимъ.  Въ  результат*  по  всей  правой  лиши  вспыхнуло  р*зкое 
раздражеше.  Положен1е  оказалось  опаснымъ  —  не  для  насъ,  а  для  главноко- 
мандующаго.  Разлетелись  слухи  о  томъ,  что  главнокомандующ1й  идетъ  по 
указк*  кадетъ  и  въ  частности  двухъ  кадетъ  Ос.  Сов.  До  насъ  это  злобное  раз- 
дражен1е  дошло  въ  вид*  злов*щпхъ  слуховъ  о  возможныхъ  покушетяхъ  на 
главнокомандующаго .  . .  Мы  р*Ш1Или  прекраиггь  систему  особыхъ  мн*тй  и 
приб*гать  къ  нимъ  только  въ  эксгренныхъ  случаяхъ,  что  и  делалось». 

Конструкция  Ос.  Сов.  и  соотношен1е  въ  немъ  сплъ  делали  ■положен1в  ош10зиц1Н 
весьма  труднымъ. 

«Развивать  въ  немъ  большую  работу  —  питать  одинъ  нзъ  членовъ  оппо- 
зид1и  —  въ  духе,  не  отвечающемъ  правьгаъ  устрем.11ен1ямъ,  было  довольно 
празднымъ  занят1емъ . . .  Были  ли  мы,  однако,  безучастны  къ  этому  явлешю? 
Искали  ли  выхода?  Утверждаю,  что  выхода  искали,  положен1емъ  чрезвычайно 
тяготились...»  Прежде  всего  «мы  стрем1ились  внести  некоторое  равновес1е  въ 
Ос.   Сов.   и  усилить  въ  немъ  гражданск1й  элементъ,  усилить  нашу  группу  въ 


')  Такъ  какъ  стены  пм*ли  глаза  и  уши,  го  эти  посещешя  становились  достоя- 
н1емъ  молвы  и  въ  глазахъ  известныхъ  крутовъ  ставились  въ  большую  вину  ген.  Ро- 
мановскому. 
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Сов'Ьщаши  съ  цЬлыо  вы11равлен1я  его,  какъ  говорилось,  «праваго  крена» . . . 
Помню,  какъ  посл-Ь  одного  изъ  засЬданхй,  изведенный  пререкан1ями  по  одному 
изъ  очередныхъ  спорныхъ  вопрооовъ  и  видя,  что  пререкан1я  проистекаютъ  изъ 
исключающяхъ  другъ  друга  политическихъ  жиэнепонимашй,  я  обратился  къ . . . 
(двумъ  правымъ  членамъ  Оов'Ьщан1я)  съ  заявленхемъ:  «кончимъ  же  это  без- 
дельное и  вредное  топтан1е  на  м^ЬстЬ.  Берите  на  себя  отв-Ьтственность,  мы 
отойдемъ  и  не  будемъ  больше  пререкаться.  Нужно,  чтобы  д^ло  двигалось.  Въ 
васто*  его  гибель.  Нужно  выбирать  курсъ  и  действовать».  Мои  собеседники  со- 
гласились, чго  положен1е  тягостно,  но  отвергли  мысль  о  томъ,  что  мы  должны 
разойтись.  Становилось  все  яснее,  что  для  праваго  большинства  мы  были  нуж- 
ны, какъ  некоторое  прикрыгхе ...» 

Въ  конце  концовъ,  авторъ  письма  пришелъ  къ  решен1ю:  «мы  не  можемъ 
повлиять  на  ходъ  правой  политики,  которая  все  более  укрепляется  въ  Добр- 
арм1и.  Это  для  меня  ясно.  Ставлю  себе,  однако,  задачу  хотя  бы  несколько 
смягчать  неизбежный  резкости  въ  услов1яхъ  военнаго  окружетя  военной 
диктатуры  въ  пору  гражданской  войны.  Знаю,  что  эта  задача  весьма  неблаго- 
дарная.   Но  уходить  изъ  Добрарм1и  не  буду». 

Коалиц1я  была  необходима,  а  элементы,  ее  составлявш1е  —  органически  не- 
сродны.    Въ  этомъ  былъ  глубок1й  трагазмъ  положен1я. 

И,  наконецъ,  отметая  первенство  причинъ  соц1альнаго  и  политическаго  харак- 
тера въ  неудаче  движен1я,  трет1й  весьма  видный  участникъ  Ос.  Сов.  —  правый, 
военный  —  говорнтъ: 

«Что  касается  того,  как1я  течен1я  иреобладалн  въ  утвержденныхъ  главноко- 
мандующимъ  решен1яхъ  Особ.  Совещан1я  —  это  вопросъ  спорный.  Впрочемъ  это 
и  несущественно.  Дело  не  въ  правой  или  левой  политике,  а  въ  томъ,  что  мы 
совершенно  не  справились  съ  тыломъ». 

Какъ  бы  то  яи  было,  тяжелый  возъ  правлен1я  шелъ  въ  гору  по  ухабистой  до- 
роге н  притомъ  на  тугнхъ  тормазахъ.  Обе  стороны  винили  въ  этомъ  другъ  друга. 


Программа  правительства  не  объявлялась.  Две  речи,  сказанныя  мною  въ 
Ставрополе  п  на  открыт1п  Кубанской  рады,  исчерпывали  офиЦ1альное  изъявлеше 
нашей  идеолог1и  и  политическаго  курса;  оне  служили  темой  для  пропаганды,  по- 
литическихъ днскусс1й  и  экспорта  за  границу '). 

Въ  ихъ  неопределенности  и  «непредрешен1яхъ»  различные  секторы  русской 
общественности,  одни  съ  тревогой  н  подозрительностью,  др>т1е  съ  прнзнан1емъ  и 
наделсдой  —  видели  маскировку,  скрывающую  «истинныя»  побужден1я  и  намере- 
Н1Я.  Изъ  круговъ  умеренно  соц1алистпческнхъ  и  либеральпыхъ,  изъ  Крыма,  Юе- 
ва,  Одессы,  отъ  «русскаго  политическаго  еовещан1Я)>  изъ  Парияса  шли  все  более 
настойчнвыя  предложен1я  «раскрыть  лицо  Добровольческой  Арм1и».  Между  темъ, 
«непредрешен1я»  являлись  результатомъ  столько  же  моего  убежден1я,  сколько  и 
прямой  необходимости. 

Въ  самомъ  деле:  «Борьба  съ  большевизмомъ  до  конца»,  «Великая,  Единая  и 
Неделимая»,  «автоном1и  и  самоуправлен1я»,  «полнт11ческ1я  свободы»  —  вся  эта 
денпая  кладь  моглп  быть  погружена  на  государственный  возъ  явно  при  обшемъ 
или  почти  общемъ  (кроме  федералистовъ  и  самосинпиковъ)  сочувств1И.  Казалось, 
что  съ  одной  этой  кладью,  подъ  трехцветнымъ  нац10нальцымъ  флагомъ  можно  бу- 
детъ  довезти  его  до  Москвы,  а  если  тамъ  при  разгрузке  произошло  бы  столкнове- 
Н1е  разномыслящихъ  элементовъ,  даже  кровавое,  то  оно  было  бы,  во  всякомъ  слу- 
чае, менее  длительнымъ  и  изнурительнымъ  для  страны,  чемъ  большевицкая  не- 
воля... Но  идти  дальше  этого  было  уже  труднее:  въ  некоторыхъ  случаяхъ  при- 
шлось бы  вскрывать  разъедавшее  насъ  разиомысл1е. 


')  Въ  телеграмме  Сазонову  отъ  2  янв.  19  г.  я  писалъ:  «Мы  боремся  за  самое 
быт1е  Росс1и,  не  преследуемъ  никакихъ  реакц1онныхъ  целей,  не  поддерживаемъ  ин- 
тересовъ  какой  -  либо  одной  политической  партш  и  не  покровительотвусмъ  никакому 
отдельному  сослов1ю.  Мы  не  предрешаемъ  ни  будущаго  государственнаго  устройства, 
яи  путей  и  способовъ,  коими  руосый  народъ  объявить  свою  волю». 
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Однажды,  осенью  1918  г.  по  поводу  толковъ  о  необходимости  декларац1и  мои 
оба  ближайш1е  помощники  сказали  мн-Ь,  что  работать  подъ  лозунгомъ  Учреди- 
тельнаго  Собран1я  они  счлтаютъ  для  себя  невозможнымъ.  Это  было  уб'Ьлсден1е, 
широко  распространеипое  въ  военной  сред*  н  правыхъ  кругахъ,  гд-Ь  понят!я 
«учредилка»  п  «учреднловцы»  встречали  презрительное  отношен1е.  Но  и  въ  лнбе- 
ральныхъ  кругахъ  въ  то  время  признан1е  Учред.  собр.  было  далеко  не  безоговороч- 
нымъ.  На  кадетскомъ  съ'Ьзд'Ь  въ  Екатеринодар-Ь  мы  слышали,  наприм'Ьръ,  изъ 
устъ  Милюкова  так1я  слова:  <сЯ  противъ  предр'Ьшен1я  какъ  формъ,  такъ  и  спосо- 
бовъ  создан1я  новой  власти.  Идея  народовласт1я  и  свободнаго  волепзъявлен1я  на- 
родовъ  бол-Ье  ч-Ьмъ  поколеблена . . .  Необходима  крайняя  осторожность  по  отно- 
шенш  къ  Учред.  собран1ю» . . . 

Оставляя  въ  сторон-Ь  друг1я  палл1ативныя  р'Ьшен1я,  оставалось  декларировать 
кому-либо  «самозарожден1е»  или  «законопреемственность»,  чтобы  въ  минуту  пор- 
вать слагавшееся  съ  такнмъ  трудомъ,  весьма  непрочно  сшитое  единство  военно  - 
общественнаго  фронта. 

Это  отношен1е  къ  иде!  Учред.  собр.  подъ  вл1ян1емъ  разнообразныхъ  причннъ 
современе.мъ  начинаетъ  вновь  м'Ьняться,  в-Ьроятно  не  столько  по  уб'Ьжден1ю,  сколь- 
ко ло  тактическнмъ  соображен1ямъ.  Такъ,  па  зас4дан1и  представителей  Гос.  об., 
Нац.  центра.  Союза  возр.  и  бюро  «Сов'Ьтовъ  объед.  земствъ  и  городовъ  Юга  Рос- 
сии» '),  представлявшемъ  первую  попытку  объединения  бол'Ье  широкаго  обществен- 
наго фронта,  возбужденъ  былъ  и  этотъ  вопросъ;  протоколъ  засЬдан^я  говоритъ: 

«Учредительное  собран1е,  какъ  суверенный  органъ  государственнаго  строи- 
тельства, возникающее  на  основ-Ь  народнаго  волензъявлен1я  —  признало  прхемле- 
мымъ  въ  принцип*,  но  не  п  о  н  а  и  м  е  н  о  в  а  н  I  ю  членами  вс'Ьхъ  представленныхъ 
организац1й.  Члены  Земско  -  городск.  объедннен1Я,  Союза  Воз.,  и  Госуд.  об.  въ 
лиц*  Е.  Н.  Трубецкого  -)  прпзнаютъ  его  категорически,  оставляя  и  назван1е. 
Членъ  Гос.  об.  Ыасленниковъ  считаетъ  нензб'Ьжнымъ  установлен1е  самаго  органа 
народнаго  Б0леизъявлен1я,  не  предр'Ьшая  его  назван1я.  Членъ  Нац.  Цеп.  М.  Фе- 
доровъ  считаетъ  вопросъ  о  паи.менован1И  несущественнымъ,  но  предпочитаетъ  на- 
зван1е  «Народнаго  Собран1я»,  настаивая  при  этомъ,  главнымъ  образомъ,  на  уста- 
новлел1и  того  момента  выборовъ,  который  далъ  бы  ув'Ьренность  въ  разумномъ  ис- 
ход*  голосован1я»^). 

Пока  лгужи  совета,  такимъ  образохмъ,  искали  путей,  чтобы  обойти  не  то  острые 
углы  взаимныхъ  отношен1й,  не  то  другъ  друга,  въ  Армхи  эти  трен1я  находили 
также  откликъ,  но  гораздо  бол'Ье  элементарный:  одни  проливали  кровь,  не  мудр- 
ствуя лукаво,  друг1е  заявляли: 

—  Мы  за  «учредилку»  ушграть  не  будемъ... 

Поэтому  я  прызывалъ  Арм1ю  бороться  просто  за  Р  о  с  с  1  ю. 


Съ  большими  еще  трудностями  проходплъ  другой  важный  вопросъ  —  а  г  р  а  р  - 
н  ы  й.  Посл-Ь  долгихъ  мукъ,  споровъ,  взаимныхъ  уст^'покъ  Ос.  Сов.  подошло,  на- 
конецъ,  къ  основвымъ  его  положен1Ямъ.  Въ  двадцатыхъ  чпслахъ  марта  1919  г. 
состоялись  зас'Ьдан1я  подъ  моимъ  предсЬдательствомъ,  окончательно  установив- 
т1Я  РУК0В0ДЯЩ1Я  основан1я.  Это  было  еще  очень  немного,  но,  по  крайней  м'Ьр'Ь, 
д-Ьло  сдвигалось  съ  мертвой  точки.    Когда  возникъ  вопросъ  —  въ  какой  форм'Ь 


')  Бюро  выд'Ьлилось  на  Симферопольскомъ  съ'Ьзд4. 

°)  Только  его  лично.  Въ  собран1и  присутствовали  еще  члены  Сов.  Гос.  об.  В.  Боб- 
ринсюй,  А.  Хрипуновъ,  Л.  Масленнигковъ. 

')  Изъ  протокола  засЬдатя  3  января  1919  г.  —  Харьковское  сов15щая1е  парт1и  На- 
родной Свободы  въ  ноябр*  1919  года  высказалось  за  «доведете  страны  до  Всеросс1й- 
скаго  Пре  дета  в  пт  р  л  ьнаго  собран1я»,  противъ  «попытокъ  немедленнаго 
объявлен1я  постоянной  формы  государственнаго  устройства»  и  противъ  немедленнаго 
по  свержети  большевиковъ  сог!ыва  Учредительпаго  собратя. 
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объявить  о  прпнятомъ  р-6шен1и  во  всеобщее  св'Ьд'Ьн1е,  одинъ  изъ  членовъ  Сов'Ьща- 
Н1Я  высказалъ  взглядъ,  что  объявлять  не  сл'Ьдуетъ  вовсе;  къ  нему  присоединилась 
большая  часть  правыхъ  членовъ  Сов'Ьщан^я.  Я  выразнлъ  свое  удпвлея1е  и  зая- 
вилъ,  что  прпнятыя  положения  считаю  обязательными,  н  они  будутъ  опубликова- 
ны въ  блнжапш1й  день.  «Декларац1я»,  какъ  результатъ  этого  обсужден1я,  составля- 
лась въ  Нац.  центр-Ь  и  прннадлежитъ  перу  Н.  И.  Астрова.  Я  изм-Ьиилъ  ея  редак- 
цш,  оставивъ  сущность,  п  придалъ  форму  .предписан1я  на  ПлМя  председателя  Ос. 
С!ов. ').    Оно  гласило: 

«Государственная  польза  Росс1и  властно  требуетъ  Бозрожден1я  и  подъема 
сельскаго  хозяйства. 

Полное  :разр'Ьшен1е  земельнаго  вопроса  для  всей  страны  и  составлеше  об- 
щаго  для  всей  необъятной  Россш  земельнаго  закона  будетъ  принадлежать  за- 
конодательнымъ  учрежден1ямъ,  черезъ  которыя  русскШ  народъ  выразить  свою 
волю. 

Но  жизнь  не  ждетъ.  Необходимо  избавить  страну  отъ  голода  и  принять  не- 
отложный м-Ьры,  которыя  должны  быть  осуществлены  незамедлительно.  Поэто- 
му Особому  Сов'Ьщан1ю  надлеж1ггъ  теперь  же  приступить  къ  разработк'Ь  и  со- 
ставлеп1ю  положен1й  и  правилъ  для  местностей,  находяпргхся  подъ  управле- 
н1емъ  главнокомапдующаго  вооруженными  силами  Юга  Росспг. 

Считаю  необходимымъ  указать  Т'Ь  начала,  которыя  должны  бьггь  положены 
въ  основу  этихъ  правилъ  и  положен1й: 

1.  Обезпечеше   интересовъ  трудящагося  населен1я. 

2.  Создан1е  и  укр'Ьплен1е  прочныхъ  мелкихъ  и  среднихъ  хозяйотвъ  за  счетъ 
казенныхъ  и  частновлад-Ьльческнхъ  земель. 

3.  Сохранете  за  собственниками  нхъ  нравъ  на  'земли.  При  этомъ  въ  каждой 
отдельной  местности  долженъ  быть  опред'Ьленъ  размЬръ  земли,  которая  можетъ 
быть  сохранена  въ  рукахъ  прежнихъ  влад'Ьльцевъ  и  установленъ  порядокъ  пе- 
рехода оста.тьной  частновлад'Ьльческой  земли  къ  малоземельньгаъ.  Переходы 
эти  могуть  совершаться  путемъ  добровольныхъ  соглашен1й  или  путемъ  прину- 
дительнаго  огч>'жден1Я,  но  обязательно  за  плату.  За  новыми  владельцами 
земля,  не  превышающая  установленныхъ  разм^Ьровь,  укрепляется  на  правахъ 
незыблемой  собственности. 

4.  Отчужден1ю  не  подлежать  земли  казачьи,  надельныя,  лЬса,  земли  высо- 
копроизводительныхъ  сельско  -  хозяйственныхъ  предпр1ят1й,  а  также  земли,  не 
1гмеющ1я  сельско  -  хозяйственнаго  назначетя.  но  составлягопуя  необходимую 
принадлежность  горнозаводскпхъ  и  иныхъ  прюмышленныхъ  предпр1ят1й;  въ 
ноол4днихъ  двухъ  случаяхъ  —  въ  установленныхъ  для  каждой  местности  по- 
вышенныхъ  размерахъ. 

5.  Всемерное  содействие  земледельцамъ  путемъ  техническихъ  улучшенШ 
земли  (мел1оращя),  агрономической  помощи,  кредита,  средствъ  производства, 
снабжен1я  семенами,  жпвьгмъ  и  мертвымъ  инвентаремъ  и  проч. 

Не  ожидая  окончательной  разработки  земельнаго  иоложен1я,  надлежитъ  при- 
нять теперь  же  меры  къ  облегчен1ю  перехода  земель  къ  малоземельнымъ  и 
поднятого  производительности  сельско  -  хозяйственнаго  труда.  При  этомъ  власть 
должна  не  допускать  ме^^ти  и  классовой  вражды,  подчиняя  частные  интересы 
благу  Государства». 

Въ  день  отдачи  предписап1я  ген.  Драгомировъ  передалъ  мне  просьбу  предсЬ- 
дателя  Сов.  Гос.  об.  Крнвошеина  —  повременить  съ  выпускомъ  его  до  представле- 
Н1Я  проекта  Гос.  об.,  такъ  какъ  «такой  государственной  важности  актъ  требуегь 
особливаго,  подобающаго  случаю  изложен1я».  Ждать  дольше  я  не  хот^лъ,  и  пред- 
писан1ю  данъ  былъ  ходъ.  Въ  получеыномъ  ро81-{ас1ит  проекгЬ  Крнвошеина 
пунктъ,  касавш1Йся  непосредственно  аграрнаго  вопроса,  былъ  изложенъ  въ  та- 
кой форме: 

«6.  Безотлагательная  разработка  меропр1ят1й,  имеющихъ  главнейшею  целью 
обезпеч1ггь  интересы  пшрокихъ  народныхъ  массъ  и  быстрый  ростъ  тфоизводн- 
тельныхъ  снлъ  страны.    Въ  этихъ  видахъ,  ме-жду  прочимъ: 

а)  въ  области  аграрныхъ  задачъ  —  постановка  земельнаго  дела  въ  началахъ 
децентрализац1н  въ  соответств1и  съ  особыми  хозяйственными  услов1ями  от- 
дельныхъ  ра10Н0въ;  всемерное  содейств1е  образован1ю  и  скорейшему  развит1го 
мелкой  земельной  собственности;  отмены  ограничен1й  въ  праве  распоряжен1я 
нрестьянскими   надельными   землями;    широкое   поощрен1е   добровольныхъ   с«- 


^)  Отъ  23  марта   19  г.  >й  45. 
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глашенШ  о  переход'Ь  земли  въ  крестьянск1Я  руки;  создан1е  прнмнрительныхъ 
земельныхъ  коыиосс1й  и  принудительное,  за  справедливый  выкупъ,  отчужден1е 
земли  во  БсЬхъ  случаяхъ,  когда  государственный  ннтересъ  этого  требуегь». 

Такъ  или  иначе,  провозглашенъ  былъ  столь  страшный  для  многихъ  принципъ 
прннуднтельнаго  отчужден! я. 

Первымъ  посл'Ьдств1емъ  нздап1я  аграрной  декларац1н  было  крупное  столкно- 
вен1е  между  Гос.  об.  и  Нац.  цонтромъ.  Я  уЬхалъ  въ  Чечню,  а  декларац1я  не  появля- 
лась въ  печати  ц'Ьлую  нед'Ьлю.  Задержка,  повндимому,  произошла  потому,  что  въ 
это  время  въ  совм'Ьстномъ  зас'Ьдан1и  об'Ьихъ  группъ  шелъ  горяч1й  споръ  о  целесо- 
образности и  своевременности  издан1я  декларац!н.  Сов.  гос.  об.  устами,  глав- 
нымъ  образомъ,  Кривошепна  доказывалъ:  «неправильно  усиливать  вновь  рознь  въ 
антибольшевицкомъ  лагер'Ь,  гд^Ь  и  безъ  того  элементы  мш,ен1я  играютъ  большую 
и  фатальную  роль . . .  Одни  будутъ  обвинять  власть  въ  де.магопи,  въ  стремле- 
Н1И  ихъ  ущелшть  въ  угоду  де.мократнческпмъ  течен1ямъ,  будутъ  доказывать  анти- 
государственность и  эконом1ческую  нецелесообразность  м-Ьры,  которую  будутъ 
считать  направленной  противъ  ихъ  классовыхъ  и  лнчныхъ  интересовъ.  А  такъ 
какъ  вл1ян1е  этихъ  элементовъ  въ  АрлМ1и  и  чиповничеств'Ь  значительно,  то  по- 
сл'Ьдств1емъ  будетъ  будирован1е  противъ  власти  среди  лагеря,  на  который  она  вы- 
нуждена опираться ...  Съ  другой  стороны  офиц1альный  документъ,  который  не 
можетъ  об-Ьщать  больше,  ч-Ьмъ  уже  дано  большевицкимъ  декретомъ  о  земл-Ь, 
даетъ  оруж1е  для  аттац1и  и  пропаганды  съ  л^Ьвой  стороны  —  соц.  -  рев.  и  тай- 
ныхъ  агентовъ  большевиковъ» . . .  Представители  Нац.  центра  возражали,  что  «съ 
одними  офицерами  воевать  больше  нельзя,  что  н^^жно  привлечь  на  свою  сторону 
солдата  или  сделать  его,  по  крайней  м^р^Ь,  не  враждебнымъ . . .  Необходимо  не- 
медленно парализовать  агитац1Ю,  котор>то  ведутъ  большевики,  будто  новая  власть 
идетъ  возстанавливать  старый  режимъ,  возвращать  земли  пом'Ьщикамъ,  мстить  и 
наказывать . . .  Наконецъ,  что  нужны  дов'Ьр1е  и  поддержка  европейскихъ  демо- 
кратШ» . . . 

Обе  стороны  не  пришли  къ  соглашению  и  разстались  еще  большими  врагами. 
Появление  аграрной  декларацн!  усилило  гЬ  пастроен1я,  который  были  созданы 
подготовительной  борьбой.  Такъ  папрн.м'Ьръ,  газета  «Великая  Росс1я»,  руководи- 
мая тогда  Н.  Н.  Львовымъ,  посл'Ь  бурнаго  зас'Ьдаи1я  редакц1ониой  коллегш,  на  ко- 
торомъ  обсуждалось  отношен1е  къ  декларац1и,  въ  конце  концовъ  напечатала  ее  въ 
рубрике  текущихъ  делъ  («Въ  Ос.  Совещан1и»)  безъ  всякихъ  сопроводительныхъ 
Е0мментар1евъ.  Сильно  и  убежденно  высказался  тогда  М.  В.  Родзянко,  остерегав- 
Ш1Й  меня  «отъ  опаснаго  шага  издан1я  земельнаго  закона  (моей)  единоличной 
властью»: 

«Я  отлично  отдаю  себе  отчетъ  —  писалъ  онъ  мне  —  что  земледельческ1а 
крестьянск1й  классъ  въ  Рос«1и  долженъ  оыть  наделенъ  землей  за  счетъ  круп- 
наго  землевладешя ...  Но  нельзя  признать  права  за  случайно  •собраннымъ  Ос. 
Совещан1емъ  предвосх/ищать  права  неизбежнаго  будущаго  Учредит.  Собран1я, 
которое  одно  только  вправе  коснуться  наиважнейшаго  права  каждаго  граж- 
данина —  права  собственности...  Овязанныя  съ  законопроектомъ 
сложный  финансовыя  меры  могутъ  вызвать  окончательное  разстройство  въ 
нашихъ  поколебленныхъ  финансахъ . . .  Наконецъ,  если  законодательство,  ка- 
сающееся земельной  реформы,  пойдетъ  по  такому  пути,  то  неизбежно  окажется, 
что  Арм1я  Вап1а,  адм.  Колчака,  ген.  Юденича,  Северная  и  др.  могутъ  его  раз- 
решить на  различныхъ  основан1яхъ,  и  тогда  въ  этомъ  жгуче.мъ,  наболевшемъ 
вопросе  страна  будетъ  заведена  въ  такой  тупикъ,  изъ  котораго  ее  не  выведегь 
никакое  Учредительное  Собран1е ...» 

Эти  взгляды,  не  слишкомъ,  впрочемъ,  протпворечивш1е  духу  декларант,  раз- 
делялись и  Союз,  возр.,  который  также  считалъ,  что  «окончательное  разрешен1в 
аграрнаго  вопроса  можетъ  последовать  лишь  ло  возсоединен1и  Росс1и  и  только 
властью  Учредит.  Собр.»,  и  что  «ныне  возможны  только  временный  .меры  для  уре- 
гулирован1я  земельныхъ  отношен1й».  Но  при  этомъ  Союзъ  сч}1талъ  необходимымъ 
«предоставить  крестьянамъ  пользован1е  той  землей,  которая  находится  въ  ихъ 
фактическомъ  владенш».    Этотъ  же  взглядъ  правптельствомъ  адм.  Колчака  былъ 
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проведенъ  фактически  въ  жизнь  въ  Сибири,  гд-Ь,  правда,  земельныя  отношен1я  не 
им'Ьлп  вовсе  той  остроты,  какъ  въ  Европ.  Россш*). 

Не  лпшнпмъ  будетъ  привести  и  тотъ  взглядъ,  который  высказывало  въ  т-Ь  дни 
лицо,  шедшее  па  см'Ьну  власти.  Въ  конц1;  марта  ген.  Врангель  говорнлъ:  «пола- 
гаю, что  требования  части  общества,  обращенпыя  къ  Арм1п,  о  провозглашен1п  ея 
программы,  ошибочны.  Арм1я  по  самой  природе  своей  вн'Ь  политики.  Политиче- 
ской программы  у  Армш  не  можетъ  быть.  Мы  должны  завоевать  порядокъ,  при 
которомъ  народъ,  освобожденный  отъ  гнета  и  произвола,  свободно  выскажетъ 
свою  волю». 


Несравненно  легче  проходплъ  рабочШ  вопросъ,  не  вызывая  ни  такой  страст- 
ности, ни  такого  разно^шIСЛ^я,  какъ  аграрный.  Въ  тотъ  же  день,  23  марта  на  имя 
предс/Ьдателя  Ос  Сов.  было  мною  послано  предписан1е: 

«Русская  промышленность  разрушена  совершенно,  ч'Ьмъ  подорвана  госу- 
дарственная мощь  Росс1П,  разорены  предпр1ЯТ1я  п  лишены  работы  и  хл'Ьба  мил- 
Л10НЫ  рабочаго  люда. 

Предлагаю  Особому  Сов^щан1ю  приступить  немедленно  къ  обсуждетю  мЬръ 
для  возможнаго  возстановлен1я  промышленности  п  къ  разработке  рабочаго  за- 
конодательства, принявъ  въ  основу  его  сл-Ьдл'юпця  положен1я: 

1.  Возстановлете  законныхъ  правъ  влад^льцевъ  фа1брпчно  -  заводскпхъ  пред- 
пр1ят1й  и,  вм■Ьст^Ь  съ  т^мъ.  обезпечеп1е  рабочему  клас-су  защиты  его  професс1о- 
нальныхъ  пнтересовъ. 

2.  Устаноатеше  государственнато  контроля  за  производствомъ  въ  ннтересахъ 
народнаго  хозяйства. 

3.  Повышен1е  всЬми  средствами  производительности  труда. 

4.  Установлете  5-часоваго  рабочаго  дня  въ  фабрично  -  зааодскихъ  предпр1Я- 
т1яхъ. 

5.  Примирете  пнтересовъ  работодателя  и  рабочаго  и  безпристрастное  р*ше- 
н1е  возннкающихъ  между  ними  споровъ  (примпрптельныя  камеры,  промысло- 
вые суды). 

6.  Дальнейшее  развит1е  страхован1я  рабочнхъ. 

7.  Организованное  представительство  рабочнхъ  въ  связи  съ  нормальнымъ  раз- 
вит1емъ  професс1ональныхъ  обществъ  и  союзовъ. 

8.  Надежная  охрана  здоровья  трудящихся,  охрана  женскаго  и  д^Ьтскаго  тру- 
да, устройство  санитарнаго  надзора  на  фабрикахъ  и  заводахъ  и  въ  мастерскихъ; 
улучшете  жилпщныхъ   и  пныхъ  услоБ1й  жпзнп  рабочаго  класса. 

9.  Всемирное  сод'Ьйств1е  возстановлен1ю  предпр1ят1й  п  создашю  новыхъ  въ 
ц^ляхъ  прекращен1я  безработицы,  а  также  прпнят1е  другихъ  м^Ьръ  для  дости- 
жен1я  той  же  ц-Ьлп  Спооредн1гческ1я  конторы  по  найму  п  проч.). 

Къ  обсужден1ю  рабочаго  законопроекта  надлежитъ  привлечь  представителей 
какъ  отъ  предпринимателей,  такъ  п  отъ  рабочнхъ.  Не  ожидая  окончательной 
разработки  и  осуществления  рабочаго  законодательства,  во  всЬхъ  сл\-чаяхъ  теку- 
щей жизни  и  административной  практики,  въ  м'Ьр'Ь  возможности  применять 
эти  основныя  положешя  и,  въ  частности,  оказать  государственное  сод'Ьйств1е 
къ  обезпеченш  рабочнхъ  и  нхъ  семействъ  предметами  первой  необходимости 
за  счеть  части  заработка». 

«Рабочая  декларац1я»  была  принята  обществомъ  и  печатью  также  безъ  особой 
страстности.  Въ  Екатеринодарск1й  перюдъ  борьбы  торгово-промышленный 
классъ  не  им'Ьлъ  въ  кругахъ,  близкихъ  къ  Арм1и  и  Ос.  Сов.,  такихъ  сторонниковъ 
своихъ  пнтересовъ,  какъ  аграр1и. 

Въ  результат*  об'Ьихъ  декларац1й  образовааы  были  дв-Ь  комиссш:  для  разра- 
ботки земельнаго  вопроса  —  подъ  предс^Ьдательствомъ  нач.  управ,  земл.    Коло- 


')  «ВсЬ,  въ  чьемъ  пользован1и  земля  сейчасъ  находится,  вс*  кто  ее  засЬялъ  и 
обработалъ,  хотя  бы  не  былъ  ни  ообственникомъ,  ни  арендаторомъ,  нм-Ьють  право  со- 
брать урожай.  Вм'Ьст'Ь  съ  тЪмъ  праЕ1ггельство  приннмаетъ  м-Ьры  для  обезпечетя  без- 
земельныхъ  и  малоземельныхъ  крестьянъ  и  на  будущее  время,  воспользовавшись  въ 
первую  очередь  частновладельческой  и  казенной  землей,  уже  перешедшей  въ  фак- 
тическое обладате  крестьянъ.  Въ  окончательномъ  же  вид*  вЪковой  земельный  во- 
просъ будетъ  р^шенъ  Нац1ональнымъ  собран1емъ».  Изъ  декларацга  Росс1йскаго  пра- 
вительства, изданной  8  апрЪля  19  года. 
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Кольцова,    и    для    разр'Ьшвн1я    рабочаго    вопроса  —   подъ    предсЬдательствомъ 
М.  М.  Федорова. 


Настойтивыя  пожелангя  о  необходилюсти  общей  лолитической  декларац1п  пра- 
вительства Юга  для  западной  Европы  приходили  отъ  русскаго  политическаго  со- 
в'Ьщан1я  изъ  Парижа  и  отъ  Екатерпнодарскпхъ  иностранныхъ  представителей. 
В.  Маклаковъ  подсказывалъ  и  общ1я  основныя  начала  ея:  «временный  характеръ 
военной  власти,  имеющей  ц'Ьлью  по  возстановленш  единства  и  порядка  обезпечить 
свободное  выражен1е  народнаго  суверенитета  (?)...  Въ  земельномъ  вопросЬ  — 
правовое  урегулирование  совершающагося  стих1йнаго  процесса . . .  Утвержден1в 
самобытпаго  устроен1я  и  развнт1я  народностей  въ  пред'Ьлахъ  органически  единой 
Россш  въ  формахъ  автономш  пли  федерации »  и  т.  д. 

Въ  начал-Ь  апр^Ьля  предсЬд.  Ос.  Сов.  ген.  Драгомировъ  доложилъ  мн'Ь,  что  ген. 
Бригтсъ  настойчиво  просить  объявить  декларацш,  которая  могла  бы  разс-Ьять 
предуб'Ьжден1е  о  реакцхонности  Южной  власти,  создавшееся  въ  де.мократпческихъ 
кругахъ  Европы,  и  дала  бы  возможность  искренни.мъ  друзьямъ  Добровольческой 
Арм1и  оказывать  ей  бол'Ье  серьезную  помощь.  Ген.  Бриггсъ  предложилъ  и  проектъ 
декларацш,  которая  могла  бы,  по  его  словамъ,  удовлетворить  англ1йскую  рабочую 
парию  *).  По  существу  почти  веб  положеп1я  этого  проекта  были  пргемлемы  и  въ 
той  или  другой  форм'Ь  объявлялись  командован1емъ;  но  внесен1е  въ  проектъ  <На- 
ц1ональнаго  Ск)6ран1я1)  шло  значительно  дальше  «непредр'Ьшен1я» ...  И  то  обстоя- 
тельство, что  оно  не  возбудило  прютеста  въ  правомъ  сектор-Ь  Ос.  Сов.,  означало  уже 
большой  сдвигъ. 

10  апр'Ьля  была  составлена  въ  н'Ьсколько  изм-Ьненной  мною  редакц1ц  и  посла- 
на англШскому,  французско.му  и  американскому  1представителялгъ  нота,  подпи- 
санная мною  и  всЬми  члена.\га  Особаго  Сов'Ьщан1я=). 

Врядъ  ли  эта  декларац1я  им'Ьла  какое  либо  вл1ян1е  на  изм'Ьнен1е  международ- 
наго  положен1я  Юга.  Въ  отечественны хъ  же  политическихъ  кругахъ  она  не  удо- 
влетворила  никого.     Органы    важн-Ьйшпхъ    протпвобольшевицкнхъ    групппровокъ 


*)  Проектъ  Декларац1И. 

1.  Наши  враги  утверждаютъ,  что  мы  реакционная  сила,  ведущая  борьбу  для 
возстановлен1я  сгараго  режима. 
Это  неправда. 

Мы,  главнокомандующий  вооруженными  силами  Юга  Росс1и  и  члены 
Особаго  при  немъ  СовЪщан1я,  имЪя  въ  виду  опровержен1е  во-зводимаго  на 
насъ  обвинешя  въ  реакцюнностн,  торжественно  объявляемъ,  что  мы  пре- 
с.тЬд1,'емъ  нижесл-Ьдующ^я  ц'Ьли. 

1.  Уничтожеше  большевицкой  тираши  в  возстановлеше  порядка. 

2.  Возстановлеше  могущественной  единой  и  неделимой  Россш. 

3.  Созывъ   Нац1ональнаго   Собрашя  на  основахъ   всеобщаго  и  тайнаго  голо- 
се ваш  я 

4.  Установлете  широкаго   м'Ьстнаго   самоуправлен1я  въ   областяхъ,  который 
того  пожелаютъ. 

5.  Немедлежныя   земельныя   реформы  въ   соотв'Ьтствш   съ  нуждами   каждой 
м'Ьстности. 

6.  Гарант1и  полной  гражданской  свободы  н  свободы  в'Ьроиспов'Ьда.н1я. 

7.  Рабочее    законодательство,    обезпечквающее   трудящ1еся   классы    отъ   экс- 
плоатапДи  ихъ  капиталомъ  или  Государствомъ. 

(Текстъ  въ  перевод*  съ  англ1й<жаго). 
Повидимому  этотъ  проектъ  былъ  изв^стенъ  заблаговременно  француз- 
ск1гмъ  и  амернканскнмъ  представителямъ.     Въ  ангд1йскомъ  текстЬ  фраза 
«Народное  собрате»  нм-Ьла  начйртан1е  «МаИопа!  АзеетЫу»;  во  франдуз- 
скомъ  —  «АззетЫёе    Ка11опа1е  —  поняпе,    нм-Ьвшее    совершенно    определен- 
ный смыслъ  —  Учредптельнато  Собрашя  (1789  и  1871). 
')  О  последнемь  просилъ  усиленно  Бриггсъ. 

«Прошу  Васъ  довести  до  св'Ьд'Ьшя  Вашего  Правительства  о  томъ,  как1я  Ц'&ви 
пресл4дуе1ъ  Командоваше  вооруженныхъ  силъ  Юга  Росс1и  въ  вооруженной  борь- 
бе съ  сов-Ьтской  властью  и  въ  государственномъ  строительств'Ь. 
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высказались  сдеря:анно,  но  явно  несочувственно.  «Великая  Росс1Я»  нашла,  что 
обЪщан1й  дано  слишкомъ  много,  и  «исполнен1е  нхъ  принадлежитъ  самой  жизни 
русской  —  такой  бурной,  такой  взбаламученной,  что  н'Ьтъ  никакой  возможности 
предвид'Ьть,  въ  какомъ  реальномъ  разм-Ьр-Ь  будетъ  осуществлена  эта  деклара- 
Ц1Я» . . .  «Утро  Юга»  находило,  что  оказано  слишкомъ  мало  и  слишкомъ  неопред*- 
ленно,  въ  особенности,  въ  части,  касающейся  Народнаго  Собраны,  въ  раыки  кото- 
раго  «можетъ  вместиться  даже  Булыгинская  дума» ...  А  «Свободная  Р^чь»  въ 
нзысканныхъ,  но  туманныхъ  выражен1яхъ  отдала  преимущество  «простымъ,  но 
исполненнымъ  патр1отическаго  одушевлен1я  и  не  отравленнымъ  оарэтйнымъ  бук- 
всЬдствомъ»  слова.мъ,  сказаннымъ  ран-Ье  *),  въ  сравнении  съ  декларац1ей,  «вызван- 
ной дружественной  любознательностью  союзниковъ».  И  успокаивала  умы  взы- 
скующ1е:  «не  приспело  еще  время,  не  сложилась  еще  та  обстановка,  при  которыхъ 
можно  пустить  въ  обращен1е  новыя,  отлитыя  пытливымъ  проникновен1емъ  въ  ту- 
манную даль  —  отчетливыя  представлен1я». 

Можно  было  лодумать,  что  и  т^Ь,  и  другие  являются  обладателями  в^Ьриаго 
средства  спасен1я  страны,  но  таятъ  его  до  времени  подъ  слудомъ,  не  желая  от- 
крыть своей  тайны  непоевященнымъ. 

Создавался  понемногу  политическ1й  тупикъ,  нзъ  котораго  мог.ли  вывести  толь- 
ко победы  Армш. 


ГЛАВА   XXIII. 

Особое  Сов'Ьщан1е:  гражданское  управлен1е  и  самоуправлен1е;  рабочее  и  аграрное 
законодательство. 

Волросъ  о  нацюнальностяхъ  и  связанный  съ  пимъ  —  о  территор1альномъ 
устройств*  Росс1йскаго  государства  разрешались  въ  полномъ  единомысл1И  мною 
и  всЬми  членами  Ос.  Сов.:  единство  Росс1и,  областная  автоном1я  и  широкая  де- 
централизащя.  Наши  отношен1я  къ  западнымъ  лимитрофамъ  выражались  только 
въ  декларативныхъ  заявленгяхъ;  съ  Украиной,  Крымо.мъ,  Закавказскими  респуб- 
ликами и  казачьими  областями  насъ  связывали  многочисленныя  нити  во  всЬхъ  об- 
ластяхъ  жизни,  борьбы  и  управлен1я.  Объ  нихъ  я  говорю  въ  соотв-ЬтствующЕХЪ 
главахъ.  Эти  взаимоотнощен1я  были  очень  трудны  и  ответственны,  а  среди  управ- 
лен1й  Ос.  Сов.  не  было  органа,  который  могъ  бы  руководить  ими:  управ,  ин.  д^Ьлъ 
старалось  всемирно  устраниться  отъ  этого  дела,  полагая,  что  принят1е  въ  свое 
веден1е  сношен1й  съ  новообразован1ямн  послужитъ  косвеннымъ  признан1емъ  ихъ 
суверенитета;  управ,  внут.  делъ  по  всей  своей  структуре  и  психологхи  было  не- 
приспособлено  къ  такого  рода  работе.  Въ  конце  концовъ  сношен1я  съ  новообра- 
зован1ями  велъ  лично  я,  совместно  съ  председателемъ  Особаго  Сов.  при  посред- 
стве его  канцеляр1и  и  при  содейств1И  начальника  штаба  и  нач.  воен.  управ.  —  въ 
части,  касающейся  военныхъ  обстоятельствъ  и  военнаго  представительства  -).    На 


1.  Ун1гчтожен1е  большевицкой  ана.рх1и  и  водворен1е  въ  стране  правового  по- 
рядка. 

2.  Возстановлен1е  могущественной  единой,  нед-Ьлимой  Росс1И. 

3.  Созывъ  Народнаго  Ообран1я  на  основахъ  всел<1щаго  избирательнаго  права. 

4.  Проведен1е  децентрализац1И  власти  путемъ  установлетя  областной  авто- 
ном111  и  шпрокаго  местнаго  самоуправления. 

.-1.    Гарант!!!  полной  гражданской  свободы  я  свободы  вероисповедатя. 
'  6.   Немедленный  приступъ  къ  земельной  реформ*  для  устранешя  земельной 

нужды  трудящагося  населен1Я. 
7.   Немедленное  проведен1е  рабочаго  законодательства,  обезпечивающаго  тру- 
дящ1еся  классы  отъ  эксплоатац1И  ихъ  государствомъ  и  капиталомъ». 
')  «Непредрешен1Я»  —  речь  моя  на  открыт1и  Кубанской  рады. 
')  Любопытно,  что  въ  правительстве  адм.  Колчака  этотъ  вопросъ  также  вызывалъ 
сомнёнхе:  онъ  былъ  разрешенъ  вначале  возложен^емъ  сношен1й  съ  новообразовашями 
(въ  томъ  числе  съ  прав.  Юга,  Севера  и  Юденичемъ)  на  мин.  иностр.  делъ,  а  съ  осени 
1919  г.  —  на  .мин.  вн.  делъ. 
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еженед-Ьльпыхъ  зас'§дан1яхъ  Ос.  Сов.,  подъ  моимъ  предсЬдательствомъ,  я  знако- 
милъ  членовъ  его  съ  принятыми  м'Ьрами  и  зачастую  обращался  за  сов'Ьтомъ,  не 
встр'Ьчая  1П1когда  сколько  Ш1будь  серьезныхъ  расхождений '). 

Областное  автоно.мное  устройство  предполагалось  не  только  въ  отношен1и  тер- 
рнтор1й,  населенныхъ  инородцами,  но  и  русскихъ.  Въ  январ'Ь  1919  г.  по  нниц1ати- 
в-Ь  В.  В.  Шульгина  возникла  «ко\гисс1Я  по  нац10нальны.\1ъ  Д'Ьла.мъ» '),  бюджетъ  ко- 
торой былъ  отнесенъ  на  счетъ  В.С.Ю.Р.  Ц11лыо  своей  комисс1я  поставила  сборъ  и 
разработку  матер1аловъ  для  защиты  русскихъ  иитересовъ  на  мирной  конференцш 
и  для  выяспен1я  отношен1й  Росс1и  къ  пац10нальпымъ  двпжен1ямъ,  а  также  изсл^Ь- 
дован1е  вопроса  объ  автопомпомъ  устройств-Ь  ея,  въ  частности  Юга.  Работы  ко- 
МИСС1Н  отразились  на  адмннистратнвномъ  подразд'Ьлеи1и  территор1н  В.С.Ю.Р.  на 
области ').  Въ  план'Ь  предстоявшаго  устройства  страны  намъ  представлялась  по- 
сл'Ьдовательная  ц-Ьпь  самоуправлен1й  отъ  сельскаго  схода  до  областныхъ  думъ, 
снабженныхъ  въ  пер10дъ  подготовительный  расширенными  значительно  правами 
губернскихъ  земскихъ  собранш  и  получающихъ  впосл'Ьдств1и  функц1и  м'Ьстнаго 
законодательства  изъ  рукъ  будущаго  Народнаго  Собран1я.  Но  лин1я  фронта  дале- 
ко еще  не  выражала  пред'Ьловъ  фактическаго  раоиространен1я  войны.  Вся  неболь- 
шая вначал'Ь  территор1я  Добровольческой  Арм1Ц  являлась  по  существу  театромъ 
военныхъ  Д'Ьйств1Й.  Это  обстоятельство  побунсдало  къ  принят1ю  исключительныхъ 
м'Ьръ  для  в  р  е  м  с  и  н  а  г  о  усилен1я  и  централизацш  власти  на  мЪстахъ.  Вре- 
менный положен1я  «о  гражданскомъ  управлен1и  и  о  государственной  страж11»,  вы- 
работанныя  Ос.  Сов.  по  схемамъ  Нац.  центра  и  выпущенный  въ  март'Ь  1919  г., 
должны  были  считаться  съ  этимъ  обстоятельствомъ  и  поневол'Ь  ограничивать  об- 
щественную инициативу.  Тремъ  ступеня.мъ  административной  л'Ьстницы  —  глав- 
ноначальствующему,  губернатору  и  начальнику  уЬзда  по  принадлежности  былъ 
предоставленъ  надзоръ  за  состоян1емъ  и  д-Ьятельностью  всЬхъ  правительствен- 
йыхъ  установлен1й ')  и  мирныхъ  са1Моуправлен1й.  Гражданская  стража,  им1!я  по- 
лувоенную оргат1зац1Ю,  находилась  въ  двойно.мъ  подчинен1и  —  м'Ьстнымъ  гра- 
жданскимъ  начальникамъ  и,  черезъ  командировъ  губернскихъ  бригадъ,  «коман- 
дующему государственной  стражей»  —  помощнику  пач.  управл.  вн.  дЪлъ,  па  кото- 
раго  возлагалось  высшее  руководство  д-Ьятельпостью  стражи  по  предулрежден1Ю 
и  пресЬчент  преступлен1й.  Главноначальствующ1й,  кром'Ь  высшаго  надзора  за 
управлен1емъ  н-Ьсколькихъ  губерн1й  или  области,  им'Ьлъ  въ  своемъ  подчинен1Н 
войска  н  долженъ  былъ  согласовать  Д'Ьйств1я  военныхъ  и  гражданскихъ  властей. 
Ему  предоставлялись  исключительпыя  права  и  принят1е  чрезвычайныхъ  м'Ьръ 
въ  случаяхъ,  угрожающихъ  государственному  порядку. 

Съ  возстановлвн1емъ  и  утвержден1емъ  порядка  и  полнаго  успокоен1я  въ  губер- 
Н1яхъ,  съ  начальствующихъ  должны  были  быть  сложены  вс^Ь  чрезвычайныя  пол- 
Н0НОМ0Ч1Я,  и  отпадало  д'Ьйств1е  исключительнаго  положен1Я. 

Это  устройство,  удовлетворявшее  правые  и  люберальные  круги,  вызвало  же- 
стокую критику  въ  революцюнной  демократ1и.  Она  находила  въ  иде'Ь  такого 
управлен1Я  только  «административное  усмотр'Ьн1е,  полицейскую  опеку  и  произ- 
волъ»;  мы  вид-Ьли  въ  немъ  необходимый  услов1я,  обезпечнвающ1я  интересы  борь- 
бы и  Арм1и.  Она  считала  это  реставрац1ей;  мы  —  временной  м-Ьрой,  долженствую- 
щей расчистить  путь  для  утвержден1я  покоя  и  нормальныхъ  формъ  само- 
управлен1я. 

Въ  конц-Ь  концовъ  центръ  тяжести  вопроса  былъ  не  столько  въ  систем-Ь,  сколь- 
ко въ  людяхъ . . . 


')  Событ1я  на  Кубани  осенью  1919  г.,  связанный  съ  казнью  Калабухова,  какъ  уви- 
димъ  позже,  протекали  безъ  учал^т1я  Особаго  Сов'Ьщашя. 

')  ПредсЬдателемъ  былъ  избранъ  В.  В.  Шульгинъ.  Въ  трудахъ  ко»исс1И  прини- 
мали учают1е  проф.  И.  А.  Линниченко,  М.  А.  Ляпуновъ,  А.  Б.  Билнмовичъ,  П.  И.  Нов- 
городцевъ  и  друг. 

*)  Харьковская,  Киевская,  Новоросс1йская  и  С'Ьв.  Кавказъ. 

•)  Для  главнонач.  и  губ.  —  за  исключен1емъ  судебныхъ  м'Ьстъ  и  Контроля;  для  и.гч. 
уЬздовъ  —  за  исжл1ючен1емъ,  кром'Ь  того,  учебныхъ  заведен1й. 
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Но  жизнь  перевернула  вверхъ  дномъ  вс^Ь  наши  умозаключе.Н1я,  и  не  оправдала 
ожидашй:  наше  гражданское  управлен1е  не  внесло  законности  п  порядка,  возбу- 
дивъ  большое  разочарован1е  въ  •населенхн. 

На  высшихъ  ступеняхъ  гражданской  1ерархш  въ  должности  главноначаль- 
ствующихъ  находились  генералы,  командовавшхе  ар.\пями  въ  данныхъ  ра10нахъ; 
это  положен1е  им'Ьло  свои  достоинства  и  недостатки,  тождественные  съ  совм'Ьстп- 
тельствомъ  въ  до  -  революц1онное  время  доллшостей  генералъ  -  губернатора  и  ко- 
мандующаго  войсками  округа.  При  нихъ  были  помощники  но  гражданской  части 
и  «сов'Ьты»  представителей  в-Ьдомствъ.  Им-Ья  функц1И  только  высшаго  надзора, 
деятельность  главноначальствующаго  проходила  на  виду  и  была  доступна  въ  из- 
В'Ьстной  мер'Ь  прямому  возд'Ьйств1Ю  центра.  Но  дальше,  въ  области  практпчеокаго 
управлен1я  Д'Ьло  обстояло  хуже,  нося  вн'Ьшн1е  признаки  реставрац1и.  Управляю- 
Щ1Й  вн.  Д'Ьлаш!  Чебышевъ  ставилъ  губернаторовъ  почти  исключительно  изъ  числа 
лнцъ,  занимавпгахъ  этп  должности  до  революц1н,  желая  «использовать  ихъ  адми- 
нистративный опытъ».  Это  былп  люди  —  и'Ькоторые  по  крайней  м'Ьр'Ь  —  быть  мо- 
жетъ,  вполн'Ь  подготовленные,  но  по  психо.яопп  и  м1ровозззр'Ьн1ю,  навыкамъ,  прн- 
вычкамъ  столь  далек1е,  столь  чуждые  свершившемуся  перевороту,  что  ни  понять, 
ни  подойти  къ  нему  они  не  могли.  Для  нихъ  все  было  въ  прошломъ,  н  это  про- 
шлое они  старались  возродить  и  въ  формахъ,  и  въ  дух-Ь.  За  ними  сл-Ьдомъ  потя- 
нулись низш1е  агенты  прелшей  власти  —  одни,  испуганные  революцхей,  другие, 
озлобленные  и  мстящхе.  Приходили  они  въ  районы,  для  нихъ  незнакомые,  пере- 
жнвш1е  уже  не  одпнъ  режимъ,  съ  населен1емъ.  потерявшимъ  уважен1е  къ  закону  и 
власти  и  недов'Ьрчивымъ,  съ  жпзныо,  выбитой  изъ  колеи,  насыщенной  взаимными 
обидами  и  классовой  враждой.  У'Ьзды  киш-Ьди  шайками  «зеленыхъ»,  всевозмож- 
ныхъ  атамановъ  и  остатками  разсЬявшихся  красноармейцевъ,  до  крайности  за- 
труднявшими передвижен1е  и  общенхе  губернскихъ  и  у^здныхъ  властей  съ  дерев- 
ней. Управлен1е  вн.  Д'Ьлъ,  какъ  оказалось,  централизовало  въ  своихъ  рукахъ  все 
формирование  отрядовъ  государственной  стражи,  для  особаго  подбора  ихъ,  и  даже 
назначен1Я  нисшихъ  полнцейскихъ  агентовъ,  благодаря  чему  по  многамъ  нед^лямь 
губернш  оставались  безъ  полицейской  охраны.  Кативш1яся  по  краю  -  театру  войны 
или  ближайшему  ея  тылу  войсковыя  части  и  своевольные  начальники  нарушали 
распоряжен1я  гражданскихъ  властей.  Жизнь  гражданской  администрац1и,  какъ  и 
всего  служнлаго  элемента  Юга,  бьша  неприглядной,  благодаря  нищенскому  содер- 
жан1Ю,  и  толкала  на  искушеи1я.  Наконецъ,  изм-Ьичивость  боевого  счастья  бросала 
Ц'Ьлыя  территор1И  изъ  рукъ  въ  руки,  и  многимъ  адмипистраторамъ  не  было  за- 
частую времени  устроить  свой  ра10нъ.  Только  Ставропольская  и  Черноморская  гу- 
берн1и  были  въ  нашихъ  рукахъ  бол-Ье  года;  въ  нихъ  правили  часто  см'Ьнявш1еся 
военные  губернаторы,  въ  назначенп!  которыхъ  управ,  вн.  д-Ьлъ  не  было  повинно; 
но  и  тамъ  Д'Ьло  обстояло  также  плохо,  если  еще  не  хуже. 

—  Н-Ьтъ  людей! 

Эта  жалоба  не  сходила  съ  устъ  интеллпгеиц1и  и  со  страницъ  печати.  В.  Шуль- 
гинъ  съ  горечью  писалъ  о  томъ  явлеп1н,  что  «въ  гражданско.мъ  управлен1П  выяви- 
лось русское  убожество,  передъ  которымъ  ц'Ьпен'Ьетъ  мысль  и  опускаются  руки  . . . 
Ряды  старыхъ  работниковъ  страшно  пор'Ьд'Ьли,  а  новыхъ  н-Ьтъ  какъ  н'Ьтъ» ...  Съ 
нимъ  соглашалась  вполн'Ь  «Своб.  Р'Ьчь»,  но  при  этомъ  добавляла:  «н'Ьтъ  людей... 
Но  тамъ  ли  ихъ  ищутъ,  гд-Ь  надо  ? . .  Пока  о  м-Ьстахъ  и  вл1ян1яхъ  спорятъ  .яюди, 
зараженные  прошлымъ,  будь  то  сановники  или  «самовлюбленные  Нарциссы  обще- 
ственности», ничего  путнаго  получиться  не  можетъ...  Главное  вннман1е  должно 
быть  обращено  на  бол'Ье  молодыя  покол'Ьн1я  . . .    Надо  хот'Ьть  и  ум-Ьть  искать»  ') . . . 

Нельзя  сказать,  чтобы  мы  не  искали. 

Много  разъ  я  обращался  къ  управл.  вн.  д-Ьл.  съ  требован1Ями  —  нзм'Ьнить  си- 
стему комнлектован1я  гражданской  адмитютрацш,  привлечь  общественныхъ  д^^- 
телей  —  земо1сихъ  и  городскихъ,  мЪстныхъ  людей,  пользующихся  уважен1емъ  м 

•)  Августъ  1919  г. 

218 


авторитетомъ . . .  Однажды  л-Ьтомъ,  посл-Ь  повторнаго  р-Ьзкаго  напоминан1Я,  ко 
мп-Ь  прпшелъ  Пильцъ,  временно  зам'Ьщавшш  Чебышева,  и  доложнлъ:  ввиду  моего 
прнказан1я  опъ  обратился  съ  письмомъ  къ  лидерамъ  .тиберальпыхъ  органцзашн 
и  къ  н-Ькоторымь  впднымъ  общественнымъ  Д'Ьятелямъ,  съ  просьбой  указать  лнцъ, 
могущнхъ  зам'Ьстить  открывающ1еся  посты  начальннковъ  губери1й.  Прошло 
2 — 3  нед'Ьли  и  . . .  не  отозвался  никто.  Это  было  гЬмъ  бол-Ье  страниымъ,  что  н  Че- 
бышевъ,  и  см'Ьнивш!!!  его  въ  должности  начальника  управл.  вн.  д'Ьлъ  въ  1ЮЛ'Ь  Но- 
совичъ  —  оба  были  назначены  по  рекомендациг  либеральной  группы,  именно  Нац. 
центра. 

Положен1е  создавалось  довольно  безотрадное. 

Наши  противники  сл'Ьва  винили  не  только  людей,  но  и  систему.  Въ  протчво- 
в'Ьсъ  единоначалю  выдвигалась  децептрализац1я  власти  путемъ  передачи  ея  м'Ьст- 
нымъ  самоуправлен1ямъ  или  «полубуржуазпымъ  сов-Ьтамъ».  Это  расхищен1в  вла- 
сти пм-Ьдо  уже  м^Ьсто  въ  опыт'Ь  Временнаго  правительства,  когда  самозародив- 
Ш1еся  «общественные»,  «революцюнные»  комитеты  и  «сов'Ьты  р.  и  с.  денутатовъ» 
произвели  полный  хаосъ  въ  управлен1и,  порвавъ  всяк1я  связи  м'Ьстъ  съ  центромъ. 
Этотъ  опытъ  былъ  повторенъ  отчасти  и  съ  такнмъ  же  неусп'Ьхомъ  самарскнмъ 
«Комучемъ».  Наконецъ,  его  же  ввела  въ  широкихъ  разм'Ьрахъ  сов-Ьтская  власть 
съ  первыхъ  дней  своего  существовап1я  и  съ  первыхъ  же  дней  начала  упорную 
борьбу  противъ  «самовласт1я  м'Ьстъ»,  пока  путемъ  давл€н1я,  подлоговъ,  подтасо- 
вокъ  не  обратила  выборное  начало  въ  фикцш,  посаднвъ  на  м-Ьстахъ  своихъ  по- 
слушныхъ  и  всесильпыхъ  агептовъ. 

Такой  опытъ  въ  ра1онахъ  съ  колеблющимся  настроен1емъ,  гд-Ь  даже  сама  идея 
борьОы  не  пользовалась  всеобщимъ  призпан1емъ,  представлялся  невозможнымъ. 

Положен1е  на  м'Ьстахъ  и  общее  состоян1е  нашего  тыла  становилось,  между 
т'Ьмъ,  катастрофическимъ. 

*  • 

* 

Въ  силу  указанныхъ  раньше  причинъ  законы  выходили  изъ  Ос.  Сов.  съ  боль- 
шимъ  опоздан1емъ. 

Серш  компромиссовъ  между  двумя  крыльями  Сов'§щан1я  открыло  Положен1е 
объ  «упрощенномъ  управленш  городскимъ  хозяйствомъ»  и  такомъ  же  управленп! 
для  земства.  Впредь  до  новыхъ  выборовъ  д'Ьятельностъ  земскихъ  собран1й  и 
городскнхъ  думъ,  изжившихъ  себя  и  съ  1  января  потерявшихъ  юридическое  право 
существован1я,  не  возстанавлпвалась,  и  всЬ  обязанности  ихъ  возложены  были  на 
управы  въ  составе  постЬдие  -  д'Ьйствовашихъ,  нзбранлыхъ  по  закону  Времен- 
наго правительства.  Но  губернаторамъ  предоставлено  было  право  устранять  изъ 
состава  ихъ  гЬхъ  лицъ,  который  будутъ  признаны  несоотв-Ьтствующими  свое.му  на- 
значенш.  Такъ  какъ  посл'Ьдн1я  управы  бы.ти  почти  сплошь  соц1а.ттстическаго  со- 
става, часто  даже  съ  уклономъ  въ  сторону  большевиз.ма,  то  губернаторы  довольно 
широко  пользовались  своею  властью,  переходя  в1Ьроятно  не  разъ  пред'Ьлы  государ- 
ственной необходимости. 

Законъ  объ  общественно.мъ  управлен1н  городовъ,  выработанный  комисс1ей 
Астрова,  сохранялъ  демократическ1е  принципы,  былъ  принять  общественнымъ 
мн'Ьнхемъ  благожелательно  и  только  въ  сред'Ь  л'Ьвыхъ  соц1алистовъ  вызвалъ  обви- 
нен1е  въ  стремлен1и  власти  «ур-Ьзать  права  органовъ  самоуправлен1я,  ст-Ьснить  сво- 
боду общественной  д'Ьятельности». 

Законъ  этотъ  былъ  утвержденъ  мною  въ  март*,  опубликованъ  только  въ  ма-Ь 
н,  всл'Ьдств1в  задержекъ,  чинимыхъ  управл.  вн.  д'Ьлъ,  первые  выборы  въ  городахъ 
происходили  только  въ  сентябр'Ь. 

Земское  положение  постигла  худшая  участь.  Никогда  еще  разница  двухъ 
М1росозерцан1й  не  была  столь  велика,  какъ  въ  этомъ  вопросЬ.  Съ  самого  начала 
разсмотр*н1я  вопроса  въ  комисс1яхъ  Ос.  Сов.  между  двумя  крыльями  его  начались 
сильн'Ьйш1я  трен1Я.  сМы  тратили  время  н  нервы  —  говорить  либеральный  членъ 
Сов-Ьщанхн  —  на  споры  и  отражение  ожесточенныхъ  натисковъ  справа  въ  вотросЬ  о 
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томъ,  какимъ  можетъ  быть  теперь  Земство.  Исходя  изъ  положен1я  -«о  культурномъ 
значен1н  для  деревни  просв'Ьщеннаго  пом'Ьщичьяго  класса»,  они  требовали  построе- 
Н1Я  земскнхъ  учрежден1й  съ  этнмъ  элементомъ  въ  основ'Ь.  На  заявлен1я  наши,  что 
этого  класса  уже  н-Ьтъ,  что  онъ  разбить  въ  ■процесс'Ь  революцш,  что  земство  въ 
новой  эпох-Ь  должно  быть  неминуемо  демократическпмъ,  напш  оппоненты  дохо- 
дили до  крайней  степени  раздражен1я». 

Волость  являлась  первоосновой  государственнаго  устройства  новой  Россш, 
предр'Ьшающей  составъ  всЬхъ  высшнхъ  представите льныхъ  органовъ  страны,  и 
тЪмъ  еоц1альнымъ  базпсомъ,  на  который  должна  была  опереться  временная  власть 
въ  пер1одъ  борьбы.  Пом'ёщнч1й  дворянок1й  классъ  въ  силу  нензб'Ьжныхъ  исторн- 
ческнхъ  причинъ  уходилъ ...  На  кого  же  опереться?  Либеральное  меньшинство 
требовало  принят1я  залсонопроекта,  близкаго  къ  созданному  Временнымъ  прави- 
тельствомъ.  Правое  большинство  остановилось  на  кур1альной  систем*  выборовъ'). 
«Одни  нам-Ьчали  будушимъ  правящимъ  классомъ  —  говорить  одпнъ  изъ  правыхъ 
членовъ  Ос.  Сов.  —  хозяйственнаго  мужика  и  откровенно  иопов'Ьдывали  это.  Дру- 
пе  не  говорили  откровенно  о  своемь  идеал'Ь,  но  прямая,  тайная  и  всеобщая  подача 
голосовь  ведетъ  къ  господству  пролетар1ата  и  «лицъ  лнберальныхъ  професс1Й». 
Вопросъ  ставился  ясно  и  грубо:  Колупаевъ  пли  Ти  .м  о  ш  ен  к  о  ? ').  Н  въ 
зависимости  отъ  всей  старой  психолопи,  выработанной  десятка.ми  л'Ьтъ  предрево- 
люцюннаго  вре.менн,  отв-Ьтъ  былъ  ясенъ  для  каждой  изъ  сторонъ». 

Ввиду  полнаго  расхождения  Ос.  (Зов.  вопросъ  быль  сданъ  въ  согласительную 
К0МНСС1Ю  подъ  предсЬдательствомъ  Носовича  и  вышелъ  изъ  нея  ввнд'Ь  компро- 
мисснаго  р'Ьшен1я:  кур1альная  система  отвергалась,  но  вводился  цензъ  —  уплаты 
минимальной  ставки  земск.  сборовъ.  Опасаясь,  что  введен1емъ  прямого  подушнаго 
обложен1я  земство  можетъ  расширить  выборное  право  до  всеобщности,  правые  кате- 
горически отклонили  комттромиссъ.  Въ  середин'Ь  августа  я  сд1>лаль  попытку  при- 
мирить непримиримое  и  назначнлъ  зас'Ьдан1е  подъ  своимъ  предсЬдательство.мъ, 
предоставивъ  об'Ьимъ  сторонамъ  пригласить  на  него  стороннихъ  лицъ,  по  ихъ 
усмотр-Ьн^ю.  На  этомъ  засЬданги  правое  крыло  было  значительно  усилено  Кри- 
вошеинымъ,  всец'Ьло  поддерживавшимъ  кур1альную  систему.  «Съ  проведен1емъ 
аграрной  реформы  Росс1я  д'Ьлаетъ  прыжокъ  съ  пятаго  этажа  на  мостовую.  Надо 
подостлать  соломы,  чтобы  не  разбилась».  Кривошеннъ  коснулся  и  общаго  направ- 
ле(н1я  нашей  политики,  считая  ея  «л'Ьвый  уклонъ»  и  непровозглашен!©  въ  свое 
время  «единственно  спасительныхъ  лозунговъ»,  чреватымъ  опасными  посл'Ьдств1я- 
ми.  Я  отв-Ьтилъ  бол'Ье  р'Ьзко,  ч'Ьмъ  полагалось  для  офишальнаго  зас'Ьдан1я,  что 
весною  1918  г.  производилось  сильное  давлеи1е  съ  ц'Ьлью  провозглашен1Я  этихъ  ло- 
зунговъ и,  еслибы  это  было  сд'Ьлано  тогда,  то  мы  были  бы  побеждены  давно  ул«е, 
а  я  не  им-Ьдь  бы  возможности  бесЬдовать  съ  Кривошеины.мъ  въ  Ростов*  —  о  госу- 
дарственномъ  устройств*  Росс1и. 

Соглашен10  не  состоялось.  Споры  продолжались.  Я  разр*шилъ  ихъ  къ  соя;а- 
л'Ь1пю  слншкомъ  поздно,  утвердивъ  законъ  въ  дух*  постановлен1я  комиссш  Но- 
совича: 

—  Ни  Колупаевъ,  ни  Тимошенко,  а  н*кто  тр€Т1Й,  чей  обликъ  не  отразился  еще 
ясно  въ  зерцал*  быт1я. 


Съ  апрЬля  шли  работы  по  составлен1Ю  двухъ  важн*йшихъ  сощальныхъ  за- 
конопроектовъ. 

Комисс1я  М.  М.  Федорова  къ  1юлю  разработала  рядъ  лнберальныхъ  законо- 
проектовъ  о  1професс1оиальныхъ   союзахъ,   рабочихъ  комитетахъ,   объ  органахъ 


')  1-я  кур1я  —  платящ1е  минимальную  ставку  земск.  сборовъ;  2-я  —  лица,  влад'Ью- 
Щ1Я  двойнымъ  над'Ьломъ  1861  г.  или  уплачивак>щ1я  соотв*тч;твующую  сумму  сборовъ. 
Вторая  кур1я  облегчала  возможность  проведен1я  въ  земство  поы'Ьщиковъ. 

')  Тимошенко  —  изв-Ьстный  кубанскШ  демагогь,  соц. -рев.,  докатнвш1йся  до  боль- 
шевизма. 
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охраны  труда,  о  8-часовомъ  рабочемъ  дн-Ь,  о  примирительныхъ  камерахъ  и  страхо- 
ван1н  рабочихъ.  Въ  конц-Ь  августа  въ  Ростов-Ь  было  созвано  сов'Ьщан1е  съ  уча- 
ст1емъ  представителей  отъ  промышленниковъ  и  рабочихъ  для  разсмотр-Ьнгя  этихъ 
законопроектовъ.  Рабочая  делегац1я  тотчасъ  посл'Ь  открыт1я  зас'ЬдаБ1я  пожелала 
огласить  резолюц1Ю  «Южн.  сов.  проф.  союзовъ»  —  организацш,  всец'Ьло  захвачен- 
ной с.  д.  меньшевиками,  отошедпшми  временно  отъ  чисто  политической  работы  и 
перенесшими  ее  въ  область  професс1ональнаго  движен1я.    Резолюц1я  гласила: 

«Лишь  при  режим'Ь  демократической  республики,  лишь  при  посл4дователь- 
номъ  проведен1и  принципа  всеобщаго,  равнаго,  прямого  я  тайнатю  избиратель- 
наго  права  для  рабочаго  класса  и  его  орган«зц1й  открывается  возможность 
успЬшной  борьбы  какъ  за  ближайш1е,  такъ  и  за  конечныя  ц'Ьли  рабочаго  дви- 
жен1я,  и  создаются  услов1я  действительной  охраны  интересовъ  трудящихся  н 
запщты  гсюударственной  властью  интересовъ  большинства  населен1я. 

Исходя  изъ  этихъ  положешй,  рабочая  делегация  считаетъ  совершенно  без- 
надежной всякую  попытку  сколько  -  нибудь  удовлетворительно  разрешить  слож- 
ные вопросы  соц1альнаго  законодательства  въ  обстановк'Ь  безпрерывной  гра- 
жданской войны  и  полнаго  отсутсгв1я  законодательныхъ  учрежден)й,  признан- 
ныхъ  свободной  волей  населешя». 

На  этой  фраз-Ь  Федоровъ  прервалъ  докладчика,  лншивъ  его  слова,  посл^Ь  чего 
делегац1я  рабочихъ  покинула  сов'Ьщан1е.  Состоявш1йся  черезъ  н-Ьсколько  дней 
съ'Ьздъ  профес.  организац1й  С-Ьв.  Кавказа  одобрилъ  поведен1е  делвгатовъ  —  «то- 
варищей, стойко  стоявшихъ  на  своемъ  отв'Ьтственномъ  посту»,  и  призывалъ  вс1^хъ 
«товарищей  т-Ьсн-Ье  сплотиться  вокругъ  свонхъ  классовыхъ  организац1й  и  не  идтя 
ни  на  как1я  ухнщрен1я  реакцш  —  разбить  единство  рабочаго  класса  путе.мъ  под- 
купа части  рабочихъ  и  фальсификац1И  (?)  ихъ  общественнаго  мн'Ьн1я». 

Было  ясно  участ1е  въ  эгихъ  д'Ьйств1яхъ  и  постановлен1яхъ  Москвы.  Оно  под- 
твердилось впосл-Ьдств1и  попавшей  къ  намъ  пнструкц1ен  коммуиистическимъ  орга- 
низац1ямъ  Юга:  «...  Необходимо  принять  м'Ьры,  чтобы  соглашен1в  между  прави- 
тельствомъ  и  рабочими  не  состоялось,  учитывая  всю  важность  посл'Ьдств1й  для 
правительства  Деникина,  если  бы  этотъ  первый  шагъ  ув'Ьнчался  усп'Ьхомъ.  Дан- 
ный случай  является  благодарной  почвой  для  продемонстрирован1я  классоваго 
антагонизма ...» 

Пришлось  комисс1и  продолжать  свои  работы  объ  устройств'Ь  судьбы  рабочихъ 
безъ  ихъ  участ1я.  Работы  эти  протекали  въ  обстановк'Ь  в-Ьдомственныхъ  трен1н. 
При  чемъ,  по  словамъ  Федорова,  «обнаружилась  тенденц1я  членовъ  ко.\1нсс1и . . .  къ 
пересмотру  законопроектовъ  по  существу ...  и  ко  внесен1ю  поправокъ,  направлен- 
ныхъ  къ  ограниченш  правъ  рабочихъ;  и  въ  этомъ  отношен1и  зам'Ьчан1я  пред- 
ставителей в'Ьдомствъ  шли  значительно  дальше  пожелан1й  промышленншсовъ». 

Въ  результат*  часть  законопроектовъ  была  утверждена  мною  только  въ  конц* 
ноября,  другая  не  была  закончена  до  эвакуац1и  Ростова.  Рабочее  законодатель- 
ство постигла  та  же  участь,  что  и  мног1я  друпя  наши  начннан1я:  они  осуществи- 
лись слишкомъ  поздно. 


Комисс1я  Колокольцова  приступила  къ  разработк-Ь  земельнаго  вопроса,  при- 
влекая .многочисленны хъ  св-Ьдущихъ  людей  и  со  стороны.  Въ  комисс1н  нам-Ьтн- 
лись  сразу  три  течен1я:  л'Ьвое  с.  р.  типа,  съ  опред'Ьленны.мъ  стремлен1е.мъ  къ  пол- 
ной ликвидацш  пом-Ьщичьяго  хозяйства,  крайне  -  правое,  стремившееся  выиграть 
вромя  и  отстоять  интересы  класса,  наконецъ,  среднее,  искавшее  путей  для  введен1Я 
стих1йнаго  процесса  въ  русло  государственны  хъ  интересовъ.  Невидимому,  в-Ьдом- 
ство  Колокольцова  принадлежало  ко  второму  течен1Ю . . .  Еще  въ  процессЬ  подго- 
товительной работы  мн-Ь  приходилось  обращать  вниман1е  на  внесение  проектовъ, 
въ  корн'Ь  расходящихся  съ  духомъ  декларацш.  «Правые  —  говорить  одннъ  изъ 
участтисовъ  комисс1п  —  были  идеологами  и  страстными,  уб'Ьжденными  защитни- 
ками возстановлен1я  лом-Ьщиконъ  на  ихъ  земляхъ.  Люди  писали  на  бумагЬ  свои 
чаян1Я  и  мечты,  не  считаясь  съ  т'Ьмъ,  что  .можно  было  сД'Ьлать  въ  новыхъ  усло- 
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в1яхъ  и  чего  сд'Ьлать  было  уже  нельзя.  Они  представляли  цифры  и  неопровержи- 
мыя  данныя,  касающ1яся  теории  вопроса . . .  Вотъ  государственный  пнтересъ  — 
говорили  они  —  и  намъ  н'Ьтъ  никакого  д'Ьла  до  того,  что  кто  -  то  говорить  о  рево- 
люц1н.  Революц1я  пройдетъ.  Росс1я  останется.  Наше  р'Ьшенхе  должно  быть  для 
Россш,  а  не  для  революцш». 

Колокольцовская  комисс1я  закончила  свои  работы  въ  начале  1юля.  «Земель- 
ное положен1е»,  составленное  ею,  въ  общихъ  чертахъ  им'Ьло  сл'Ьдующ1я  основан1я: 
помещичья  земля  свыше  изв-Ьстной  нормы  продается  добровольно  или  отчуждает- 
ся въ  собственность  крестьянъ  —  за  выкупъ;  норма  не  подлежащихъ  отчужден!» 
частновлад'Ьльческпхъ  земель,  въ  зависимости  отъ  местности,  —  отъ  300  до  500 
десят.;  д'Ь.пый  рядъ  нзъят1Й  въ  отношенш  культурныхъ  и  заводскнхъ  хозяйствъ 
еще  больше  уменьшалъ  общую  площадь  переходящихъ  къ  крестьянамъ  земель;  от- 
чужденш  не  подлежали  земли  городовъ,  земствъ,  монастырей,  церковныя,  духов- 
ныхъ  учрежденш,  ученыхъ  и  просв'Ьтительныхъ  обществъ.  По  м-Ьр*  занят1я  от- 
д'Ьльныхъ  ы'Ьстностей  должны  были  немедленно  вступать  въ  распоряжен1е  своими 
угодьями  казна,  банки,  города,  церкви,  монастыри,  перечнсленныя  выше  учрежде- 
П1Я,  а  также,  во  многихъ  случаяхъ,  частные  собственники  —  какъ,  наприм'Ьръ, 
землями  неиспользованными  захватчиками,  или  «находившимися  въ  чужомъ  поль- 
зованш  въ  течен1е  времени  не  большаго,  ч-Ьмъ  необходимо  для  одного  озимаго  и 
одного  ярового  урожая» . . . 

Наконецъ  Положен1е  предусматривало,  что  земельные  органы  приступятъ 
къ  отчужден  1ю  только  по  пстечен1и  трехъ  л'Ьтъ  со  дня 
возстановлен1я    гражданскаго    мира    во    всей    Росс1и!.. 

Проектъ  этотъ  былъ  мною  отвергнуть.  Колокольцовъ  оставилъ  постъ. 
Проектъ  переданъ  на  разсмотр'Ьн1е  новой  комиссии  подъ  предс'Ьдательствомъ  нач. 
управ,  юстнцш  Челищева. 

Замечательно,  что  даже  это  творен1е  —  актъ  отчаянной  самообороны  к.часса  — 
вызвало  смятение  въ  правыхъ  организац1яхъ.  На  проектъ  Колокольцова,  ставш1Й 
нзв'Ьстнымъ  Сов-Ьту  Гос.  Об.,  посл-ЬдиШ  отозвался  немедленно  пись.момъ  Крнво- 
шеина  и  постаноЕлен1емъ  отъ  14  1юля:  «...  нам-Ьчаемое  законопрсектомъ  огульноз 
принудительное  перераспред'Ьлен1е  влад'Ьп1я  возбуждаетъ  серьезное  опасен1е  въ 
томъ,  что  проведен1е  его  въ  жизнь  породить  тяжелыя  продовольственный  послед- 
ств1я  для  государства  и  зкопомическое  обезсиленхе  его».  Сов-Ьтъ  успокапвалъ  себя 
только  т^Ьмь,  что  въ  течен1е  трехл^тняго  срока  «непреложные  законы  экономиче- 
скаго  развит1я  укажутъ  на  правильные  пути  для  будущаго  русскаго  сельскаго  хо- 
зяйства». И  рекомендовалъ  ограничиться  возобновлен1емъ  деятельности  Кре- 
стьянскаго  банка  и  создан1емъ  землеустроительной  и  землемерной  организащи, 
которыя  «внесутъ  въ  деревню  ус.покоен1е  вернее  и  скорее,  ч^мъ  самыя  красно- 
речивыя  обещан1я!»  ...  А  Совать  всеросс1йскаго  союза  земельпыхъ  собственниковъ 
утверждалъ  даже,  что  «по  св'Ьдеп1Ямъ,  идупп1мъ  изъ  деревни,  народъ  сознаетъ 
ныне  глубокую  моральную  разницу  между  своимъ  и  чужпмъ,  и  относится  къ 
захвату,  какъ  къ  действ1ю  преступному  н  не  могущему  быть  терпимымъ  при 
Бозстановленш  законной  власти». 

Не  видели  или  умышленно  закрывали  глаза? 

Были  впрочемъ  и  редк1я  псключен1я:  въ  Харькове  союзъ  зе.мельныхъ  соб- 
ственниковъ въ  августе  принялъ  резолюц1ю  о  необходимости  скорейшаго  издан1Я 
земельнаго  закона  въ  духе  моей  декларацш,  ввиду  того,  что  дальнейшая  прово- 
лочка можетъ  вызвать  опять  брожен1е  среди  крестьянъ. 

Темъ  временемъ  подходилъ  сборъ  урожая  и  необходимо  было  дать  временный 
нормы  для  падлежащаго  его  использован1я.  Злополучный  «третхй  снопъ»,  введен- 
ный еще  въ  пер1одъ  нашего  походпаго  законодательства  па  клочке  Ставропольской 
губ.  для  урожая  1918  г.,  сохранился  въ  пеприкосповенности.  Въ  Ос.  Сов.  былъ 
составленъ  и  мною  утвержденъ  рядъ  положеп1н,  имевшихъ  тройную  цель:  обез- 
печен1е  сельско  -  хозяйствепнаго  производства,  сохранен1е  принципа  собственности 
н  по  возмоноюсти  меньшее  нарушен1е  сложившихся  въ  деревне  взанмоотношен1й. 
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Законъ  объ  урожа-Ь  оставлялъ  его  за  посЬявшнмъ  и  треСювалъ  уплаты  аренды 
влад'Ьльцу  въ  разм'Ьр'Ь  '/^  хл'Ьба,  Ч„  травъ  и  ^1^  корнеплодовъ;  законъ  о  'ПОсЬвахъ 
на  1919 — 1920  г.г.  вм'Ьнялъ  въ  обязанность  лпцъ,  «въ  д'Ьнствительномъ  пользованш 
копхъ  земля  находится»,  пахать  н  сЬять,  об^-.щая  «обезпечнть  интересы  засЬвщи- 
ковъ  при  сборке  урожая»;  законъ  объ  аренд'Ь  предоставлялъ  фактическимъ  обла- 
дателямъ  земли  (захватчпкамъ)  продолжать  пользован1е  ею  па  1920  г.  по  договору 
или  безъ  договора,  ограничивая  нзб-ёстнымп  пред'Ьлами  подесятинную  арендную 
плату.  Последующими  законоположен1ями  уменьшались  нормы  натуральнаго 
аренднаго  взноса  ('/5—^10^  ^  облегчалась  возмолшость  дальн-Ьйшаго  пользовангя 
землей,  подводя  подъ  «право  захвата»  н^которыл  юрндичестая  обоснован1я. 

Правый  членъ  Ос.  Сов.,  одинаково  уважаемый  за  прямоту  и  искренность  обои- 
ми флангами,  впосл'Ьдств1н  говорилъ:  «изъ  всЬхъ  м'Ьръ  Ос.  Сов.  наиболее  неудач- 
ной, наибольшей  ошибкой  были  законы  о  хл'Ьбномъ  налогЬ ')  и  о  «третьемъ  снон-Ь». 
Оба  эти  закона  вышли  изъ  праваго  крыла  Ос.  Сов.  п  вполн'Ь  на  его  совести».  Это 
вм'Ьшательство  власти  въ  острыя  аграрныя  взаимоотношения  не  встр'Ьтило ,  тогда 
достаточно  снльнаго  отпора  въ  несоц1ал11стпческон  общественности  Юга.  «Трет1й 
снопъ»  вызывалъ  въ  буржуазной  печати  горяч1е  споры  о  иормахъ,  о  деталяхъ,  но 
за  редкими  исключен1я;.ш  эти  споры  не  колебали  принципа.  Не  разъ,  когда  я  при- 
носилъ  въ  Ос.  Сов.  свои  мучительный  сомн'Ьн1я  о  правильности  такого  нашего  кур- 
са, я  слышалъ  не  только  справа,  но  иногда  н  сл^Ьва  совершенно  безспориыя 
юридически  истины,  что  отношен1е  росс1йскнхъ  законовъ  къ  захватамъ  го- 
раздо суров'Ьв  и  что  колебан1е  принципа  собственности  грознтъ  большихш  по- 
трясен1ями . . .  Наконецъ  «демократически!»  Донъ  и  сугубо  «демократическая» 
Кубань  въ  своемъ  законодательств'Ь  объ  нспользовапш  урожая  1918 — 1919  г.г.  при- 
держивались т'Ьхъ  же  принциповъ,  что  и  «реакц!онное»  Ос.  Сов.  -) . . . 

А  т^Ь-мъ  временемъ  за  войска\ш  сл'Ьдовалп  владельцы  нм'Ьн1й,  не  разъ  насиль- 
но возстапавливавш1е,  иногда  при  поддержк-Ь  воннскихъ  командъ,  своп  пмуще- 
ственныя  права,  сводя  личные  счеты  и  мстя.  П  мп'Ь  приходилось  грозить  насиль- 
никамъ  судомъ  и  напоминать  властямъ  ихъ  долгъ  —  предупреждать  новые  захва- 
ты правъ,  по  не  допускать  са.мочиннаго  разр'Ьшетпя  вопроса  о  старыхъ.  Въ  м'Ьст- 
ностяхъ,  гд'Ь  уже  наступило  н'Ькоторое  успокоен1е,  н'Ькоторые  землевлад-бльцы 
возвращались  въ  свои  пом-Ьстья  и  вносили  вновь  элементы  брожен1я  неном'Ьр- 
нымъ  вздут1емъ  арендной  платы . . . 

Компсс1я  Челпщева  перерабатывала  земельный  проектъ  при  участхи  новаго 
нач.  управл.  землед.,  проф.  А.  Бнлимовича,  въ  значительной  степени  подъ  его  вл1я- 
Н1емъ.  Но  со  времени  подчпнен1я  моего  адм.  Колчаку  самая  возмолшость  издан1Я 
земельнаго  закона  стала  спорной  по  существу. 

Телеграммой  отъ  28  августа,  определявшей  пределы  моей  власти.  Верховный 
правптель  уведомплъ  меня,  что  «общее  руководство  земельной  политикой  принад- 
лежитъ  Росс1йскому  правительству».  На  этой  почв^Ь  мел^ду  Ос.  Сов.  и  Омскнмъ 
правительствомъ  завязалась  переписка,  въ  результат*  которой  последовала  на 
мое  имя  въ  особо  секретномъ  порядке  телеграмма  адм.  Колчака  отъ  23  окт.  №  1005: 

«Телеграмма  Нератова  относительно  предоставлен1я  Вамъ  самостоятельности 
въ  земельномъ  законодательстве  заставляетъ  меня  съ  полной  искренностью  вы- 
сказать вознпкающ1я  у  меня  опасетя.  Я  считаю  недопустимой  земельную  поли- 
тику, которая  создастъ  у  крестьянства  представлеше  помещпчьяго  землевладе- 
шя.  Наоборотъ,  для  устранен1я  наиболее  сильнаго  фактора  русской  револю- 
щи  —  крестьянскато  малоземелья  и  для  создатя  надежной  опоры  порядка  въ 
малообезпеченныхъ  землею  лрестьянахъ,   необходимы  меры,  укореняющ1я  въ  на- 


')  Ом.  ниже. 

")  Приказъ  донского  атамана  отъ  о  1юня  1918  г.  и  Кубанскаго  крае-вого  правитель- 
ства отъ  13  шня  1918  Г.  Согласно  последнему,  напримеръ,  въ  случае,  если  запашка 
владельца,  а  семена  посевп];ика,  последн1й  получалъ  полъ  урожая.  Е/сли  го  и  другое 
владельца,  то  урожай  целикомъ  переходилъ  къ  последнему,  а  незаконный  посев- 
щикъ  получалъ  оплату  своего  труда.  Въ  1юле  1919  г.  донскнмъ  правительствомъ  из- 
дано постановлен1е,  въ  силу  котораго  захватчикъ  уплачивалъ  владельцу  земли  «аренд- 
ную плату,  существовавшую  осенью  1918  г.» 
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род'Ь  дов*р1е  н  благожелательность  къ  новой  власти.  Поэтому,  я  одобряю  всЬ 
м'Ьры,  направ,яенн1)1я  къ  переходу-  земли  въ  собственность  крестьянъ  участками 
въ  ра-зм'Ьрахъ  опредЬленныхъ  нормъ.  Понимая  сложность  земельнаго  вопроса  и 
невозможность  его  разр'Ьшен1я  до  окончанхя  гражданской  войны,  я  считаю  един- 
ственяымъ  ВЫХОДОМ!)  для  настоящаго  момента  по  возможности  охранять  фак- 
тически создавпийся  переходъ  земли  въ  р>'ки  крестьянъ.  допуская  исключешя 
лишь  при  серьезной  необходимости  и  въ  самыхъ  осторожныхъ  формахъ.  Глу- 
боко уб'Ёжденъ,  что  только  такая  политика  обезпечптъ  необходимое  сочу1Вств1е 
крестьянъ  въ  освободительной  войн'Ь,  пред}"преждая  возстан1я,  и  устранить 
возможность  разлагающей  протнвоправ1ггельственной  пропаганды  въ  вой- 
скахъ  и  населеши.  Основные  принципы  принпмаемыхъ  правительствомъ  м'Ьръ 
одновременно  Вамъ  сообщаются.  Конструкц1я  изданныхъ  зд'Ьсь  постановлен1й 
по  земельному  вопросу  не  всегда  удачна  и  допускаетъ  улучшешя  и  даже  изм*- 
нешя,  но  я  глубоко  уб'Ьжденъ  въ  необходимости  твердаго  соблюдешя  ихъ  основ- 
ныхъ  принцпповъ. 

Обстанов1а,  гд*  нЬть  остраго  земельнаго  вопроса,  позволяетъ  отнестись  къ 
не.чу  съ  объективной  спокойной  стороны.  Дз'маю,  что  ссылка  на  руководящ1Я 
директивы,  полученныя  отъ  меня,  могла  бы  оградить  Васъ  отъ  притязатй  н 
сов-Ьтовъ  заинтерееованныхъ  круговъ. 

Сердечно  желаю  Вамъ  дальн'Ьйшпхъ  усп-Ьховъ,  какъ  военныхъ,  такъ  и  въ 
не  мен'Ье  важныхъ  д'Ьлахъ  гражданскаго  и  пол1ггическаго  устройства. 

Адмиралъ  Колчакъ». 

Съ  гЬхъ  поръ  работа  зе.мельной  комисс1н  получила  чисто  акаде.\п1чес^сое  зна 
чен1е.  Земельное  положен1е  было  выработано  въ  начал'Ь  ноября,  и  я  прнказалъ  от- 
дать его  печатн,  чтобы  подвергнуть  критик-Ь  шнрокнхъ  общественныхъ  круговъ. 
Положен1е  отличалось  отъ  Колокольцовскаго  .лучшей  юридической  формулировкой, 
осторожностью  н  стиран1емъ  острыхъ  угловъ,  но  основныя  его  мысли  были  гЬ 
же.  Вотъ  н'Ькоторыя  пзъ  его  основъ:  добровольный  сд'Ьлки  въ  течен1е  двухъ  л'Ьтъ; 
принудительное  отчужден1е  по  нстечен1и  этого  срока;  оетавленхе  за  частными  вла- 
д-Ьльцами  усадебъ,  л-Ьсовъ,  открытыхъ  н-Ьдръ  и  зе.мли  отъ  150  до  400  десятннъ 
—  на  основан1н  твердыхъ  максимумовъ  или  особой  прогресс1и;  отчужденныя  земли 
ыогли  быть  проданы  исключительно  лицамъ,  занимающимся  землед'Ьльческпмъ 
трудомъ,  преимущественно  м-Ьстнымъ;  максимальный  нормы  для  покупающихъ 
землю  были  установлены  отъ  9  до  45  (на  сЬв.)  десятинъ. 

Проектъ  Билимовича  -  Челищева,  при  вс'Ьхъ  его  снорныхъ  сторонахъ,  гкред- 
ставлялъ  попытку  проведен1я  грандюзной  соц1альной  реформы  н,  если  бы  былъ 
осуществленъ  до  войны  и  революц111  въ  порядк'Ь  эволюц1онномъ,  законнымъ  ак- 
томъ  .монарха,  сталъ  бы  начале  .мъ  новой  эры,  безъ  сомн'Ьн1я  предотвратилъ  бы  ре- 
В0ЛГОЦ1Ю,  обезпечилъ  бы  поб-Ьду  и  миръ  и  избавнлъ  бы  страну  отъ  небывалаго  ра- 
зорен1я.  Но  съ  гЬхъ  поръ  маятникъ  народныхъ  вожделен1й  качнулся  далеко  въ 
сторону,  и  новый  законъ  не  могъ  бы  уже  оказать  никакого  вл1ян1я  на  событ1я  и, 
во  всякомъ  случа-Ь,  какъ  оруд1е  борьбы,  былъ  совершенно  непригоденъ. 

Для  характеристики  общественныхъ  настроеп1н  .могутъ  послужить  т-Ь  отзывы 
по  поводу  проекта,  которыми  полна  была  печать.  Правые  органы  вид'Ьли  въ  не.чъ 
«огульное  уш1чтожен1е  пом-Ьщичьяго  землевлад'Ьн1я»,  и  Н.  Н.  Чебышевъ,  б.  членъ 
Ос.  Сов.,  писалъ  въ  «Великой  Росс1И»:  «отнять  землю  отъ  хозяйственно  -  образо- 
ваннаго  челов'Ька,  любовно  удесятерившаго  долпгмъ  трудомъ  п  затратами  произ- 
водительность земли,  и  отдать  ее  нев'Ьжд'Ь,  развращенно.му  безд'Ьл1емъ,  сельскому 
хулигану  —  тяжкая  несправедливость,  нпч'Ёмъ  не  оправдываемый  гр'Ьхъ» ...  И 
грози.чъ,  что  «въ  придачу  къ  Махно  мы  получимъ  Дубровскихъ» . . . 

«Свободная  Р'Ьчь»  признавала  «общую  схему»,  спорила  о  деталяхъ  и  р^Ьшитель- 
но  уклонялась  отъ  моральной  ответственности:  «намъ  ясно,  что  силы  будущей 
Россн!  —  это  мелко  -  крестьянская  буржуазхя . . .  Мы  понимаемъ,  что  эти  силы 
должны  служить  главной  основой  власти ...  Но . . .  можно  ли  спасти  хоть  что  - 
нибудь  н  что  именно  —  это  можетъ  р^Ьшить  только  власть . . .  Если  она  признаетъ, 
что  во  имя  будущей  Росс1п  нужно  санкцюпнровать  ликвидац1ю  чуть  не  всего  по- 
м^щичьяго  землевлад'Ьн1я  —  пусть  будетъ  такъ».  Харьковск1й  съ'Ьздъ  парт1и 
к.  д.  также  уклонился  отъ  копкретнаго  опред'Ьлен1я  свонхъ  взглядовъ  на  земель- 
ную реформу. 
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Ум'Ьренно  соц1алистнческ1е  органы  впд'Ьлн  въ  проект'Ь  «стремлен1е  сохранить 
помещичье  землевлад'Ьн1е  и  прнтомъ  не  ввыд-Ь  нсключен1я,  а  какъ  общее  правило». 
И  стояли  твердо  п  р  о  т  и  в  ъ  проведения  аграрной  реформы  до  Учред.  Собр. 

Только  грулпы,  стоявш1я  еще  л'Ьв'Ье,  требовали  немедленнаго  и  полнаго  чер- 
наго  передала.  Но  они  находились  вн-Ь  фронта  противобольшевицкой  борьбы  — 
въ  стан-Ь  нашихъ  враговъ  или  сохраняли  дружественный  нейтралитетъ  къ  сов'бт- 
ской  власти. 

Достойно  удпвлен1Я,  какъ  мало  впиман1я  уд-Ьляла  печать  всЬхъ  наиравлен1Й, 
увлечеппая  этими  теоретпчески.ми  интеллигентскими  спорами,  настроеп1ямъ  под- 
линной жизни  деревни,  крестьянства,  какъ  мало  она  стремилась  проникнуть  въ 
замкнутый  кругъ  мужицкой  стих1И . . .  Только  офиц1альные  осв'Ьдолгатели  съ 
упорствомъ  в-Ьрующнхъ,  или  сильно  хотящихъ,  изо  дня  въ  день  твердили: 

—  Мужикъ  хочетъ  «хозяина»  и  «синюю  бумажку»  —  нотар1альный  актъ  на 
купленную  землю . . . 

Такп.мъ  образомъ,  вся  обстановка,  создавшаяся  на  Юг-Ь  Россш  въ  1919  г.,  пси- 
холог1я  общественности,  соотношен1е  силъ  и  вл1яп1й  р-Ьшнтельно  не  способство- 
вали проведен1Ю  въ  жизнь  въ  молн1еносномъ  революц1онно.мъ  порядк-Ь  ради- 
кальной аграрной  реформы.  Не  было  ни  идеологовъ,  ни  исполнителей. 
Все,  что  можно  было  —  и  в'Ьроятно  должно  —  это  соблюсти  «непредр1;шен1е»,  от- 
казаться вовсе  отъ  зе^^ельнаго  законотворчества,  принявъ  колчаковскую  програм- 
му — узаконен1я  безвозмездпаго  пользован1я  захваченной  землей  впредь  до  р'Ьше- 
Н1я  Народ.  Собр.  —  рискуя  разрывомъ  съ  правышг  кругами  и,  следовательно, 
осложнен1ями  въ  Арм1и. 

Только  Новоросс1йская  катастрофа,  нанеся  оглушительный  ударъ  б1)Лому 
движен1ю,  открыла  >гаогимъ  людямъ  глаза  на  тотъ  геолоп1чеок1й  сдвигъ,  который 
совершился  въ  Росс1н.  Только  тогда  стало  слагаться  впечатл^Ьн1е,  будто  «у  мно- 
гихъ  землевлад'Ьльцевъ  зр-Ьетъ  сознан1е  необходимости  жертвеннаго  подвига ...» 
Возможно.  У  однихъ.  быть  можетъ,  искреннее,  у  другпхъ  —  продиктованное  без- 
надежностью положен1я  и  поисками  новыхъ,  хотя  бы  «демагогическихъ»,  средствъ 
для  продолжен1я  борьбы. 

Только  посл-Ь  этого  несчастья  у  многихъ  разверзлись  уста,  и  они  свид^тель- 
ствуютъ  на1перерывъ,  что  «знали»,  «предвид'Ьлп»,  «предостерегали»  —  они,  ничего 
не  предвид-Ьвш1е,  сл'Ьпые  и  глух1е . . . 


ГЛАВА  XXIV. 

Особое    Сов'Ьщан1е:    деятельность    финансово-экономическая,    юстицт,    просв'Ьщен1я; 
пропаганда.   Церковь. 

Одинъ  изъ  наиболее  серьезныхъ  вопросовъ,  составлявш1й  огромный  тормазъ 
всЬмъ  начинан1ямъ  Юга,  отражавш1йся  безъ  сомн'Ьн1я  на  нравственномъ  облик* 
войскъ  и  на  неудачахъ  фронта  —  былъ  вопросъ  финансовы!!. 

Хаосъ  въ  денежномъ  обращен1и  противобольшевицкаго  Юга  слагался  истори- 
чески, благодаря  постояннымъ  пзм'Ьнен1ямъ  его  политической  карты.  По  м'Ьр'Ь 
освобожден1я  новыхъ  террнтор1й,  мы  получали  и  новыя  «наследства»,  все  бол^е 
усложнявш1я  вопросъ.  Кроме  кредитныхъ  билетовъ,  выпущенныхъ  ростовской 
экспеднц1ей,  имели  хожден1е  деньги  общегосударственныя  («царск1Я»  и  «керен- 
СК1Я»),  советск1я  («пятаковск1я»),  украинская  (карбованцы  и  гривны),  крымск1я; 
разменные  денежные  знаки,  выпущенные  городскими  самоуправлен1яш1  и  въ  раз- 
ныхъ  местахъ  Кавказа  —  советской  властью;  гарантированные  чеки  отделенШ 
Гос.  банка,  облнгац1и  старыхъ  займовъ,  краткосрочный  обязательства  гос.  казна- 
чейства и  т.  д.,  и  т.  д.,  вплоть  до  векселей,  учтенныхъ  финансовой  комиссией,  со- 
стоявшей при  полк.  Шкуро  во  время  его  партизанскихъ  действ1й  въ  ра10не  Мине- 
ральной группы. 
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Такое  положен1е  было  явно  нел-Ьпо  и  требовало  т-Ьхъ  м'Ьръ,  о  которыхъ  гово- 
рили постоянно  россШская  печать,  финансовыя  сов'Ьщал1я,  съ'Ьзды  торгово  -  про- 
мышленниковъ  и  т.  д.:  объединен1я  системы  денежнаго  обращен1я  иа  всей  терри- 
торш  освобожденной  Росс1и,  унификац1н  денежныхъ  знаковъ,  возсоздан1я  еди- 
наго  Государств,  банка  и  единаго  эмисс10ннаго  права. 

Къ  этому  мы  стремились  всем'Ьрно,  но  по  услов1Ямъ  политическимъ  —  суве- 
ренности областей  —  достигнуть  этого  не  могли. 

Управлен1е  фннансовъ  принимало  м-Ьры  къ  упорядочен1ю  денежнаго  обра- 
щения съ  изв-Ьстной  осторожностью,  такъ  какъ  он'Ь  отражались  сильно  на  инте- 
ресахъ  паселен1я,  вызывая  всегда  неудовольствхе  въ  массахъ.  Деньги  м'Ьстнаго 
хожден1я  заменялись  постепенно.  Но  обм'Ьнъ  сов'Ьтскнхъ  денегъ  оказался  не  ра- 
Ц1снальнымъ  и  совершенно  непосильнымъ.  Когда  посл'Ь  занят1я  Харькова,  въ 
ц^Ьляхъ  облегчен1я  положен1я  неимущаго  люда,  былъ  произведенъ  первый  разъ 
частичный  обм'Ьнъ  «пятаковскихъ»  денегъ,  по  500  руб.  на  человека,  это  вызвало 
громадн'Ьйш1я  злоупотреблен1Я.  Деньги  возили  целыми  возамп  всл-Ьдъ  за  на- 
ступающей арм1ей  даже  изъ  ра1оновъ  ран-Ье  освобожденныхъ.  Управлен1е  фннан- 
совъ прекратило  разм'Ьнъ  и  аннулировало  вс^  сов'Ьтск1е  денежные  знаки,  сд'Ьлавъ 
исключен1е  лишь  для  н'Ькоторыхъ  выпусковъ  м'Ьстнаго  хожден1я  на  Кавказ'Ь:  въ 
отношен1и  ихъ  опред'Ьленъ  былъ  кратк1й  срокъ  и  нормы  обмана. 

Наши  денежные  рессурсы  долгое  время  находились  въ  полной  и  тягостной  за- 
висимости отъ  Дона,  такъ  какъ  добиться  справедливаго  распред'Ьлен1я  эмиссш  ро- 
стовской экследиц1и  управлен1е  фннансовъ  не  могло.  Какъ  распоряжалось  дон- 
ское правительство  выпускаемыми  кредитными  билетами,  видно  изъ  сл^Ьдующей 
справки: 

Всего  выпущено  съ   1   января   1918  г.  по   15  октября   1919   г. 

въ  милл1онахъ  рублей   9  202 

Изъ  нихъ  выдано: 

Крыму     45 

Тереку    80 

Кубани    601 

Главн.  командован1ю 3  982 ') 

Дону    4  493 

Только  къ  осени  1919  г.  управленхе  фннансовъ  приступило  къ  выпуску  своихъ 
денежныхъ  знаковъ,  оборудовавъ  экспеднцхю  въ  Новоросс1йск'Ь,  потомъ  —  къ  пе- 
чатанш  ихъ  въ  Юев*,  ОдессЬ  и  Симферопол-Ь  °).  Но,  отчасти  не  желая  колебать 
привычные  для  населвн1я  донокхе  знаки,  отчасти  не  справляясь  съ  техгшческнми 
затруднен1ями,  финансовое  в-Ьдомство  выпускало  свои  знаки  въ  разм'Ьрахъ  огра- 
ниченныхъ  и,  во  всякомъ  случа'Ь,  совершенно  не  удовлетворявшнхъ  текущей 
потребности. 

Н  «Д0НСК1Я»,  и  <добровольчвск1я»  деньги  не  им'Ьля  за  собой  никакого  покрыли, 
и  хожден1е  ихъ  основывалось  исключительно  на  распоряжении  властей,  инерц1и  а 
дов'Ьрш  населеи1я.  Золотой  запасъ  Россш  находился  въ  то  время  въ  рукахъ  адм. 
Колчака  —  652  милл.  руб.,  у  большевнковъ  —  147  мнлл.  и  въ  Парнж-Ь  у  союзни- 
ковъ  —  320  милл.  За  границей  намъ  былъ  открыть  адм.  Колчакомъ  небольшой 
кредитъ.  ВсЬ  усил1я  получить  заемъ  или  кредитъ  у  союзнпковъ  были  безуоп'Ьш- 
ны.  Правительственные  круга  Соглас1я,  связанные  своей  сощалистической  демо- 
крат1бй,  оказать  намъ  серьезную  экономическую  помощь  не  могли.  Насколько  мож- 
но было  понять  изъ  частныхъ  разговоровъ,  ипостранныя  правительства,  быть  мо- 
жетъ,  и  рискнули  бы  оказан1емъ  намъ  крупнаго  кредита,  но  гсЬною  такихъ  тяже- 
лыхъ  концесс1й,  которыя,  на  мой  взглядъ,  сводились  къ  распродаж'Ь  Россш . .  Фи- 
нансовые крути  странъ  Соглас1Я,  независимые  отъ  политичеокихъ  парт1й,  не  при- 

*)  На  содержате  всЬхъ  арм1й,  кром'Ь  'ленской,  и  флота,  и  на  12  губерн1й  и  обла- 
стей, находившихся  къ  осени  въ  соотав'Ь  нашей  территор1и. 

')  Всего  выпущено  правительствомъ  Юга  и  Донской  экспедиц1и  до  марта  1920  г. 
около  30  милл1ардовъ  рублей. 
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ходили  на  помощь,  не  дов-Ьряя  прочности  положен1я  Юга,  и  еще  по  одной  при-шн*, 
о  которой  одинъ  изъ  наиболее  крупныхъ  русскихъ  финансистовъ  и  банковскихъ 
деятелей  пнсалъ  изъ  Парижа'):  «Представители  русскихъ  финансовъ,  промьш- 
ленности  и  торговли  не  им'Ьютъ  не  только  общаго  плана  работы,  но  даже  желан1я 
принести  минимальную  жертву  своихъ  узко  лпчныхъ  интересовъ  для  блага  ро- 
дины . . .  При  такомъ  положенш  руководяпце  финансово  -  экономическ1е  круги  Ан- 
танты предпочитали  воздержаться  отъ  помощи,  не  им'Ья  ув'Ьренности,  <5удетъ  ли 
она  оказана,  кому  сл'Ьдуетъ  и  какъ  сл'Ьдуетъ». 

При  вс1^хъ  этихъ  услов1Яхъ  оздоровлен1в  денежнаго  обращвН1я  могло  быть 
достигнуто  только  м11рами  внутренняго  характера. 

Т'Ьмъ  временемъ  освобожденная  тврритор1я  росла  съ  каждымъ  днемъ,  съ  чрез- 
вычайной быстротой  росли  и  расходы.  Вооруженныя  силы  логлощали  огромныя 
средства;  деньги  нужны  были  и  на  содержан1е  разоренныхъ  совершенно  городовъ 
и  земствъ,  и  на  возстановлен1е  промышленности.  Станокъ  выбрасывалъ  все  боль- 
ше бумалсныхъ  знаковъ;  въ  стран-Ь,  т-Ьмъ  не  мен'Ье,  ощущался  денежный  голодъ, 
Ц'Ьны  росли  непомерно,  а  рубль  все  падалъ  и  падалъ. 

Въ  печати  и  спец1альной  литератур*,  на  сов-Ьщанхяхъ  и  съ'Ьздахъ  шли  горя- 
416  споры  по  поводу  необходимости  денежной  реформы.  Существовали  три  глав- 
ныхъ  течен1я  въ  этой  области:  1.  возстановленхе  сд'Ьлокъ  на  золотую  валюту  съ 
сохранен1емъ  обезц'Ьненнаго  бумажнаго  рубля,  2.  девальвация  и  3.  повышенхе  вну- 
тренней стоимости  рубля  путемъ  изъят1я  изъ  населен1я  излишнихъ  денегъ  м'Ь- 
рами  налогового  обложен1я.  Начальникъ  финансоваго  управлен1я  М.  В.  БернацкШ 
прт1держивался  этой  третьей  системы,  считая  въ  создавшихся  услов1Яхъ  невозмож- 
нымъ  коренную  реформу.  Его  поддерживали  въ  этомъ  направлен1и  мнопе  ученые 
экономисты,  въ  томъ  числ-Ь  академикъ  Струве,  профес.  Мануйловъ,  Ельяшевичъ  и 
друг.;  расхождение  было  только  въ  вопросахъ  о  пред'Ьлахъ  эмисс1и.  На  этой  -  же 
точк-Ь  зр'Ьн1я  стояло  дважды  собираемое  финансовое  сов'Ьщан1е  и  сов-Ьщанте  тор- 
гово  -  промышленниковъ  (октябрь  1919  г.),  которое,  «признавая  въ  будущемъ  неиз- 
й'Ьжность  общей  денежной  реформыг,  предостерегало  «отъ  всякихъ  преждевремен- 
ныхъ  и  частичныхъ  опытовъ  въ  этомъ  направленш». 

И  правлен1е  нажимало  налоговой  прессъ:  комисс1я  Астрова  создавала  законы 
по  принципамъ  демократизма,  облагая  прямыми  налогами  имущ1е  классы,  при- 
ростъ  прибыли  и  предпр1ЯТ1й,  разницу  старой  и  новой  ц'Ьнъ  на  недвижимости  и 
т.  д.,  законы  —  популярные  среди  демократы,  вызывавш1е  острые  споры  между 
двумя  крыльями  Ос.  Сов.,  но  дававш1е  мало  дохода  казн-Ь  по  причин-Ь  общаго  оску- 
Д'Ьн1я,  малой  законопослушности  населен1я  и  разстройства  налогового  аппарата. 
Въ  то  же  самое  время  Бернацк1й  проектировалъ  косвенные  налоги  —  весьма  не- 
популярные, но  суливш1е  казн'Ь  существенныя  выгоды.  Бюджетъ  1920  г.  исчислялъ 
доходный  статьи  въ  такихъ  предположительныхъ  цифрахъ:  отъ  прямыхъ  нало- 
говъ  и  пошлинъ  по  милл1арду  и  отъ  косвенныхъ  налоговъ  —  18  милл1ардовъ. 

Т'Ьмъ  не  мен'Ье,  все  время  и  особенно  съ  осени  1919  г.  мы  не  выходили  изъ 
крайне  тяжелаго  финансоваго  положен1я. 

Трудно  р'Ьшить,  какая  система  была  бы  лучше.  Поправила  ли  бы  д'Ьло  неогра- 
ниченная ЭМИСС1Я  или,  наконецъ,  вся  совокупность  воепно  -  политической  обстанов- 
ки исключала  возможность  существован1я  иной  финансовой  политики  и  бол'Ье  здо- 
роваго  рубля.  Но  результаты  нашего  трагическаго  безденежья  —  въ  политиче- 
скомъ  и  военномъ  отношенш  играли  роль  лоистин'Ь  роковую.  Если  еще  въ  ра10- 
нахъ,  пользовавшихся  бол'Ье  продолжительное  время  миромъ,  жизнь,  вопреки  все- 
му, кое  какъ  приспособлялась  къ  такимъ  услов1Ямъ,  то  на  территор1яхъ,  вновь 
занимаемыхъ  арм1ямп,  она  становилась  невыносимой. 

Вотъ  что  телеграфировалъ  мн*  главноначальствующ1й  К1евской  области,  ген. 
Драгомировъ,  черезъ  два  м'Ьсяца  посл'Ь  занятая  нашими  войсками  К1ева: 


»)  Сентябрь  1919  г. 
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«Въ  Государственномъ  банк-Ь  ни  коп-Ьйки.  Вс'Ь  военные  заводы,  предпр1ЯТ1Я 
оокращаютъ  производство.  Самыя  неотложныя  работы  по  заготовке  топлива  для 
желЪзныхъ  дорогь  прекращены,  за  отсутств1емъ  денегъ  п  отказа  рубщиковъ 
работать  въ  кредитъ.  Задолженность  войскъ  громадная.  Не  получая  денегъ, 
продовольств1я,  войска  переходять  на  незаконныя  реквизиции  . . .  Посланныхъ 
мн'Ь  150  милл.  едва  хватить  на  расплату  со  старой  задолженностью...  Екли  не 
получу  до  среды  денегъ  и  не  будетъ  выслана  новая  порцхя  въ  ЮО — 150  ^галл., 
буду  вынужденъ  объявить  контрибуцию,  что  будетъ  лучше,  чЬмъ  тотъ  ужасъ, 
который  мы  пережпваемъ  отъ  безденежья.    К1евъ,  27  октября». 

Конечно,  К1евск1й  эппзодъ  былъ  явлен1емъ  нсключптельнымъ,  но  безденежье 
насъ  давило  всегда  п  во  всемъ.  Что  касается  собственно  обезц-Ьненья  рубля, 
то,  сравнивая  положен1е  у  насъ  съ  судьбой  денежнаго  обращен1я  центральныхъ 
державъ,  пораженныхъ  войной  п  револющей,  п  въ  особенности  —  советской  Россш, 
приходишь  къ  заключен1ю,  что  состоян1е  нашего  рубля  было  еще  не  наихудшимъ. 
Если  даже  посл'Ь  катастрофическаго  отхода  арм1й  за  Донъ,  въ  январе  1920  года, 
Новоросс1йская  биржа  определяла  курсъ  франка  въ  100—150  руб.,  а  на  внутрен- 
немъ  рынк'Ь  фунтъ  хл'Ьба  стоилъ  тамъ  20  руб.,  то  следовательно  инфляц1я  далеко 
не  достигла  своихъ  конечныхъ  пред-ЁлоБЪ. 


Струве  высказывалъ  взглядъ,  что  «никакая  реформа  денежнаго  обращен1я,  взя- 
тая сама  по  себе,  къ  оздоровленш  русскаго  рубля  не  приведетъ»;  что  «лучшая  де- 
нежная политика  —  это  политика  экономическая  —  возстановленхе  нашей  про- 
мышленности». 

Эти  две  области  были  тесно  связаны  между  собой  и  съ  общимъ  политиче- 
скимъ  положен1емъ,  взаимно  вл1яя  и  сковывая  другъ  друга,  страдая  общими  не- 
дугами. 

Лоскутность  террпторга  возродила  порядки  средневековья,  отгороднвъ  тамо- 
женнымн  застава4П1  др>ть  отъ  друга  все  новообразования,  и  только  «Росс1Я»,  во 
образе  управляе.чыхъ  главны.мъ  командован1емъ  земель,  держала  открытыми  свои 
границы.  Новообразован1я  вводили  строг1й  товарообменъ,  устанавлпва.ди  запретп- 
тельныя  меры,  реп1страц1онные  и  иные  сборы,  стремясь  развить  свою  самостоя- 
тельную про.мышленность  и  торговлю,  нарушивъ  совершенно  слагавшаяся  ^гаопIми 
годаш!  торговыя  и  эконо>гаческ1я  отношен1я  и  естественный  товарообменъ.  На 
этой  почве  возросли  въ  большихъ  размерахъ  спекуляц1я,  дороговизна  и  взяточни- 
чество. Бывали  случаи,  что  проходивппе  черезъ  Екатеринодаръ  въ  Новоросс1йскъ 
грузы  должна  была  сопровождать  воинская  команда,  чтобы  протолкнуть  ихъ  че- 
резъ кубанск!я  заставы. 

Въ  течен1е  целаго  года  мы  стремились  къ  экономпческолгу  объединен1ю  Юга 
Россш  и  къ  сняпю  областныхъ  рогатокъ,  но  безуспешно.  Еще  14  дек.  1918  г. 
между  представителями  Добр.  Арм1и,  Дона  п  Кубани  былъ  заключенъ  договоръ  о 
таможенномъ  союзе,  оставленный  новообразован1жш  безъ  нсполнвн1я;  27  апреля 
1919  г.  заключено  было  новое  соглашен1е,  съ  прнсоединен1емъ  къ  нему  Терека,  о 
созданхн  общаго  совета  для  регулирован1я  внешней  торговли,  но  и  оно  не  было 
одобрено  Радой  и  Кругомъ;  ввиду  особенной  непримиримости  кубанскаго  прави- 
тельства, осенью  1919  г.  управлен1е  торг.  и  пром.  вело  отдельные  переговоры  съ 
донскпмъ  правптельствомъ  и  также  безуспешно. 

Между  темъ,  изъ  местностей,  находившихся  подъ  управленхемъ  главнаго  ко- 
мандован1я,  свободно  уходили  ихъ  произведеп1я  безъ  всякаго  товарнаго  эквива- 
лента; установлен1е  нами  ввозныхъ  пошлинъ  теряло  смыслъ,  благодаря  донскпмъ 
и  кубанскимъ  «отдушпнамъ»  —  Ейску  и  Таганрогу.  Наше  регулирован1е  вывоза 
не  достигало  цели,  такъ  какъ  Донъ  вывозплъ  за  границу  не  только  свои  товары, 
но  и  те  запрещенные  для  экспорта,  которые  онъ  получалъ  на  территор1и  Добро- 
вольческой Арм1и.  Донъ  экспортпровалъ  антрацитъ  въ  Константинополь,  когда 
Одесса  оставалась  безъ  воды  и  света;  Кубань  заключала  договоръ  съ  враждебной 
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намъ  Груз1ен  о  поставк'Ь  ей  хл'Ьба,  когда  рядомъ  страдала  отъ  голода  Черномор- 
ская губ. 

Чтобы  побудить  казачьи  правительства  къ  скорМшему  упраздненш  рогатокъ, 
осенью  было  отдано  распоряжен1е  установить  н  у  насъ  таможенныя  границы  и 
поставить  кордонъ  въ  Керченскомъ  пролив-Ь.  Эта  м'Ьра,  подчиняя  экспортъ  ново- 
образован1й  в'Ьд'Ьнш  распред'Ьлительныхъ  органовъ  Ос.  Сов'Ьщан1я  и  воспроизво- 
дившая только  практику  новообразован!?!  въ  течен1е  ц'Ьлаго  года,  вызвала  большое 
возбужден1е  въ  казачьихъ  правительствахъ  и  получила  тенденцюзное  назван1е 
«блокады  Дона  и  Кубани».  Кругъ  и  правительство  Дона  однако -же  пошли  на 
объединенхе;  южно -русская  конференщя  17  ноября  р'Ьшпла  немедленно  снять  вс* 
рогатки ...  Но  законодательная  рада  и  кубанское  правительство  посл'Ь  страст- 
ныхъ  дебатовъ,  посл'Ь  ожесточенныхъ  нападокъ  на  Ос.  Сов.,  вовлекавшихъ  въ 
нашъ  споръ  станицы  и  кубанск1я  войсловыя  части,  заявило,  что  «запрещен1в  вы- 
воза и  ввоза  (ввозъ  не  ограничивался  вовсе)  заграничныхъ  товаровъ  оно  считаетъ 
покушен1емъ  на  экономическую  самостоятельность  Кубанскаго  края».  И  не  счи- 
таетъ возможнымъ  участвовать  въ  орган'Ь,  регулнрующемъ  внешнюю  торговлю, 
впредь  до  отм'Ьны  всЬхъ  запрещен1й . . .  Изнурительная  экономическая  борьба  съ 
Кубанью  продолжалась,  и  внутренп1я  рогатки  ея  были  сняты  фактически . . .  толь- 
ко съ  отступленхемъ  арм1Й  за  р-Ьку  Кубань. 

Политика  управлен1я  торг.  и  пром.,  возглавленнаго  Лебедевымъ,  въ  области 
внутренней  торговли  являлась  вначале  продолжен1емъ  политики  росс1йскихъ  пра- 
вительствъ  въ  перюдъ  м1ровой  войны,  ограничивая  свободу  торговли  предметами, 
необходимыми  для  снабжен1я  арм1и,  въ  интересахъ  борьбы.  Точно  также  ведом- 
ство продовольств1я  оставляло  въ  сил'Ь  хлебную  М0Н0П0Л1Ю  н  твердыя  ц'Ьны  на 
хл'Ьбъ.  Въ  начал-Ь  августа  1919  г.  всЬ  эти  ограничен1я  были  отм'Ьнены  и  возста- 
новлена  свободная  торговля  хл-Ьбомъ  и  всЬми  продовольственными  припасами. 
Для  обезпечен1я  Арм1и  установлена  была  государственная  хл'Ьбная  повинность  — 
по  5  пуд.  съ  десятины.  Операц1я  обставлена  была  весьма  неудачно:  установлен- 
ныя  Ц'Ьны  ко  ДНЮ  ссыпокъ  оказались  низкими,  а  очередной  денежный  кризисъ  по- 
нудилъ  управлен1е  финансовъ  ограничить  выплату  наличными  деньгами  только 
одной  четверти  поставленнаго  населен1емъ  хл'Ьба,  остальную  часть  —  квитанц1ями. 

Эта  М'Ьра  встр'Ьчена  была  деревней  весьма  враждебно  и  послужила  предлогомъ 
для  агитац1и  протнвъ  Добров.  Арм1Ц. 

Возстановлен1е  свободы  торговли  въ  значительной  -м'Ьр'Ь  тормазилось  край- 
ннмъ  разстройствомъ  транспорта.  Въ  1юн'Ь  на  освобожденной  территорш  было 
4475  верстъ  ж.  д.  путей,  въ  сентябр'Ь  нхъ  стало  15  678  в.,  почти  И  всей  русской 
ж.  д.  сЬти  —  дорогъ,  разрушенныхъ  большевицкимъ  хозяйствомъ  и  грал{данской 
войной.  Для  П0ДНЯТ1Я  транспорта  нужно  было  время,  и  въ  тотъ  срокъ,  который 
давала  стратегическая  обстановка,  в'Ьдомство  путей  сообщен1я  справиться  съ 
этимъ  не  могло.  Оттого,  наприм^Ьръ,  къ  августу  на  донскихъ  копяхъ  скопилось 
90  милл.  пуд.  угля  при  налич1и  общаго  утольнаго  голода  въ  стран'Ь;  въ  Батайскомъ 
узл'Ь  образовался  заторъ  во  много  сотъ  цистернъ,  парализовавш1й  большую  до- 
бычу грозненской  нефти  и  т.  д. 

Экспортная  политика  в'Ьдомства  торг.  и  пром.  покоилась  на  систем'Ь  точнаго 
учета,  регулирован1Я  и  брон11рован1я  жъ  частному  экспорту  ц'Ьлаго  ряда  предме- 
товъ  сырья  ^).  Эта  политика  им'Ьла  ц-Ьлью  удовлетворить  прежде  всего  снабжение 
Арм1и  и  насущную  потребность  страны,  предупредить  выкачиван1е  изъ  нея  необ- 
ходимыхъ  предметовъ  внутренняго  потреблбН1я  и  изб'Ьжать  спекулятивнаго  вы- 
воза. Но  въ  осуществлен1и  этихъ  идей  мы  в^Ьроятно  переходили  пред'Ьлы  необ- 
ходимости, задерживая  въ  стран'Ь  гЬ  запасы,  которые  нашъ  транспортъ  передви- 
нуть не  могъ.  Къ  тому  же  в'Ьдомство  стремилось,  не  ограничиваясь  ролью  регу- 
лирующаго  начала,  брать  на  себя  скупку,  извлечен1е  и  экспортъ  забронированнаго 
сырья  для   создан1я   государственнаго  валютнаго  фонда.     Кром'Ь  обвннен1й   въ 


')  Хл'Ьбъ,  шерсть,  руда,  жел'Ьзо,  сода,  поташъ  и  друг. 
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крупныхъ  злоу'Потреблен1яхъ,  ничего  болЪе  эта  система  не  принесла.  Только  въ 
конц'Ь  ноября,  посл'Ь  зам'Ьны  главы  в'Ьдомства  Лебедева  пнж.  Фенинымъ,  экспоргь 
разр'Ьшенныхъ  къ  вывозу  предметовъ  былъ  переданъ  частной  торговл'Ь,  съ  от- 
числен1емъ  изв-Ьстной  части  вырученной  валюты  въ  казну. 

Ввиду  большихъ  нарекан1й  на  управлен1е  торг.  и  пром.  и  видя,  что  съ  д-Ь- 
ломъ  мы  не  справляемся,  я  пригласилъ  на  сов'Ьщан1в  въ  август'Ь  въ  Ростовъ  вид- 
ныхъ  Д'Ьятелей  пром.  и  торг.  —  экономистовъ  и  кооператоровъ,  проживавшихъ  на 
ЮгЬ.  Я  обратился  къ  присутствующ]1мъ  съ  просьбой  помочь  правительству  раз- 
р-Ьшить  важный  вопросъ  возстановлен1я  промышленной  жизни  страны.  Но  къ 
уднвлен1ю  своему  я  услышалъ,  что  собран1е  въ  основныхъ  чертахъ  разд'Ьляетъ 
политику  В'Ьдомства,  а  панацеей  для  поднят1я  промышленности  и  обезпечен1я  стра- 
ны считаетъ  льготы,  казенныя  субсид1и  и  широк1и  государственный  кредитъ  пред- 
пр1ят1ямъ').  Эти  положен1я  повторилъ  съ'Ьздъ  торгово  -  промышленннковъ,  соб- 
равш1йся  поздн-Ье  въ  Ростове,  выразивъ  ув-Ьренность,  что  «управлен1е  фннансовъ 
приложитъ  всЬ  зависящ1я  отъ  него  усил1Я,  чтобы  всЬ  свободныя  средства  были 
направлены  па  фннансирован1е  промышленности  и  торговли». 

Что  касается  кооперацш,  эта  форма  хозяйственной  организации  не  была  над- 
лежаще использована  ни  для  сов'Ьта,  ни  для  д-Ьла.  Нужно,  однако,  зам-Ьтить,  что 
некоторое  предуб-Ёжденхе,  сложившееся  въ  Ос.  Сов.  противъ  кооперац1н,  им-Ьдо  пз- 
в'Ьстное  основан1е:  кооперативы  все  бол'Ье  удалялись  отъ  прямого  своего  назна,че- 
н1я  —  хозяйственнаго  обслуживан1я  населен1я;  д'Ьятельность  многнхъ  изъ  нпхъ 
носила  все  бол'Ье  спекулятивный  характеръ,  п  въ  то  же  время,  захваченные  соща- 
лисгаческимн  парт1ями,  коолератнвы,  обладая  крупными  средствами,  станови- 
лись нер'Ьдко  сильными  аппаратами  ихъ  пропаганды.  Что  же  касается  укранн- 
скпхъ  организац1й,  которыя  подъ  именемъ  «спшок»,  «спож1вчих  товар1ств»  и  др. 
группировались  вокругъ  центральныхъ  органовъ  —  «Днипрсоюза»  и  «Украин- 
банка»  —  оп'Ь  являлись  почти  повсем'Ьстно  очагами  самостШной  и  летлюровской 
агитац1и. 

Это  засил1е  политики  надъ  экономикой  отм'Ьчено  было  трезвыми  голосами  са- 
михъ  кооператоровъ  на  съ'Ьзд'Ь  въ  Харьков'Ь  (въ  октябр'Ь)  акц10неровъ  Московскаго 
пароднаго  банка.  Но,  во  всякомъ  случа'Ь,  кооперативы  въ  основу  своей  д'Ьятель- 
иости  клали  частную  иниц1ативу  н  трудъ  въ  большей  степени,  нежели  государ- 
ственные кредиты. 

Какъ  бы  то  ни  было,  ни  внутренн1й,  ни  заграничный  рьшкн  не  далп  сколько 
нибудь  достаточныхъ  средствъ  для  фронта,  для  борьбы,  для  создан1я  надлежащаго 
настроен1я  въ  занимаемыхъ  областяхъ. 

Все  наше  финансово  -  экономическое  положен1е,  такимъ  образомъ,  было  безо- 
традно —  отчасти  по  вин'Ь  людей,  а  еще  бол'Ье  —  стих1йныхъ  услов1й  жизни.  Зна- 
чило ли  это,  что  усп'Ьхъ  борьбы  безнадеженъ?  Отнюдь:  по  ту  сторону  фронта 
было  неизм-Ьримо  хуже  п  тягостн'Ье. 


Въ  услов1яхъ  меньшаго  общественнаго  вниман1я,  хотя  и  столь  же  трудныхъ  ду- 
ховно и  матер1ально,  протекала  д'Ьятельность  тЬхъ  в'Ьдомствъ,  которыя  или  мало, 
или  вовсе  не  вовлекались  въ  политическую  и  соц1альпую  борьбу. 

У,правлен1в  юстиц1и  во  глав'Ь  съ  Челищевымъ  бережно  собирало  и  возстановля- 
ло  судебный  учреждбН1Я.  Личный  составъ  ихъ  такъ  лее,  какъ  и  въ  военномъ  в-Ь- 
домств'Ь,  подвергался  пров'Ьрк'Ь  въ  отношепш  его  участхя  въ  д-Ьятельностн  больше- 
вицкихъ  органовъ  —  не  столько  въ  певольномъ  сотрудничеств'Ь,  сколько  въ  пр1я- 
Т1И  большевицкой  идеологш  п  практики.  Обсл-Ьдованхе,  веденное  безъ  нарушен1я 
принципа  несм'Ьняемости  судей,  не  возбудило  такого  озлоблен1я,  какъ  это  было  въ 
военной  сред-Ь,  и  дало  въ  общемъ  весьма  благопрхятные  результаты  въ  отношен1Н 
нравственной  физюномш  служителей  русскаго  суда. 


*)  Голоса  кооператоровъ  я  или  не  слышалъ,  или  не  помню. 
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Благодаря  бол^в  развитому  чувству  государственности  въ  правительствахъ 
Дона  и  Терека,  явилась  возможность  осуществить  на  освобожденной  территорш 
единство  высшей  кассац1онной  власти  и  надзора  за  правнтельственнымъ  аппа- 
ратомъ  въ  лпц-Ь  «Донского»  сената,  преобразованнаго  въ  «Правительствующ1й»; 
точно  также  Новочеркасскон  судебной  налагЬ  быш!  подчпнены  Ставропольски, 
Владикавказск1й  и  вновь  образованный  Чсрноморскш  окружные  суды.  Только 
кубанское  правительство  и  въ  этомъ  вонросЬ  соблюло  самост1йныя  начала,  вос- 
противившись объединен!!©,  д-блая  попытки  создать  всЬ  элементы  суда  въ  пред-Ь- 
лахъ  области  и,  всл'Ьдств1е  ош10зиц1и  этому  чиновъ  судебнаго  ведомства,  оставивъ 
];рай  до  самаго  своего  паден1я  безсуднымъ. 

В1;домство  юстиц1и  возстановляло  законъ,  внося  только  необходимый  поправ- 
ки въ  нормы  процессуальнаго  и  матер1альнаго  права,  вызванныя  исключительной 
обстановкой.  Не  пзб'Ьгло  оно  все  же  вторжен1я  «политики»  въ  вопросе  большой 
важности:  «объ  уголовной  отв-Ьтственност!!  участниковъ  установлен1я  сов'Ьтской 
власти  и  лицъ,  сод^^йствовавшнхъ  ея  распространен1ю  и  упрочен1Ю».  Въ  конц'Ь 
шля  состоялось  постановлен1е  Ос.  Сов.  о  введен1и  указаннаго  закона.  Законъ  пре- 
дус.матривалъ  смертную  казнь  для  лицъ,  «виновныхъ  въ  подготовленш  захвата 
государственной  власти  сов^Ьтомъ  народныхъ  комисаровъ»,  участниковъ  и  пособ- 
никовъ;  нрочпхъ  —  «виновныхъ  въ  сод'Ьйств1и  и  благопр1Ятствован1и  сов'Ьтской 
власти»  —  въ  м'Ьр'Ь  вины  законъ  каралъ  въ  пред'Ьлахъ  отъ  каторжныхъ  работъ  до 
штрафа  въ  300  руб.:  лица,  виновный  въ  преступленш  «всл^Ьдств1е  несчаст- 
но сложившихся  обстоятельствъ,  опасен1я  возможнаго  при-. 
нужден1я  или  иной  достойной  уважен1я  причины»,  освобожда- 
лись отъ  отв'Ьтственности  вовсе. 

Законъ  по  духу  выражалъ  суровое  осужден1в  коммунизму  и  коммунистамъ, 
какъ  разрушптелямъ  русскаго  государства.  Для  ннхъ  онъ  былъ  безпощаденъ. 
Что  касается  массы  населеп1я,  такъ  или  иначе  попадавшей  въ  круговоротъ  воль- 
наго  или  невольнаго  сотрудничества  съ  большевиками,  законъ  давалъ  возможность 
широкой  и  безбол-Ьзненной  ликвидац1и  вопроса,  ибо  почти  всю  не  комунистическую 
часть  населен1я,  почти  весь  милл1онный  кадръ  «спецовъ»  можно  было  подвести 
подъ  третью  категорию.  И  хотя  практика  судебно  -  сл'Ьдственныхъ  комисс1й,  руко- 
водствовавшихся ран'Ье  изм-Ьненной  108  статьей  Уложен1я,  и  потомъ  нормальныхъ 
судебныхъ  учрежден1й  была  весьма  гуманна  —  во  всякомъ  случа'Ь  гуманн-Ье  об- 
щественнаго  настроен1я  ^  самый  фактъ  выхода  этого  закона  считается  многими, 
въ  особенности  теперь,  большой  политической  ошибкой.  Одннъ  изъ  тогдашнихъ 
законодателей,  вспоминая  прошлое,  пришелъ  къ  уб'Ьжден1Ю,  что  такимъ  оутемъ 
«былъ  упроченъ  станъ  красныхъ:  люди,  которые  играли  въ  поддавки  и  сочувство- 
вали саботажу,  начали  вести  игру  въ  кр'Ьпк1Я,  ибо  въ  игр'Ь  —  они  стали  такъ  ду- 
мать —  была  ихъ  голова» . . .  Несомн^Ьнно  редакц1я  закона  не  правильна  и  давала 
пищу  для  крпвотолковъ;  впечатл'Ьн1е  онъ  долженъ  былъ  произвести  неблагопр1ят- 
ное.  Мн-Ь  кажется  только,  что  это  настроен1е  невольныхъ  сотрудннковъ  сов'Ьт- 
ской власти  н'Ьсколько  сгущено:  сомнительно,  чтобы  люди,  привыкш1е  къ  юрпсдик- 
дш  «народныхъ  судовъ»  и  застЬнка  «чрезвычайки»,  страшились  очень  нор.маль- 
наго  русскаго  суда.  Особенно,  если  принять  во  вниман1е,  что  1юльск1й  законъ 
былъ  опубликованъ  во  всеобщее  св'Ьд'Ьн1е  только  въ  конц'Ь  октября,  когда  наше 
наступлеше  кончилось,  и  онъ  не  могъ  уже  получить  широкаго  распространетя. 

Д'Ьятельность  лицъ  судебнаго  в'Ьдомства  проходила  въ  обстановк'Ь  исключи- 
тельно трудной,  не  давшей  возможности  оказать  надлежащее  вл1ян1е  на  изнанку 
жизни,  на  оздоровлен1е  тыла.  Во  всякомъ  случа'Ь,  въ  то  время,  когда  мораль  счи- 
талась предразсудкомъ  и  преступление  явлен1емъ  заурядны.мъ;  когда  преступники 
стали  почти  неуловимы  изъ  за  разрушен1я  органовъ  розыскныхъ  и  полицейскихъ, 
изъ  за  страха,  сковывавшаго  уста  свидетелей,  изъ  за  непро'Ьзжихъ  дорогь  —  въ 
силу  бандитизма  и  повстанчества;  когда  вся  страна  стала  территор1ей  граждан- 
ской войны,  съ  ея  изврашен1ями  закона  и  права;  въ  обстановк'Ь  нищеты  и  лишвН1й 
—  Д'Ьятельность  судебнаго  в'Ьдомства  гЬмъ  не  мен'Ье  стояла  на  должной  высогЬ. 
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ведомство  народнаго  Бросв*щен1я  подъ  управлен1емъ  Малинина  и  подъ  руко- 
водствомъ  проф.  Новгородцева,  не  ломая  основъ  и  уклада  и  не  прокладывая  но- 
выхъ  путей,  работало  упорно  надъ  возстановлен1емъ  русской  школы  и  улучше- 
н1емъ  положен1я  учителя.  Въ  то  бурное  время  оно  почти  не  привлекало  на  себя 
общественнаго  внимания.  Только  однажды  выступлен1е  управлен1я  по  украин- 
скому вопросу,  о  чемъ  будетъ  изложено  позже,  вызвало  большхе  дебаты  и  пр^обр^Ь- 
ло  большое  политическое  значение. 


Въ  сторон'Ь  отъ  другихъ  в'Ьдомствъ  стояло  одно  —  по  существу  безкровно  - 
мирное,  но  призванное  играть  огромную  роль,  какъ  средство  борьбы:  отд-Ьлъ 
пропаганды. 

Въ  сентябре  1918  г.  ген.  АлексЬевъ  учредилъ  «Осведомительное  отд'Ьлен1е» 
при  предс'Ьдател'Ь  Ос.  Сов.,  поставивъ  во  глав^Ь  его  Чахотина').  Задачи,  постав- 
ленныя  отд'Ьленш,  заключались  «въ  осв'Ьдомлен1и  командован1я  о  политическомъ 
положенш,  осв'Ьдомленш  населен1я  о  работахъ  и  задачахъ  Добровольческой  Арм1И 
и  пропаганд*  ея  идей».  Первоначально  отд-Ьлен^е  состояло  нзъ  двухъ  «бюро»  — 
«печати»  и  «информащоннаго».  Св'Ьд'Ьн1я  добывались  весьма  примитивно  —  «пу- 
темъ  опроса  лицъ,  учрежденхй  и  пр1*зжихъ  нзъ  разныхъ  м^Ьстъ,  привлекаемыхъ 
въ  бюро  особыми  плакатами»...  Съ  первыхъ  же  шаговъ  учрежден1е,  разростав- 
шееся  неимоверно  въ  своемъ  составе,  приняло  несерьезный  характеръ,  обратив- 
шись вскоре  въ  убежище  для  безработной  интеллигенц1и  и,  вместе  съ  темъ,  въ 
новый  органъ  контръ  -  разведки  —  только  мелкой,  чисто  обывательскаго  масштаба. 
Во  «внутренней  информац1И»  можно  было,  напрнмеръ,  прочесть  о  томъ,  что  «Лицо, 
не  пожелавшее  назвать  себя,  сообщило  фамил1н  следующнхъ  лицъ,  ведущихъ 
большевицкую  агнтацш  въ  станпце  Смоленской  (следуетъ  перечень)».  Въ  «ин- 
формащи  внешней»  встречались  довольно  любопытный  сведен1я  о  ходе  мирныхъ 
переговоровъ  (осень  1918  г.): 

«Лансингъ  передалъ  ответъ  Вильсона  на  ноту  Гер-манхи . . .  что  для  ведешя 
переговоровъ  необходимо:  1)  гаранпя  превосходства  союзныхъ  войскъ  на  фрон- 
те, 2)  прекращен1е  Герман1ей  свопхъ  действШ  на  суше  и  на  море,  который  на- 
званы «безчеловечным1И»,  и  3)  сокращен1е  до  безсил1я  той  власти,  которая  на- 
рушила общ1й  миръ  ц  управляетъ  Гермашей ...» 

Что  же  касается  агатац1и,  то  устная  была  въ  то  время  до  крайности  элементар- 
на, а  графическая  ограничивалась  почти  однимъ  распространен1емъ  лнстовокъ,  ко- 
торый не  разъ  вызывали  къ  себе  вместо  сочувственнаго  отношен1я  насмешливое. 

Къ  началу  1919  г.  Чахотинское  учрежден1е  успело  проявить  свою  несостоятель- 
ность въ  полной  мере,  и  Ос.  Сов.  постановило  учредить  новый  отделъ  про- 
паганды, отпустнвъ  на  него  весьма  крупный  средства,  чтобы  съ  первыхъ  же 
шаговъ  поставить  широко  это  важное  дело.  Главная  задача,  возлагавшаяся  на 
отделъ,  состояла  въ  распространенш  по  всей  территор1и  Росс1и  и  за  границей 
правдивыхъ  сведен1й,  какъ  о  большевизме,  такъ  и  о  борьбе,  которая  велась  про- 
тивъ  него  на  Юге. 

Постъ  унравляющаго  отделомъ  былъ  предложенъ  Н.  Е.  Парамонову  —  к.  д., 
донскому  деятелю,  который  соединялъ  въ  себе  опытъ  политической  и  издатель- 
ской работы.  После  большнхъ  дебатовъ  внутри  Совещан1я  и  перепискн  съ  дон- 
скимъ  атаманомъ,  центръ  деятельности  пропаганды  былъ  перенесенъ  въ  Ростовъ, 
какъ  пунктъ,  допускающ1й  мощное  техническое  оборудован1е  отдела. 

Съ  (иервыхъ  же  шаговъ  деятельности  новаго  главы  пропаганды  начались  его 
трбн1я  съ  Бкатерннодаромъ,  главнымъ  образомъ,  нзъ  за  его  лгелан1я  «повернуть 
руль  влево». 

«Мне  левизна  особенно  необходима  —  писалъ  онъ  —  и  я  очень  огорченъ,  что 
у  меня  туго  подвигается  наборъ  видныхъ  сотрудниковъ,  стоящнхъ  теоретически 


*)  Впоследств1и  сталъ  сменовеховцемъ. 
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Группа  отдйла   пропаганды, 
(на  молебнЬ). 


въ  рядахъ  соц1алистическихъ  парт1й,  по  по  своему  настроен1ю  н  по  кредиту  въ 
широкпхъ  двмократнческнхъ  кругахъ  1Могущпхъ  принести  намъ  большую  пользу. 
Окружен1е  себя  сотрудниками  изъ  кадетовъ  и  направо  будетъ  коренной  ошибкой. 
Привлечен1е  видныхъ  бол'Ье  л-Ьвыхъ  элементовъ  —  необходилюе  условхе  усп'Ьха». 

Можно  было  говорить  о  необходимости  «пол'Ьв'Ьн1я»  полнтическаго 
курса,  но  самодовл'Ьющее  лол'Ьв'Ьн1в  пропаганды  внесло  бы  еще  большее 
расхожден1в  между  словомъ  и  д-Ьло.мъ  и  запутало  бы  окончательно  и  безъ  того 
необыкновенно  сложныя  политическ:я  взапмоотношен1я,  существовавш1я  на  Юг'Ь. 

Посл-Ь  ряда  трен1н,  осложненныхъ  разд'Ьльнымъ  существован1емъ  отд-Ьда  про- 
паганды и  центра  управлен1я  (Ростовъ  —  Бкатерннодаръ),  которое  препятствовало 
личному  общенш  и  взаимному  пониман1Ю,  Парамоновъ  оставилъ  свой  постъ. 
Управлен1е  его  продолжалось  всего  м'Ьсяцъ,  прнчемъ  большую  часть  времени  Па- 
рамоновъ вынужденъ  былъ  уд'Ьлять  засЬдавше.му  тогда  Донскому  кругу,  въ  со- 
став-Ь  котораго  онъ  игралъ  видную  роль,  въ  качеств-Ь  лидера  оппозиц1и.  И  новый 
управляющ1й  отд'Ьломъ  К.  Н.  Соколовъ  принялъ  по  существу  насл'Ьд1е  Чахотина. 

Первыя  же  впечатл'Ьн1я  Соколова  отъ  знакомства  съ  «Освагомъ»  были  удру- 
чающ1я.  Настолько,  что  возннкалъ  даже  вопросъ  —  не  лучше  ли  разрушить  вовсе 
старое  здан1е  и  построить  новое . . .  Соколову  даны  были  больш1я  средства  и  пол- 
номочия для  реорганизащи  учрежден1я. 

Отд'Ьлъ  пропаганды  т'Ьмъ  не  мен'Ье  не  поднялся. 

Я  не  могу  не  признать,  что  и  техника,  и  внутренняя  ценность  работы  много 
выросли  по  сравненш  съ  первыми  опытами  Чахотина;  что  деятельность  нашей 
пропаганды,  въ  особенности  осведомительная,  своими  тщательно  обоснованными 
обзорами  оказывала  помощь  правительству;  что  въ  рядахъ  ведомства  было  не 
мало  лицъ  съ  установившейся  высокой  литературной  репутац1ей  и  честнымъ  поли- 
тическимъ  стажемъ,  что,  наконецъ,  не  одинъ  десятокъ  смелыхъ  сотрудннковъ  про- 
паганды палъ  на  свое.мъ  посту  отъ  руки  большевнковъ ...  Но  въ  конечно.мъ  ре- 
зультат*  работа  отдела  пропаганды  принесла  больше  вреда,  ч^мъ  помощи,  преж- 
де всего  благодаря  самому  факту  всеобщаго  отрицательнаго  отношен1я  къ  нему 
и  недов'Ьрхя  ко  все4гу,  что  носило  печать  «Освага». 

Я  остановлюсь  на  вая^н'Ьйшихъ  только  органическихъ  причинахъ  неуспеха 
этого  учрежден1я. 

Прежде  всего,  проповедуя  единство  Росс1и,  оно  нашло  жесточайшпхъ  враговъ 
въ  стане  нац10нальнаго  и  областного  сепаратизма  и  среди  всехъ  принвд1п1альныхъ 
противниковъ  правительства.  Оно  встречало  протнводействхе  и  осужденхе  не 
только  въ  аналогачныхъ  учрежден1яхъ  новообразован1й,  но  и  въ  нашихъ  крупныхъ 
штабахъ  и  учрежден1яхъ,  желавшихъ  эмансипироваться  отъ  отдела  пропаганды 
и  вести  свою  агитац1Ю,  свое  осведомлен1е.  Та  офпц1альная  ндеолопя,  съ  которой 
шли  за  арм1ей  органы  пропаганды,  вступала  иногда  въ  большое  противореч1е  съ 
заявлен1ями  войсковыхъ  начальниковъ,  вызывая  разбродъ  въ  определен1яхъ  це- 
лей борьбы  и  недоБер1е  въ  населен1и.  Практика  некоторыхъ  войсковыхъ  частей, 
проходившихъ  съ  карами  и  местью,  не  вязалась  съ  проповедью  порядка  и  мира. 
Эти  объективныя  причины,  не  завпсевш1Я  отъ  отдела  пропаганды,  далеко,  однако, 
не  исчерпывали  вопросъ. 

Личный  составъ  отдела  часто  не  удовлетворялъ  минимальнымъ  услов1ямъ  тех- 
нической подготовки  и  полезности  работы.  Необходимость  быстраго  развийя  сети 
учрежден1й  пролаганды,  недостатокъ  людей,  часто  полная  невоз.можность  для 
руководителей  дела  ознакомиться  съ  политнческимъ  и  моральнымъ  багажо.мъ  при- 
влекае.мыхъ  работниковъ  —  приводили  къ  тому,  что  на  общемъ  поле  деятельности 
встречались  эле.менты  совершенно  разнородные:  почитае.мый  писатель,  честный 
журналистъ,  серьезный  ученый  и  на  ряду  съ  нп.мн  —  продавецъ  пера  и  мысли,  бу- 
дирующ1й  противъ  власти  сощалистъ  -  полубольшевикъ,  крайн1й  правый,  неблаго- 
получный по  связямъ  съ  Распутинымъ,  наконецъ  шарлатанъ  — «югъ»  и  «прови- 
децъ»,  начннавш1й  ткать  новую  паутину  вокругъ  членовъ  динасии . . .  Остовъ 
действующихъ  лицъ  пропаганды  обрасталъ  ненмовернымъ  количествомъ  вторыхъ 
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персонажей  изъ  ненаходнвшихъ  другого  прим'Ьнен1я  своему  труду  представителей 
интеллигенцш  и  бюрократ1и,  бронированныхъ  отъ  военной  службы  молодыхъ  лю- 
дей, дамъ  и  д'Ьвнцъ,  придававшихъ  сумбурный  характеръ  всему  учрежденш. 
Усил1я  мои  расчистить  его  встречали  упорное  сопротивлен1е:  штатныя  должности 
упразднялись,  но  вырастали  нештатныя  —  «секретныхъ  сотрудншсовъ». 

Общая  ЛНН1Я  правительственной  политики,  если  и  выдерлснвалась  вн'Ьшне 
этпмъ  пестрымъ  конгломератомъ  работниковъ  пропаганды,  то  во  всЬхъ  интим- 
ныхъ,  трудно  поддающихся  оц'Ьнк'Ь  и  контролю  Д'Ьйств1яхъ  и  отношен1Яхъ  ихъ 
—  не  разъ  произвольно  нарушалась  и  искажалась.  Оттого  д'Ьйствительность  под- 
носила так1е,  наприм'Ьръ,  сюрпризы:  въ  одномъ  изъ  важн'Ьйшихъ  узловъ  нач. 
агит.  отд'Ьла  рекомендуетъ  своимъ  подчнненнымъ  «пропов-Ьдывать  дпректор1ю», 
такъ  какъ  онъ  «противъ  диктатуры  главнокомандующаго  . . .  »  Изъ  другого  —  по 
освобожденнымъ  только  что  крупнымъ  городамъ  Малороссш  командируется  для 
агитац1н  адвокатъ  Заруднын*),  который,  къ  удивлен1Ю  слушателей,  ведетъ  про- 
паганду въ  пользу  Керенскаго,  возбуждавщаго  тогда  общественное  мн'Ьн1е  Европы 
противъ  б'Ьлыхъ  арм1й  и  вождей,  и  почти  въ  оправдан1е  большевизма ...  Съ  дру- 
гой стороны,  одинъ  пзъ  секретныхъ  отд-Ьловъ  цеитральнаго  в'Ьдомства  пропаган- 
ды поддерживаетъ  т'Ьсную  связь  и  субсидируетъ  негласными  суммами  «Союзъ 
русскихъ  нац10нальныхъ  общннъ»  ■)  —  правую  организац1Ю,  враждебную  поли- 
тик'Ь   командован1я ... 

Это  былъ  не  сплоченный  общностью  взглядовъ  и  пдеолопй  органъ,  а  «нарла- 
меитъ  мн'Ьн1й»,  по  достаточно  связанный  внутренней  дисциплиной  и  сознан1емъ 
нравственной  отв'Ьтственностп. 

Къ  «Освагу»  въ  обществ'Ь  привыкли  относиться  съ  легкимъ  пренебрежен1емъ 
еще  со  временъ  Чахотина.  «Освагъ»  не  любили  и  потому  не  хотели  зам'Ьчать 
и  Н'Ькоторыхъ  положптельныхъ  сторонъ  его  д-Ьятельности;  не  прощали  е\гу  и  про- 
маховъ,  всегда  возможныхъ  въ  нервной  обстановк-Ь  гражданской  войны  —  въ  осо- 
бенностп,  когда  эти  промахн  носили  комнческ1й  отт-Ьнокъ.  И  то,  чего  не  могли 
сд'Ьлать  справедливое  возмущен1е  или  наоборотъ  —  злоба  и  зависть,  то  довершила 
насм'Ьшка  —  это  отточенное  и  ядовитое  оруж1е  общественнаго  мн^Ьнхя. 

Насм'Ьшка  доконала  «Освагъ». 


Я  очертнлъ  вкратц-Ь  правительственную  д'Ьятельность,  касаясь,  главнымъ 
образомъ,  важн'Ьйшихъ  сторонъ  ея,  преимущественно  гЬхъ,  которыя  им'Ьли  пря- 
мое и  непосредственное  вл1ЯН1е  на  течен1е  и  исходъ  борьбы.  Въ  этой  сжатой  схе- 
м-Ь  поневол^Ь  опущены  положительный  стороны,  существенныя  детали  тяжелой 
большой  и  полезной  работы  правительства  и  подчиненныхъ  органовъ  въ  обста- 
новк'Ь  исключительно  тяжелой  морально  и  полной  физическихъ  лишеп1й.  Власть 
тогда  была  не  ц-Ьлью,  не  удовлетворен1емъ,  а  подвигомъ. 

И  этотъ  подвигъ  очень  мнопе  несли  — по  крайнему  своему  разум'Ьн1Ю  —  чест- 
но и  безкорыстно. 


Пронесшаяся  надъ  русской  землей  буря,  зад'Ьвшая  вс*  основы  челов-Ьческой 
жизни,  не  прошла  безсл'Ьдно  и  для  православной  церкви.  Церковная  жизнь  на- 
стоятельно требовала  устроен1Я.  И  передъ  властью  стали  н'Ькоторыя  осложнен1Я 
въ  политическомъ  (автокефалхя  украинской  церкви)  и  бытовомъ  отношен1и,  выхо- 
дивппя  далеко  за  пределы  самой  церковной  жизни  и  не  разр-Ьшимыя  безъ  на- 
рушен1я  каноновъ.   По  иницхатнв'Ь  протопресвитера  Шавельскаго,  я  обратился  въ 


')  Бывш1й  министръ  юстицш  Времен,  правительства,  нын*  совЬтсюй  служапцй. 
')  На  средства  союза  издавался  въ  сентябр-Ь  1919  г.  въ  Ростов*  еженедельный  по- 
громный листокъ  «Въ  Москву»,  закрытый  вскор*  Донскямъ  правительствоьгь. 
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начал'Ь  марта  къ  православнымъ  херархамъ,  прося  ихъ  созвать  сов'Ьщан1е,  съ  ц4лью 
разрешить  вопросъ  о  высшемъ  церковномъ  управлен1ц.  Поел*  долшхъ  тренШ  и 
колвбан1й,  20  мая  въ  г.  Ставропол-Ь  состоялся,  наконецъ,  Поместный  Соборъ  изъ 
еш1скоповъ,  выборнаго  духовенства  и  мнрянъ,  который  учреднлъ  «Временное  выс- 
шее церковное  управление» '),  принявшее  на  себя  высшую  церковную  власть  па 
Юго  -  Восток'Ь  Россш  «до  установлен1я  правнльныхъ  сношен1й  со  Свят^Ьйшимь 
Патр1архомъ». 

Вм'Ьст'Ь  съ  т^^мъ,  въ  Особомъ  Сов-Ьщанп!  учреждено  было  управлен1в  испов'Ь- 
дан1й,  во  глав-Ь  котораго  сталъ  князь  Г.  Трубецкой,  и  въ  сентябр-Ь  опубликована 
была  декларац1Я  о  взаимоотношен1яхъ  церкви  и  государства: 

«Въ  твердО'МЪ  уб'Ьждети,  что  возрождете  Р(>ос1и  не  можетъ  совершиться 
безъ  благословен1я  Бож1Я,  и  что  въ  д'Ьл'Ь  этомъ  Православной  Церкви  принад- 
лежитъ  первенствуюш;ее  попожеше,  подобающее  ей,  въ  полномъ  соотв'Ьтств1и  съ 
исконними  зав'Ьтаии  исторш,  признаю  необходнмымъ  установить  нижесл*- 
д^'ющее: 

Въ  соглас1и  съ  новыми  началами,  на  которыхъ  создается  государственная 
жизнь  Роос1и,  и  въ  саотв-Ьтств1и  съ  постановлешями  Всероос1йскаго  пом'Ьстнаго 
собора.  Православная  Церковь  свободна  и  независима  въ  д'Ьлахъ  своего  вну- 
тренняго  распорядка  и  оамоуправлен1я. 

Впредь  до  выработки  особыхъ  по  сему  предмету  законоположен1й,  учрежден- 
ному нын-Ь  временному  управленш  испов'Ьдан1й  надлежитъ  им^ть  наблгоден1е 
за  соотв'Ьтствхемъ  пастановлен1й  власти  Православной  Церкви  въ  д'Ьлахъ,  со- 
прикасающихся съ  областью  государственныхъ  и  гражданскпхъ  правоотноше- 
Н1й,  съ  существующими  общими  государственными  узаконен1ями.  Черезъ  его 
посредство  осуществляется  поддержка,  оказываемая  государственной  властью 
Церкви  въ  ея  матер1альныхъ  п  пныхъ  нуждахъ. 

Въ  свонхъ  отношен1яхъ  къ  инославнымъ  и  инов'Ьрнымъ  испов'Ьдан1ямъ,  вре- 
менное управлеп1е  испов-ЬдапШ  должно  руководствоваться  началами  свободы 
совести  п  веротерпимости,  предоставляя  каждому  признанному  въ  государстве 
испов^данш,  въ  полномъ  соотв'Ьтств1И  съ  общими  государственными  началами, 
свободу  самоуправлешя  въ  д'Ьлахъ  внутренняго,  чисто  релипознаго  характера, 
не  соприкасающихся  съ  областью  государственныхъ  и  гражданскпхъ  правоотно- 
шен1й.  Въ  борьб'Ь  съ  общимъ  врагомъ,  разрушающимъ  начала  государствен- 
ности, всЬ  эти  пспов-Ьдашя  призываются  сод-Ьйствовать  среди  своихъ  посл'Ь- 
дователей  общей  задач'Ь  оздоровлен1я  и  возсоединешя  Роос1и». 

Соборъ  обратился  съ  бодрящимъ  словомъ  къ  народу,  вождямъ  и  Арм1н  и  съ 
ув'Ьщан1емъ  къ  красноармейцамъ. 

Но  и  въ  этотъ  вопросъ  не  преминула  вм'Ьшаться  политика:  'крайн1я  правыя 
группы  пытались  придать  этому  начинанию  специфическ1й  политическ1й  отт-Ь- 
нокъ.  Посл'Ь  неудачи,  постигшей  Пурпкшевпча  н  Востокова,  которыхъ  не  допу- 
стили выступить  на  Собор-Ь  съ  весьма  боевымъ  «сыновнпмъ  обращен1емъ»,  эти 
группы  охлад'Ьлн  къ  Собору  и  къ  Высшему  церк.  управлеп1ю,  огульно  заподозр'Ьвъ 
его  въ  «кадетизм'Ь».  Что  касается  л'Ьвыхъ  парт1й,  он'Ь  отнеслись  также  съ  боль- 
шой подозрительностью  къ  «поповской  мобплпзац1И»  и  къ  «втягиван1ю  духовен- 
ства въ  политическую  жизнь».  Обвинен1я  эти  были  не  основательны.  Духовен- 
ство вовлекалось  иногда  въ  политику,  но  не  властью,  а  своимъ  участ1емъ  въ  по- 
литическихъ  организац1яхъ.  Церковное  управлен1е  не  разъ  предупреждало  про- 
пов^Ьдниковъ  «отъ  скользкихъ  путей  политической  пропаганды»,  не  разум-Ья  подъ 
этимъ,  конечно,  выступлен1й  противъ  гопптелей  в'Ьры  и  церкви  —  большевпковъ. 

Присутствуя  при  открыт1и  Собора,  въ  своей  р'Ьчи  я  выеказалъ  и  свой  взглядъ 
на  задачи  его  и  духовенства: 

«Въ  эти  страшные  дни,  одновременно  съ  напоромъ  большевизма,  разрушаю- 
щимъ государственность  и  культуру,  идетъ  планом'Ьрная  борьба  извн'Ь  и  из- 
нутри противъ  Христовой  Церкви. 

Храмъ  оскверненъ.  Рушатся  устои  в'Ьры.  Раэстроена  жизнь  церковная.  По- 
гасли светильники  у  пастырей,  и  во  тьм'Ь  бродитъ  русская  душа,  опустошен- 
ная, оплеванная,  охваченная  смертельной  тосюой  или  тупымъ  равяодуш1емъ. 

Церковь  въ  пл'Ьну.    Раньше  у  «прнказныхъ»,  теперь  у  большевнвовъ. 


•)  Изъ  7  членовъ,  подъ  предсЬдательствомъ  арх1епископа  Донского  —  Митрофана. 

235 


и  тих1й  голосъ  ея  тонетъ  въ  дикой  ■свистопляск'Ь  вокругъ  еле  живого  т'Ьла 
нашей  Родины. 

Необходима  борьба. 

II  я  отъ  души  прив-Ьтствую  помЬстный  Соборъ  Юга  Росс1и,  поднимающ1й  ду- 
ховный мечъ  протнвъ  враговъ  Родины  и  Церкви.. 

Работа  большая  н  сложная. 

Устроен1е  церковнаго  управлен1я  и  православнаго  прихода.  Борьба  съ  без- 
в%р1емъ,  унышемъ  и  безпр1ш4|рнымъ  нравственны'мъ  падешемъ,  какого,  ка- 
жется, еще  не  было  въ  истор1и  русскаго  народа . . .  Борьба  съ  растлителями 
русской  души  ^  см'Ьлымъ  пламеннымъ  словомъ,  мудрымъ  дЬланхемъ  и  жи- 
вымъ  прим'Ьромъ . . .  Укр'Ьплен^е  любви  къ  Родин*  и  къ  ея  святынямъ  среди 
т'Ьхъ,  кто  въ  кровавыхъ  бояхъ  творитъ  свой  жертвенный  подв1Ггъ». 

Къ  сожа.1'Ьн11о,  невзирая  на  уснл1я  мноп1хъ  достойныхъ  пастырей,  церковная 
пропов'Ьдь  оказывала  мало  вл1ЯН1я  на  массы:  сЬятелн  были  неискусны,  или  нива 
чрезмерно  густо  заросла  плевелами . . . 


ГЛАВА  XXV. 

Внешняя  политика  правительства  Юга.    Парижское  военное  и  политическое  предста- 
вительство.   «Руссн1й  вопросъ». 

Въ  конц'Ь  октября  въ  Екатерпнодаръ  прнбылъ  бывш.  росс1йск1й  мин.  иностр. 
д'Ьлъ  Сазоновъ  и  занялъ  постъ  начальнпка  управл.  иностр.  Д'Ьлъ  въ  Особомъ  Со- 
в-Ьщанш.  Назначен1е  его  принято  было  общественнымъ  мн'Ьн1емъ  сочувственно. 
Самостшные  круга,  хотя  и  будировали  н-Ьсколько,  но  признавали  авторитетъ  Са- 
зонова; не  протестовали  и  умеренно  л'Ьвые,  а  «Утро  Юга»  прив'Ьтгтвовало  даже 
назначение  Сазонова  —  подъ  т1Ьмъ,  однако,  услов^емъ,  чтобы  онъ  опирался  на  «все- 
россшскую  демократическую  власть». 

Вопросъ  зам'Ьщен1я  этой  должности  нм'Ьлъ  большое  значен1е  для  Юга,  въ  виду 
общаго  стремлен1я  къ  объединен1ю  россхнскаго  представительства  на  предстоящей 
мирной  конференц1н.  Мы  жили  иллюзиями,  что  голосъ  нащъ  будетъ  тамъ  услы- 
шанъ . . . 

Отражен1емъ  взглядовъ  южной  росс1йекой  общественности  на  характеръ  и  за- 
дачи этого  представительства  является  «Памятная  записка»,  поданная  пра.ви- 
тельствамъ  державъ  Соглас1Я  черезъ  екатеринодарскихъ  ихъ  представителей*). 
Главн4йш1я  положен1я  записки  заключались  въ  сл-Ьдующемъ: 

«1.  Советское  правтельство  не  только  не  им'Ьетъ  права  представлять  Рос- 
сию ...  но  само  существован1е  этой  банды  убШдъ  и  разбойниковъ .  .  не 
должно  бьггь  терпимо. 

2.  Росс1Я  проситъ  союзниковъ  посп'Ьшво  придти  ей  на  помощь . . .  Мы  на- 
деемся, что  въ  этой  войн'Ь  за  гуманность  и  справедливость  будутъ  со- 
вместно дЬйствовать  союзныя  и  мЬстныя  (русск1я)  войска. 

3.  Эфемерныя  государственныя  образовашя  . . . ,  пр10бр'Ьвш1я  мнимую  неза- 
впсимость ...  не  могутъ  принимать  учаспя  въ  процесс-Ь  освобожденхя  и 
объединен1я  Росс1Н,  пока  они  не  откажутся  отъ  своихъ  притязан1й  на  от- 
дельное существован1е.  Они  не  должны  претендовать  на  отдельное  на- 
ц1ональное  представительство. 

Необходимо  осторожно  относиться  къ  притязашямъ  отложившихся  об- 
ластей, въ  роде  Украины,  Дона,  Литвы,  Прибалт,  губ.,  Кавкаэск.  респуб- 
ликъ  и  даже  Финляпд1И,  независимость  которой  не  была  признана  Вре- 
меннымъ  правительствомъ . . .  Буд5'чц  представлены  отдельно,  они  уси- 
лили бы  только  элементы  разложен1я  и  слабости. 

4.  Настоящая  Росс1я  можетъ  бьггь  представлена  только  ед1Ш0й  делегац1ей, 
объединяющей  все  оставш1еся  здоровыми,  среди  разрушен1я,  элементы. 

Есть  два  центра  объединения  ея  силъ  —  на  сев.  -  востоке  и  юго  -  восто- 
ке Росс1и». 

Преимущество  записка  отдавала  второму  —  въ  сн.чу  близости  къ  про- 
ливамъ,    экономическихъ   услов1й   Юга,    существовашя   тамъ   Доброволь- 


•)  Записку  подписали:  Астровъ,  Винаверъ,  Милюковъ,  Степановъ  н  Шульгннъ. 
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ческой  Арм1и  и  притока  «опытныхъ  и  солидныхъ  государственныхъ  лю- 
дей . . .  которые   начипаготъ  уже  образовывать  составныя  части  будущаго 
правительства,  способнаго  сложиться  въ  будущемъ  п^темъ  дшЗровольнаго 
соед11нен1я  съ  другими  д'Ьйствующпмп  центрами...» 
5.   Не  ожидая  конца  этого  сл1ЯН1я,  «наши  бывп11е  послы...  могли  бы  пред- 
стааиять  Росс1ю  и  ея  интересы . . .   Н'Ьсколько  другпхъ,  лучше  осв'Ьдомлен- 
ныхъ  о  недавнихъ  событ1яхъ,  присоединятся  къ  нимъ  въ  качеств'Ь  пред- 
ставителей т'Ьхъ  цеыгровъ  объединен1Я,  о  1;оторыхъ  упомянуто  выше». 
Такимъ   образомъ,   въ  вапросахъ   вн-Ьшняго   представительства   сходился  до- 
вольно шнрок1й  фронтъ  правой  и  либеральной  общественностп,  не  было  въ  этомъ 
отношен1и  п  серьезнаго  расхождеп1я  съ  умеренно  -  л-Ьвымн,  наконецъ,  п  прави- 
тельство Юга  разделяло  эти  взгляды. 

Съ  ц'Ьлью  разработки  вопросовъ,  связанныхъ  съ  предстоящей  конференщей, 
въ  ноябр-Ь  учрежденъ  былъ  при  управл.  ин.  д-Ьлъ  «Сов'Ьтъ  по  дЪламъ  вн'Ьшней  по- 
литики», подъ  предсЬдательствомъ  Сазонова.  Въ  Сов'Ьт'Ь  должны  были  принять 
участ1е  А.  А.  Нератовъ,  М.  М.  Винаверъ,  П.  II.  Новгородцевъ,  Г.  Н.  Трубецкой  и 
Г.  А.  Казаковъ;  предложено  было  включить  въ  составъ  его  по  одному  предста- 
вителю отъ  Дона  н  Кубани,  но  об1Ь  «державы»  уклонились,  причемъ  бывш1н  въ  то 
время  атамапъ  ген.  Красновъ,  отнесясь  вообще  отрицательно  къ  предложен1ю,  тре- 
бовалъ  «паритета»  для  Дона  и  Кубани:  «если  бы  я  могъ  согласиться  на  то,  чтобы 
на  шесть  представителей  Добровольческой  Армга  явился  одинъ  представитель 
Донского  войска,  то  Донск1е  казаки  (?)  съ  этимъ  никогда  не  согласятся...»*). 
Времени  для  споровъ  не  было,  н  я  поручилъ  представительство  Юга  въ  Парнж-Ь 
единолично  Сазонову.  По  сообщен1и  этого  р'Ьшен1я  новообразован1ямъ,  къ  нему 
присоединились  Крымъ  и  Донъ,  причемъ  атаманъ  настаивалъ  лишь  на  включенш 
въ  составъ  парижской  делегацш,  въ  качеств'Ь  сов'Ьтниковъ,  назначенныхъ  имъ 
лпцъ,  что  не  встр'Ётпло  препятств1й. 

Съ  Кубанью  вышло  сложн'Ье.  На  основан1и  постановлешя  Рады,  правитель- 
ство Быча  наканун'Ь  своего  ухода  въ  отставку  избрало  заграничную  делегац1Ю 
«для  широкой  информац1Н  и  защиты  интересовъ  края».  Въ  составъ  ея  вошли  — 
самъ  Бычъ,  Савнцк1й,  Намнтоковъ  —  всЬ  члены  «черноморской  группы».  Эта  де- 
легац1я  пожелала  взять  на  себя  и  представительство  на  мирной  конференцш,  не- 
зависимо отъ  правительства.  Въ  результат-Ь  пренирательствъ  и  кохгпромисса  бы- 
ла послана  въ  Парижъ  одна  делегац1я  «правительственная»,  но  въ  составъ  ея  были 
включены  Бычъ  и  его  спутники  и  добавлены  еще  два  члена  —  докторъ  Долгопо- 
ловъ  (отъ  правительства)  и  Д.  Фплимоновъ  (отъ  атамана).  И  хотя  въ  паказ'Ь, 
данномъ  делегац1и,  было  указано,  что  она  посылается  «для  сод'Ьйств1я  общему 
представителю  государства  Росс1Йскаго  С.  Д.  Сазонову»,  но  предварительныя  пре- 
Н1я  о  наказЪ  выяснили  полную  непримиримость  Быча  и  его  единомышленниковъ 
съ  такою  точкой  зр'Ьнтя^). 

Въ  середин-Ь  декабря  Сазоновъ  уЬхалъ  въ  Парижъ,  снабженный  наказомъ,  вы- 
работаннымъ  въ  Особомъ  Сов'Ьщан1и  и  утвержденнымъ  мною.  Этотъ  наказъ  ка- 
сался исключительно  вн'Ьшняго  положен1я  русскаго  государства  и  основной  зада- 
чей пр'изнавалъ  возстаповлен1е  кЫиз  дно  ап1е  ЬеПит  въ  отношен1и  русскихъ  вла- 
Д'Ьтй,  за  исключен1емъ  земель,  им'Ьющихъ  отойти  къ  независимоГг  Польш'Ь. 


М  Письмо  къ  ген.  Драгомирову,  отъ  30  ноября,  К»  060. 

')  Въ  наказ*  были,  между  прочммъ,  таые  пункты: 

«3.  Если,  однако,  вопросъ  о  государственномъ  устройств'Ь  Росс1и  будетъ  по- 
ставленъ  на  международной  конференц1и,  то  делегац1я  должна  настаивать 
на  установленхи  еъ  государств'Ь  Росс1йскомъ  федеративной  республики  сво- 
бодныхъ  народовъ  и  земель,  съ  прпзнатемъ  за  Кубанскимъ  краемъ  правь 
отд'Ьльнаго  штата. 
4.  ...  Е)сли  бы  Д'Ьло  возсоздан1я  Росс1И  и  борьбы  съ  большевизмомъ  было 
признано  задачей,  не  допускающей  межд^-народнаго  (Вм-Ьшательства,  то  въ 
виду  своеобраз1я  культуры  п  соц1альнаго  у1:лада  Кубанскаго  края,  настаи- 
вать на  устаноаяен1и  д'Ьйствт-ельныхъ  международныхъ  гарант1й  противъ 
нападен1я  я  распространения  на  Кубансый  край  сов'Ьтсвой  власти». 
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Вн'Ьшне  обстановка  складывалась  какъ  будто  благопр1Ятно.  Въ  начал'Ь  янва- 
ря 1919  г.  адмиралъ  Колчакъ  назначнлъ  Сазонова  минпстромъ  иностранныхъ  д'Ьлъ 
Омскаго  правительства  п,  такнмъ  образомъ,  въ  его  лнц'Ь  объединено  было  пред- 
ставительство Юга  и  Востока.  Но,  прх'Ьхавъ  въ  Парижъ,  Сазоновъ  засталъ  тамъ 
уже  существующее  представительство,  говорящее  отъ  имени  Росс1п,  не  признанное 
въ  этомъ  качеств'Ь  союзниками  и,  въ  частности,  французскимъ  правптельствомъ, 
но  персонально  находившееся  съ  нимъ  въ  н'Ькоторыхъ  сношетяхъ.  Это  было  такъ 
называемое  «Русское  политическое  сов'Ьщан1е  въ  Париж-Ь»,  во  глав'Ь  съ  кн.  Льво- 
вымъ  *). 

Прйздъ  Сазонова  былъ  встр^ченъ  весьма  несочувственно:  въ  парижскихъ 
про  -  большевнцкихъ  газетахъ,  подъ  вл1ЯН1емъ  русскпхъ  л-Ьвыхъ  круговъ,  появи- 
лись статьи  по  адресу  «недобитаго  царскаго  министра»  и  «нежеланнаго  гостя»; 
Клемансо  уклонился  отъ  пр1ема  Сазонова;  члены  Полнтическаго  сов-Ьщан1я  стали 
настойчиво  убеждать  его,  что  имя  его  од1озно  для  французской  демократ1и,  что 
изолированное  выступлен1е  его  невозможно,  такъ  какъ  съ  нимъ  никто  изъ  правя- 
щихъ  круговъ  разговаривать  не  станетъ ...  И  Сазоновъ  уступнлъ  безъ  борьбы, 
войдя  рядовымъ  членомъ  въ  составъ  Полнтическаго  сов'Ьщашя,  о  чемъ  я  узналъ 
много  поздн'Ье. 

Въ  перыхъ  числахъ  января  состоялся  обм^йнъ  телеграммами  Сазонова  и  .Ма- 
клакова  съ  Омскомъ,  въ  результагЬ  котораго  адм.  Колчакъ  писалъ  мн*:  «согласно 
этнмъ  телеграммамъ,  я  отъ  себя  и  отъ  имени  правительства,  образовавшагося  на 
территорш  Сибири  и  Урала,  уполномочилъ  представительство  Россш  (на  мирной 
конференщи)  въ  состав*:  Кн.  Львова,  Сазонова,  Маклакова  и  Чайковскаго.  Пола- 
гаю, что  Вы  не  разойдетесь  со  мной  въ  этомъ  важномъ  вопросЬ»-).  Я  не  проти- 
вор'Ьчилъ. 

Въ  составъ  Политнческаго  сов-Ьщан1я  должно  было  войти  также  по  одному 
представителю  Дона  и  Кубани.  Но,  когда  посл-Ь  долгпхъ  блужданш  появилась, 
наконецъ,  въ  Париж*  делегац1я  Быча,  на  соединенномъ  засЬданш  донской  и  ку- 
банской делегац1й  было  решено  не  входить  въ  составъ  Сов'Ьщан1я  по  сл'Ьдующимъ 
мотивамъ:  «вступлен1е  въ  составъ  Сов'Ьщан^я  связало  бы  делегацш  въ  ихъ  вы- 
ступлен1яхъ  и  переговорахъ  съ  союзниками  или  съ  др1тими  государственными 
образованиями;  съ  другой  стороны  — не  дало  бы  практически  полезныхъ  резуль- 
татовъ,  ибо  по  собраннымъ  св^Ьд*н1ямъ  къ  Сов-Ьщанш  со  стороны  демократиче- 
скихъ  сферъ  установилось  отрицательное  отношен1е,  а  въ  сферахъ  правитель- 
ственныхъ  къ  голосу  Сов'Ьщан1я  совершенно  не  прислушиваются».  Донцы  вскор^Ь 
вернулись  на  Донъ,  изъ  состава  кубанской  делегацш  вышелъ,  подавъ  протестъ 
противъ  ея  р'Ьшенхя,  Долгополовъ,  а  Бычъ  со  своими  тремя  товарищами ')  остался 
надолго  въ  Париж*,  примкнувъ  къ  наиболее  непримиримымъ  и  враждебнымъ  Рос- 
С1и  самосэтйнымъ  органпзащямъ.  Въ  первомъ  же  своемъ  «меморандум*»  держа- 
вамъ  Соглас1я  делегац1я  Быча  заявила,  что  «наилучшей  для  себя  помощью  ку- 
банцы считали  бы  прекращен1е  гражданской  войны,  но  это  невозможно,  ибо  со- 
ветская власть  добровольно  не  откажется  отъ  притязан1й  на  Кубанск1й  край»  и 
что  «кубанцы  ведутъ  войну  исключительно  оборонительную».  Делегащя  просила 
«всякой  амуннцга  для  своей  арм1и»,  а  «прежде  всего,  главнее  всего,  моральной 
поддержки  въ  борьб*  съ  большевизмомъ  какъ  сл-Ьва,  такъ  и  справа  (черносотен- 
ствомъ) ...» 

Сов*щан1е  им^ло  совершенно  неопред'Ьленныя  функцш.  Выделенные  изъ  со- 
става его  четыре  члена  (кн.  Львовъ,  Маклаковъ,  Сазоновъ  и  Чайковск1й)  только 
и  имели  по  существу  право  представительства  сибирскаго  и  екатеринодарскаго 


»)  Въ  состав*  его  къ  началу  1919  г.  были:  Маклаковъ  (посолъ  во  Францхи),  Гирсъ 
(посолъ  въ  Итал1и),  Бахметьевъ  (посолъ  въ  Америк*),  Извольсый  (бывш.  мин.  иностр. 
д*лъ),  Чайковсый  (предс*датель  Архангельскаго  правительства),  Савннковъ,  Конова- 
ловъ,  Пвановъ  (соц.-рев.),  Титовъ  («Союзъ  возрожд.»). 

-)  Письмо  отъ  11  января  1919  г.,  полученное  мною  въ  март*  или  въ  начал*  анр*ля. 

*)  Двое  —  Калабуховъ  и  Д.  Филимоновъ  вернулись  также  осенью. 
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правительствъ.  Обращвн1я  къ  союзнымъ  державамъ  и  Мирной  конференц1и  под- 
писывали иногда  Сазоновъ  и  Чайковск1й  отъ  имени  трехъ  объединенныхъ  прави- 
тельствъ, иногда  всЬ  четыре  лица  —  отъ  имени  «Сов'Ьщан1я».  Въ  непосредствен- 
номъ  в'Ьд'Ьн1н  его  находнл}1сь  «Экономическое  сов-Ьщан^е»  (Рафаловичъ),  бюро 
прессы  (Саблинъ),  канцеляр1я  и  посольство. 

Въ  подв'Ьдомственныя  отношен1я  и  въ  финансовую  зависимость  отъ  Политн- 
ческаго  сов'Ьщан1я  стали  также  учреждения  ген.  Щербачева,  ь'оторый  взялъ  на  себя 
представительство,  кром-Ь  арм1й  Юга,  еще  и  Восточной  и  Западной  (Юденича). 
Кром'Ь  штаба,  его  органнзац1я  состояла  изъ  отдела  заготовокъ  и  снабженШ 
(ген.  Гермон1усъ),  отд'Ьла,  в'Ьдавшаго  личнымъ  составомъ  русскихъ  военно  -  пл'Ьн- 
ныхъ  и  быБШ.  во  Францш  русскихъ  бригадъ  (адм.  Погуляевъ),  и  военно  -  истори- 
ческаго  и  статистпческаго  комитета  (ген.  Палицынъ).  Содержан1е  этихъ  учре- 
жден1й  стоило  Сов'Ёщан1ю  125  тыс.  франковъ  ежемесячно,  д-Ьятельность  же  по 
многимъ  причннамъ  была  весьма  ограничена.  Для  Юга,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  мало 
ощутима.  Главная  задача,  которую  поставилъ  себ-Ь  ген.  Щербачевъ  —  формирова- 
ше  армШ  въ  Чех1и  и  Серб1п  изъ  контпнгентовъ  русскихъ  военно  -  пл'Ьнныхъ  и 
м'Ьстныхъ  добровольцевъ,  всл'Ьдств1е  общихъ  политическнхъ  услов1й,  психологи- 
ческаго  состоян1я  наптхъ  военно  -  пл^Ьнныхъ  и  отсутств1я  средствъ  ^),  не  им'Ьла 
никакихъ  результатовъ. 

Политическое  сов'Ьщан1е  представляло  изъ  себя  далеко  не  однородное  ц'Ьлое. 
Объ  общемъ  характер'Ь  его  одинъ  изъ  видныхъ  участниковъ  Сов'Ьщан1я  говорить: 

«Въ  той  рабогЬ,  которая  совершается  зд'Ьсь  въ  Париже  русскимъ  центромъ, 
нужно  различать  дв%  стороны:  1)  отстапваше  единства,  ц'Ьлости  н  суверенитета 
РооС1И,  которые  должны  быть  дороги  всЬмъ  русскимъ,  независимо  отъ  ихъ  по- 
литическаго  напразленш,  и  2)  тендепцш,  при  помощи  сильныхъ  вн'Ьшнихъ  по- 
кровителей, союзниковъ,  спасти  русскую  «демокраию»  и  русскую  «революцш». 
Такъ  какъ  союзники  требуютъ  отъ  насъ  «демократизма»,  а  н'Ькоторые  руссше 
элементы  здЬсь  и  всЬ  инородцы  только  и  д'Ьлаютъ,  что  доносятъ  согознккамъ 
на  «анти  -  демократизмъ»  русчжаго  нащональнаго  движен1я  и,  въ  частности,  Па- 
рижскаго  Политическаго  Сов4.щатя,  то  мы  всЬ,  каковы  бы  ни  были  наши  по- 
литичесмя  уб'Ьжденхя,  вынуждены  считаться  съ  этой  атмосферой.  Но  для  од- 
нихъ  это  —  внешняя  неотвратимая  обстановка,  въ  которую  въ  силу  историче- 
скаго  несчастья  вдвинуто  д-Ьло  возстановлен1я  Россш,  для  друтихъ  это  —  же- 
ланная поддержка  ихъ  собственныхъ  «лЪвыхъ»  аспирац1й,  который,  какъ  это 
они  не  могутъ  не  чувствовать,  потерп'Ьли  позорное  ф1аоко». 

Практически  это  столкновен1е  взглядовъ  давало  такую  картину  работы  (марть 
1919  года): 

«Три  четверти  времени  уходить  на  безполезнуго  грызню  между  собой,  запо- 
дазривайте другъ  друга  въ  злыхъ  замыслахъ.  Ек!ли  это  продлится  еще  некото- 
рое время  и  выйдетъ  наружу,  то  мы  совершенно  погубимъ  себя.  И  мы  это  зд^сь 
понимаемъ,  и  въ  последнюю  минуту  самые,  казалось  бы,  непримиримые  оста- 
навливаются. Такъ,  здесь  назревалъ  и  чуть  не  разразился  большой  конфликтъ 
между  Сазоновымъ  и  представителями  общественнаго  мнен1я,  которые  нахо- 
дили, что  онъ  слипгкомъ  отсталъ  и  недостаточно  считается  съ  духомъ  времени. 
Всемъ  стало  ясно,  что  если  нечто  подобное  разразится,  если  ссора  между  рус- 
скими въ  моментъ  Мирнаго  конгресса  выйдетъ  наружу,  то  всякое  уважете  къ 
намъ  пропадетъ  и,  можетъ  быть,  надолго». 

Впрочемъ,  решения,  —  говорить  участникъ  —  вырабатывались  почти  всегда 
«единодушный,  т.  е компромисоныя». 


Парижъ  и  Западная  Европа  жили,  главнымъ  образомь,  тЬми  готовыми  умо- 
заключен1ями,  который  имъ  подсказывала  русская  эмиграц1я  и,  прежде  всего,  ея 
политичеок1й  центръ  —  Парижъ.    По  словамъ  кн.  Львова'),  общественное  мнен1в 


')  Ген.  Щербачевъ,  совместно  съ  экономическимъ  совещашемъ  Рафаловича,  ис- 
числили и  представили  французскому  министерству  фннансовъ  смету  въ  69/4  милл. 
франковъ  въ  месяцъ  на  финансирован1е  этихъ  предпр1ят1й. 

')  Письмо  его  ко  мне  отъ  20  февраля  1919  г. 
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союзныхъ  державъ  «оц'Ьннвало  напга  правительства  въ  такой  постепенности  по 
демократизму  г: 

«Первымъ  стоить  Архангельское.  Оно  не  возбуждаетъ  оомн'Ьшй  въ  реакцюн- 
ности.  главнымъ  образомъ,  благодаря  Чайковскому  и  потому,  что  оно  не  сильно 
и  не  такъ  существенно. 

Зат-Ьмъ  Омское,  которое  послЬ  переворота  Колчака,  вызвало  бурю  негодова- 
Н1Я,  но  когда  выяснилась  позпщя  Колчака,  опирающагося  на  демократическо- 
радикальные  слои,  все  -  таки  съ  ннмъ  мирятся.  Зд^сь  намъ  въ  этомъ  дЬлЪ 
удалось  разс'Ьять  сомн-Ьтя. 

Что  же  касается  Южнаго,  то  оно  прямо  считается  реакц10ннымъ.  Въ  дока- 
зательство приводится  все,  что  >тодно:  прпглашеше  всЬхъ  етараго  режима  мн- 
нистровъ  (?),  налпч1е  множества  генераловъ,  представительство  Са-зонова,  отсут- 
ств1е  въ  состав*  правительства  соц.-дем.,  отношенхе  къ  Донскому  Кругу  и  Крас- 
нову, коего,  какъ  ант1ггезу  Добровольческой  Арм1и,  выставляютъ,  какъ  истинно- 
демократическое  начало  и,  наконецъ,  самое  офицерство,  которое  кутить  и  поетъ 
«Боже,  царя  храни». 

Союзники  терялись  въ  т'Ьхъ  противор^чивыхъ  до  крайности  мн'Ьн1яхъ,  кото- 
рый исходили  отъ  русской  эмпграц1и.  Среди  той  взаимной  ненависти,  неионима- 
Н1Я,  нав'Ьтовъ  и  обличен1й  друтъ  друга  въ  самыхъ  тяжелыхъ,  не  только  политпче- 
скихъ,  но  и  уголовныхъ  прест>'плен1яхъ . . . 

Парижъ  сталъ  сборищемъ  политическихъ  Д'Ьятелей  всЬхъ  ранговъ  н  направ- 
ление въ  томъ  чисдЪ  людей  особаго  типа  —  ко^^мивояжеровъ  отъ  политики,  оби- 
вавпшхъ  вс'Ь  пороги  со  своими  жалоба.ми  и  проектами,  со  свонмъ  вздутымъ  осл'Ьп- 
леннымъ  самомн'Ьн1емъ,  своимъ  «я»,  доминировавшимъ  надъ  интересами  борьбы 
и  Родины  ...•). 

Революцюнная  демократия  въ  огромномъ  болышшств'Ь  вложила  мечъ  въ  нож- 
ны и  ополчилась  противъ  реакцш,  которая  «идетъ  на  штыкахъ  колчаковскихъ  и 
денпкинскихъ  армш . . . » °).  Къ  нпмъ  присоединились  всец'Ьло  представители  мно- 
гочисленныхъ  лимитрофовъ  —  непримиримые  п  озлобленные.  Весь  этотъ  лагерь 
велъ  сильн'Ьншук!  борьбу  «противъ  Колчака  и  Деникина»,  им^Ья  особенный  усп'Ьхъ 
среди  соц1алистовъ  Запада.  Если  бы.  все  же,  эта  реакц1я  могла  быть  донесена  до 
Кремля,  насколько  свободн-Ье  вздохнулъ  бы  тогда  русск1н  народъ! 

Въ  кругахъ,  близкпхъ  къ  Политическому  сов'Ьщан1ю,  признавалась  всец'Ьло 
идея  «борьбы  до  конца».  Но  отношен1е  ихъ  къ  борющимся  силамъ  было  не  оди- 
наково. Въ  немъ  обозначилось  течеп1е,  ослаблявшее  не  разъ  позиц1Ю  Юга  и  ото- 
звавшееся, несомн-Ьнио,  на  настроеп1яхъ  французовъ,  косвенно  на  событхяхъ  въ 
ОдессЬ  и  Крыму:  «за  Колчака,  противъ  Деникина».  Къ  нему  примкнули,  повиди- 
мо.му,  и  оба  наши  представителя  —  Сазоновъ  н  ген.  Щербачевъ.  Казалось  въ  выс- 
шей степени  страннымъ  это  привнесен1е  со  стороны  —  элемента  борьбы  и  сопер- 
ничества въ  отношен1я  двухъ  людей,  отлпчавппяся  глубокой  искренностью,  еди- 
номысл1емъ  и  стре.млен1емъ  къ  единен1ю . . . 

Думаю,  что  не  малую  роль  въ  этомъ  вопросб  сыграли  два  обстоятельства:  съ 
одной  стороны,  непрпзнан1е  Екатеринодаромъ  руководящей  роли  за  По.тнтпче- 
ски.мъ  сов'Ьщан1емъ  и,  съ  другой  —  больппе  стратегическ1е  усп-Ьхи  Восточныхъ 
арм1й  въ  иачал-Ь  1919  г.,  въ  то  время,  какъ  Арм1я  Добровольческая,  покончпвъ  съ 
С-Ьвернымъ  Кавказомъ,  только  еще  поворачивала  съ  тяжелыми  боями  на  сЬверъ. 
Во  всякомъ  случа-Ь,  лйтомъ,  съ  выходомъ  Воор.  Сплъ  Юга  Росс1и  на  .московокхе 
пути,  изменится  и  отношен1е  Сов'Ьщан1я,  хотя  общее  направлен1е  политики  Южна- 
го правительства  не  претерпитъ  из.м'Ьнен1я. 

Вообще,  во  вп-Ьшнпхъ  и  внутреннпхъ  взаимоотношен1Яхъ  главную  роль  игралъ 
усп'Ьхъ. 

Опираясь  на  представительство  такнхъ  реальныхъ  силъ,  какъ  Востокъ  и  Югъ 
Россш,  Сов'Ьщан1е  получало  изв-Ьстный  в-Ьсъ  въ  общественномъ  мн'Ьнхи,  но  само 


')  См.  книжки  Маргул1еса,  Маргатпна.  Кирдецова  и  друг. 

')  Керенск1й,  Миноръ,  Зензнновъ,  Аргуновъ  и  др^т.  обратились  даже  съ  «мани- 
фестомъ»  къ  демократическимъ  правительствамъ  Запада,  приглашая  ихъ  не  оказы- 
вать поддержки  адм.  Колчаку  и  инЪ. 
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оно  къ  силамъ  этнмъ  относилось  съ  н-Ькоторымъ  високом'Ьр1емъ,  какъ  къ  прави- 
тельствамъ  «провинц1альнаго  масштаба».  Считая  себя  органомъ  всеросс1Йскаго 
значен1Я,  Сов'Ьща111е  заняло  самодовл-Ьющее  положсн10  и  иъ  0Т110шен1н  ипостран- 
цевъ  и  въ  отношен1и  представляемыхъ  пмъ  силъ,  стараясь  руководить  д'Ьйотв1ями 
посл'Ьднихъ.  Не  знаю,  какъ  отнеслось  къ  этому  Омское  правительство,  но  Южное 
отрицательно.  Между  прочнмъ,  въ  самый  разгаръ  пашей  борьбы  съ  кубанскими 
самостийниками,  въ  пачал-Ь  апреля,  кн.  Львовъ  отъ  имени  Сов'Ьщан1я  прислалъ 
мн-Ь  телеграмму  съ  р-Ьзкимъ  осужден1емъ  д'Ьятельности  Южнаго  правительства: 

«Сов'Ьща.н1е  считаетъ  необходимымъ,  учитывая  критическое  полояген1е,  соз- 
давш,ееся  для  д'Ьла  спасен1я  Росс1и,  сообш,1гть,  что  въ  ооюзныхъ  странахъ,  какъ 
и  вообще  въ  Европ'Ь,  демократ1П1еск1я  течен1я  чрезвычайно  усилились,  не  счи- 
таться съ  ними  ни  одно  правительство  не  можетъ ...  Т*  св^д-Ьнхя,  которыя 
поотупаютъ  съ  Юга  отъ  'Офиц1альиыхъ  представителей  м'Ьстныхъ  правнтельствъ, 
отъ  общественныхъ  деятелей  самой  различной  политической  окраски,  отъ  аген- 
товъ  ооюзниковъ  о  взаимоотношеп1яхъ  между  м-Ьстными  правительствами  и 
Добровольческой  Арм1ей,  усиливаютъ  позицш  тЪхъ,  которые  защищають  зд'Ьсь 
большевиковъ,  и  ослабляютъ  т'Ьхъ,  кто  можетъ  и  хочетъ  намъ  оказать  помощь. 
Оов*щан1е  безсильно  чего  -  либо  зд'Ьсь  добиться,  если  на  м'Ьстахъ  не  будутъ  учи- 
тывать указанной  обстановки  . . .  Всяк1й  слухъ  о  раздорахъ  военныхъ  властей 
съ  м'Ьстными  правительствами  и  выборными  правительственными  организац1я- 
ми,  внесен1е  политическихъ  соображеН1й  въ  военное  Д'Ьло,  а  тЪмъ  бол'Ье  обна- 
ружеше  реакц1онныхъ  симпатШ,  стремлен1й  къ  политической  реставращи,  ото- 
бран1ю  земель  отъ  крестьянъ,  хотя  бы  со  стороны  отд-Ьльныхъ  лицъ,  близкихъ 
къ  Добровольческой  Арм1И,  —  убиваетъ  сочувств1е  и  дов^рхе  къ  нацхональному 
движен1ю . . .  Недостаточно  только  избегать  подобныхъ  оши&окъ,  надо  устано- 
вить явно  дружелюбный  отношен1я  къ  Краевьгмъ  правительствамъ,  имЪть  въ  со- 
став'Ь  правительства  популярныя  имена,  возстановить  и  поддержать  широшй 
политически  фронтъ  и  сделать  такъ,  чтобы  большевики  были  изолированы  въ 
своей  борьбе  со  всей  Роос1ей». 

О  содержан1и  этой  телеграммы  одновременно  съ  нами  была  поставлена  въ 
изв-Ьстность  Парнжемъ  и  Кубанская  законодательная  рада,  пом'Ьстившая  ее  на 
етраницахъ  газетъ  самост1йнаго  направлен1я.  Это  обстоятельство  заставило  меня 
предать  гласности  и  мой  отв-Ьтъ: 

П  а  р  и  ж  ъ.  М'1Ы1нстру  Сазонову. 
»По  поводу  телеграммы  №  669  Маклакова,  передайте  кн.  Львову,  что  я  инте- 
ресуюсь политической  обстановкой  и  отношен1ями  къ  Росс1и,  установившимися 
въ  Париж'Ь.  Вм'Ьот'Ь  съ  т'Ьмъ,  признаю  совершенно  безполезнымъ  наМ'Ьренхе 
руководить  д'Ьйств1ямн  Екатерняодарскаго  правительства  со  стороны  лицъ,  ого- 
рванныхъ  отъ  Росс1и,  не  знающнхъ  и  не  понимающихъ  вовсе  той  обстановки, 
въ  которой  совершается  въ  ней  трудное  Д'Ьло  государственнаго  строительства». 

Деникинъ. 

Эта  переписка  ухудшила  значительно  отношения  русскаго  Парижа  къ  Екате- 
ринодару,  но,  во  всякомъ  случа-Ь,  лривела  ихъ  въ  полную  ясность. 

Мало  по  малу,  стало  выясняться,  что  правительство  Юга,  по  существу,  не 
им'Ьетъ  въ  ПаринЛ  никакого  представительства.  Ни  въ  смысл-Ь  защиты  на- 
шихъ  интересовъ,  ни  въ  осв-Ьдомлен1н  Запада  о  деятельности  и  боевыхъ  усп*- 
хахъ  арм1й  Юга,  ни  даже  простого  апровержеи1Я  т-Ьхъ  вздорныхъ  слуховъ  и  не- 
былицъ,  которые  распространялись  нашими   недругами. 

Съ  парижскимъ  политическимъ  сов'Ьщаи1емъ  я  не  сносился.  Офищальныя 
отношен1я  между  улравленхемъ  иностр.  Д'Ьлъ  Юга  и  Сазоновымъ,  хотя  и  продол- 
жались, но  существеннаго  значен1я  не  лм'Ьли.  Реальная  политика,  касавшаяся  не 
только  интересовъ  Юга  и  борьбы  его,  но  и  н'Ькоторыхъ  вопрооовъ  общегосудар- 
ственныхъ,  велась  непосредственно  въ  Екатерпнодар'Ь.  И  такъ  какъ  до  осени 
1919  г.  иностранный  державы  держали  при  командован1И  Юга  исключительно  воен- 
ныя  миес1и,  то,  естественно,  мнопе  вопросы  проходили  мимо  нашей  Д1шломат1и, 
разр'15шаясь,  главнымъ  образомъ,  мною,  совм'Ьстно  съ  предсЬдателемъ  Особаго 
Сов'Ьщан1я,  и  отчасти  началып1комъ  воеппаго  управлен1я.  Общее  направлен1е 
внешней  политики,  съ  которымъ  Особое  Сов'Ьщан1е  знакомилось  еженедельно  на 
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зас'6дан1яхъ,    въ    моемъ    прнсутствш,    не    вызывало    никогда    рюзни    среди    его 
членовъ. 


Наши  ожндан1я  не  сбылись:  русское  представительство  не  было  допущено  на 
Мирную  конференц1ю  ни  съ  р-Ьшающимь,  ни  съ  сов'Ьщательнымъ  голосомъ.  По- 
литическое сов'Ьщан1е  и  делвгац{я  («четверка»)  по  собственной  иниц1атив'Ь,  иногда 
по  приглашеню  столповъ  конференц1и,  отзывались  на  животрепещущ1е  вопросы, 
связанные  съ  судьбами  русской  державы,  декларац1ями,  записками,  иногда  лич- 
ными неофиц1альнымц  бесЬдами,  но  выступленхя  ихъ  встр-Ьчали  вниман1Я  не  мно- 
гимъ  больше,  ч-Ьмъ  «манифесты»  Керенскаго  и  «меморандумы»  державныхъ  лими- 
трофовъ. 

Было  бы  ошибочно  и  несправедливо,  однако,  отрицать  значен1е  этой  «декла- 
ративной работы»  русскаго  парижскаго  представительства:  среди  разноязычной 
толпы  могильщпковъ  Россш,  для  которой  они  изобрели  эпптетъ  «бывшей»,  среди 
громкаго  гомона  «насл'Ьдниковъ»,  д-Ьлившихъ  заживо  ея  ризы,  нуженъ  былъ  го- 
лосъ  нац1ональнаго  сознан1я,  голосъ  предостерегаюшш,  возстанавливаюш^й  исто- 
рическ1я  перспективы,  напомннающ1й  о  попранныхъ  правахъ  русскаго  госу- 
дарства. 

Это  было  важно  психологически  и  не  могло  не  оказать  сдерживающаго  вл1ян1я 
на  крутые  уклоны  руководителей  мирной  конференцхи,  на  колеблющгяся  обще- 
ственныя  настроен1я  Запада. 

Объ  этпхъ  настроен1яхъ  русски  посолъ  въ  Париж-Ь  Маклаковъ  писалъ  на  Югъ: 

«Пять  л'Ьтъ  войны  и  напряжен1я  всЬхъ  силъ  вызвали  реакц1го . . .  Когда 
было  заключено  перемир1е,  вс-Ь  бросились  отдыхать  по  своему:  люди  состоятель- 
ные стали  одеваться,  раздаваться  и  танцевать,  забывъ  о  всякихъ  ограииче- 
н1яхъ;  рабочШ  людъ  сталъ  требовать  сокращен1я  рабочаго  дня  и  повышешя  за- 
работной платы ...  Въ  н-Ькоторьтхъ  стралахъ  въ  мпшатюр-Ь  повторяется  то,  чго 
пронсходитъ  въ  Росс1и  —  рабоч1й  трудъ  не  окупаетъ  уже  рабочей  платы  и  ра- 
6оч1е  становятся  пенс1онерами  государства . . .  Вм'Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ,  политическ1я 
претенз1и  рабочаго  класса  ц,  вообще,  шпрокпхъ  демократическпхъ  массъ,  какъ 
принято  у  насъ  выражаться,  очень  возрастаютъ.  Везд-Ь  правительства,  пред- 
ставляющ1я  правящ1е  классы,  чувствуготъ  себя  на  вулкан*,  вездЪ  противъ  нихъ 
идуть  претенз1и  т'Ьхъ,  кто  хотЪлъ  бы  занять  ихъ  положен1е,  смотрятъ  съ  за- 
вистью п  предуб'Ьжден1емъ  на  всякое  социальное  неравелство  п  преимущество 
и,  благодаря  этому,  къ  нашему  большевизму  относятся  съ  нескрываемой  сиыпа- 
т1ей.  «Конечно,  —  говорятъ  они, — тамъ  много  дикости  и  глупости,  но  общая 
идея  намъ  нравится ...» 

Везд*,  гд*  демократ1я  начинаетъ  чувствовать  свою  силу,  находятся  и  дема- 
гоги; и  вотъ  зд'Ьщн1е  демагоги,  которые  пока  еще  не  победили,  но  прхобр'Ьтаютъ 
сторонникоБъ  съ  каждымъ  днемъ,  находятъ  слишкомъ  благодарную  почву  и  въ 
медлительности  мирныхъ  переговоровъ,  и  въ  безвыходномъ  иоложенхи  правя- 
щихъ  классовъ  передъ  финансовыми  затруднешями  и  въ  неум'Ьти  ихъ  выйти 
изъ  войны  не  поврежденными . . . 

Не  въ  этомъ  настроен1и,  не  въ  этой  атмосфер*  можно  создать  что  -  нибудь 
прочное  и  итти  водворять  порядокъ  въ  Р0СС1И. 

Заставить  сейчасъ,  поел*  заключен1я  перем1гр1Я  ихъ  войска  (союзниковъ) 
сражаться  за  Росс1ю  —  выше  силъ  какого  бы  то  ни  было  правительства.  А,  глав- 
ное, зд-Ьсь  сейчасъ  начинается  такая  кампашя  — ■  демагогическая,  взывающая 
къ  желанно  покоя  и  мира,  изображающая  всЬхъ  анти  -  большевпковъ  реакщо- 
нерами  и  реставраторами,  что  союзный  правительства  боятся  дать  сражеше  сво- 
имъ  большевнкамъ  на  непопулярномъ  сейчасъ  лозунг*  интервенщи»  *). 

Въ  конечномъ  результагЬ,  все  бол'Ье  ясное  понпман1е  реальной  опасности  рус- 
скаго большевизма  правящими  классами  и,  съ  другой  стороны  —  равнодуш1е  или 
даже  отчасти  сочувствге  въ  то  вре.мя  къ  не.му  па  Запад*  массъ  привело  къ  не- 
понятной, извилистой  и  гибельной  для  насъ  политик*  державъ  Соглас1Я  въ  рус- 
скомъ  вопрос*.  Первымъ  ея  посл*дств1емъ  былъ  отказъ  отъ  вс*хъ  торжествен- 
ныхъ  об*щан1й  и  декларацШ,  провозглашенныхъ  подъ  вл1ян1емъ  военной  психо- 


•)  Мартъ  —  аир* ль  1919  г. 
242 


логш  лоб'Ьднтелей:  по  иш1Ц1атпв'Ь  Впльсона,  съ  одобрен1я  Ллойдъ  Джорджа  и  при 
отрицательномъ  отношен1п  Клемансо,  состоялось  постановлен1е  Мирной  конферен- 
ц1п,  переданное  намъ  по  радю  12  января: 

«Союзные  представители  подчеркивають  невозможность  заключен1я  мира  въ 
Европе,  въ  случа*  продолжетя  борьбы  въ  России.  Поэтому,  союзники  пригла- 
шаютъ  къ  15  февраля  сего  года  всЬ  организованныя  политичесмя  группы,  на- 
ходящ1яся  у  власти  или  стремящ1яся  къ  ней  въ  Европейской  Росс1и  и  въ  Си- 
бири, не  бол^Ье  трехъ  представителей  отъ  каждой  группы,  на  Принцевы  острова 
въ  Мраморномъ  мор'Ь,  для  предварительныхъ  переговоровъ,  гд-Ь  будутъ  присут- 
ствовать и  представители  союзниковъ.  Фпнлянд1я  и  Польша,  какъ  автономныя 
единицы,  въ  переговорахъ  не  участвуютъ.  (Зоюзники  считаютъ,  однако,  необхо- 
димымъ  до  переговоровъ — заключен1е  перемнр1я  между  приглашенными  груп- 
пами и  прекращен1е  'Всякнхъ  паступательныхъ  д'Ьйств^й.  Союзники  ув'Ьряютъ 
въ  своихъ  дружествепныхъ  чувствахъ  къ  Рос-сш  и  русской  революц1и». 

Это  былъ  первый,  серьезный  ударь  нац1ональному  русскому  движен1Ю,  со  сто- 
роны союзнпковъ. 

За  посылку  своихъ  представителей  на  Принцевы  острова  высказались  только 
сов-Ьтъ  комиссаровъ,  Эстон1я  и  . . .  Одесса.  Полагая,  что  терыпнъ  «организованныя 
группы,  стремящ1яся  къ  власти»,  им'Ьетъ  прямое  къ  ннмъ  отпошен1е,  одесск!я  бур- 
жуазный и  соц1алистнческ1я  организац1н  (Сов.  гос.  обороны,  Союзъ  Возрожден1я, 
Отд-Ьлъ  Нац.  Центра'),  Земоко  -  городское  объедпнен1е  и  друг.)  посл-Ь  обсужден1Я 
вопроса  въ  ряд-Ь  зас'Ьдан1й  и  посл-Ь  споровъ  о  числ-Ь  м-Ьстъ  избирали  уже  своихъ 
кандндатовъ . . . 

Почти  всЬ  остальныя  группы  отнеслись  къ  предложен1ю  р'Ьзко  отрицательно. 
Въ  Екатерннодар'Ь  ему  вначал'Ь  просто  не  пов'Ьрпли.  Также  было  и  въ  ОмскЪ, 
гд-Ь  адм.  Колчакъ, — по  словамъ  Гннса, — заявилъ  иностраннымъ  представителямъ, 
что  предложен1е  «неясно  по  содержан1ю  н  искажено»,  а  поэтому  онъ,  какъ  прави- 
тель, «не  будетъ  вовсе  на  него  отвечать»,  а  въ  качестве  главнокомандующаго  «от- 
дастъ  приказъ  войскамъ,  что  разговоры  о  перемир1и  съ  большевиками  распростра- 
няются врагами  Росс1и  и  что  онъ  готовится  къ  иаступлен1ю ...»  Съ  осужден1емъ 
къ  проекту  отнеслась  и  большая  часть  англ1йской  и  французской  печати.  На- 
конецъ,  перваго  февраля  Сазоновъ  и  Чайковск1й  отъ  имени  трехъ  объеднненныхъ 
правнтельствъ  обратились  къ  Мирной  конференц1и  съ  меморапдумомъ:  «высоко 
ц'Ьня  побужден1я,  внушивш1Я  союзникамъ  ихъ  предложен1е»,  они  вынуждены  за- 
явить, что  «не  можетъ  быть  р^Ьчн  объ  обм'Ьн'Ь  взглядами  по  сему  поводу  съ  уча- 
ст1емъ  большевиковъ,  въ  которыхъ  сов'Ьсть  русскаго  народа  видитъ  только  пре- 
дателей . . .  Между  ними  и  нащональными  русскими  группировками  не  возможны 
никак1я  соглашеп1я ...» 

Подъ  вл1ЯН1емъ  почти  единодушнаго  въ  этомъ  вопросЬ  общественнаго  мн'Ь- 
н1я,  проектъ  «Прннкипо»  былъ  быстро  похороненъ.  Керзонъ  въ  палат'Ь  лордовъ 
проводилъ  его  надгробнымъ  словомъ:  «Правительство  но  можетъ  объявить  войну 
большевикамъ,  такъ  какъ  это  вызвало  бы  необходимость  содержать  большую 
оккупац10Нную  арм1Ю.  Оставить  же  Росс1ю  мы  также  не  можемъ  —  это  была  бы 
политика  эгоистичная.  Вотъ  почему  предложенъ  на  конференцн!  принципъ  пре- 
кращен1я  военныхъ  д'Ьйств1й  въ  Росс1И,  но  вовсе  не  признан1е  большевицкаго  пра- 
вительства.  Разговаривать  съ  разбойникашг  — ■  не  значить  признать  разбой ...» 

Идея  ннтервенц1и  отпадаетъ.  Посл'Ьдн^я  неудачный  и  немощный  попытки  ея 
въ  ОдессЬ  и  въ  Крыму  вызовуть  въ  русскомъ  обществ'Ь  р'Ьзкую  перем'Ьну  во 
взглядахъ  на  спасительность  ннтервенщн  вообще,  ксепофоб1ю  и  —  въ  изв^стныхъ 
кругахъ  —  возвратъ  германофнльскихь  симпат1й.  Державы  Соглас1Я  ограничи- 
ваются матерхальной  помощью,  но  и  въ  этой  области  не  достигнуть  единства: 
Америка  отходить  въ  сторону,  Франц1я  оказываетъ  помощь  преимущественно 
лимитрофамъ,  Англ1я  —  и  лимитрофамъ,  и  б*лымъ  русскимъ  арм1ямъ.   Если  пра- 


•)  Главный  комитетъ  Нац.  Пентра  въ  Екатерине  дар*  отнесся  съ  полнымъ  осужде- 
Н1емъ  къ  предложетю  «Принкнпо»,  о  чемъ  послалъ  свое  постановлен1е  союзному  ко- 
мандован1го. 
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г.ительства  въ  направлен!!!  помощи  руководствуются  1!сключнтелы!о  субъективно 
понимаемым!!  ннтересаш!  свонхъ  странъ  —  спасен1емъ  отъ  распространен1я  воин- 
ствующаго  большев!13ма,  то  западный  демократ1и  !!сходятъ  1!зъ  бол'Ье  идилличе- 
скихъ  соображен1й:  длиннымъ  рядомъ  л-бть  инородцы  и  росс1Йск1е  либеральные 
и  соц1ал1!ст1!ческ1е  круп!  заносили  на  Западъ  свою  пс1!холог1Ю,  свои  обвинен1я 
«царс!;аго»  режима  !1  возбуждали  симпаии  къ  «угнетеннымъ»  нмъ  народамъ  Рос- 
С1ц;  теперь  пресса,  пропаганда,  и  личныя  возд'Ьйств1я  представителе!"!  нац10наль- 
ныхъ  образован1й  еще  бол'Ье  лодогр'Ьваютъ  симпат1и  къ  «угаетеннымъ». 

«Глубокая  пропасть,  —  писалъ  Маклаковъ,  —  образовалась  между  воззр'Ьтя- 
ми  той  части  русскпхъ,  которая,  не  ослаб'Ьвая,  продолжаетъ  национальную  за- 
щиту Россш,  и  настроен1ями  Запада  —  не  только  западныхъ  враговъ,  но  и  дру- 
зей Росс1и.  Если  бы  кто  -  ннбудь  зд-Ьсь  сталъ  говорить,  что  Расс1я  будетъ  уни- 
тарна, что...  м'Ьстная  автоном1я  отд'Ьльныхъ  нац10нальныхъ  терртгторШ . . .  бу- 
детъ дана  сверху  рднн151мъ  Учреднтельиымъ  Собран1емъ  и  что  пределы  этой 
автоном1н  могутъ  имъ  изменяться,  то  на  него  посмотрели  бы,  какъ  на  реакц10- 
нера  и  чудака». 

Между  т'Ьмъ,  !!менно  такъ  смотрели  на  взаимоотношен1я  къ  новообразова- 
Н1ямъ  1!  Екатеринодарское,  и  Омское  прав!!тельства.  Пар1!жское  сов'Ьщан1е  пошло 
н'Ьсколько  дальше,  и  отъ  его  имени,  за  подписью  «четырехъ»,  представлена  была 
.Мирной  конференц1н  декларащя  (май  1919  г.),  въ  которой  державамъ  предлагалось 
признать,  что 

«ВС*  вопросы,  касающ1еся  тбрритор1н  Роос1йскаго  государства  въ  его  1'рани- 
цахъ  1914  года,  за  нсключен1емъ  этнографической  Польши,  а  также  вопросы  о 
будущемъ  устройстве  нацюнадьностей,  живущихъ  въ  этихъ  пределахъ,  не  мо- 
гутъ бьггь  разрешены  безъ  соглас1я  русскаго  народа.  Никакое  окончательное 
решен1е  не  могло  бы,  въ  связи  съ  ятимъ,  состояться  по  этому  предмету  до  техъ 
поръ,  пока  РУССК1Й  народъ  не  будетъ  въ  состоян1И  выявить  свободно  свою  волю 
и  принять  участ1е  въ  урегулирозан1и  этихъ  вопросовъ». 

Что  касается  теоретическихъ  взглядовъ  «новой  Росс1и>,  декларац1я  поясняла, 
что  «она> 

«не  разумеетъ  своего  возстановлен1я  иначе,  какъ  на  основе  свободнаго  со- 
существовашя  составляющнхъ  ее  народовъ,  на  прннцппахъ  автоном1и  и  демокра- 
тиг  и  даже,  въ  некоторыхъ  случаяхъ,  на  услов1яхъ  вза1гмнаго  соглашен1я  ме- 
жду Росс1ей  и  этими  народностями,  основаннаго  на  пхъ  самостоятель- 
ности». 

И  эта  формула  оказалась  неприемлемой.  НовообразоБан1я  требовали  немедлен- 
ной и  полной  самостоятельност!!.  Частиыя  сно!пен1я  отд'Ьльныхъ  членовъ  Сов'Ь- 
щан1я  и  инородческихъ  делегац1й  был!!  решительно  безрезультатны;  офнц1аль- 
ныхъ  не  установилось  вовсе,  такъ  какъ  новообразован1я  соглашались  пр1!знавать 
Совещан1е  только  за  представительство  «Великоросс1и».  Лишь  однажды  пред- 
ставител!!  Литвы  и  Белорусс1и  (?)  пр!!!!ялн  помощь  государствоведовъ  Сов^ща- 
Н1я  при  определеи1и  восточной  границы  Польши,  оказан1!ую  имъ  въ  целяхъ  огра- 
жден1Я  Росс1йской  территорп!  отъ  польскаго  захвата. 

Узнавъ  объ  обмене  мнен1н  между  адм.  Колчакомъ  !!  Верховнымъ  советомъ 
въ  дни,  когда  предполагалось  пр1!зна!!1е,  шесть  «государствъ»  —  Эстон1Я,  Груз1я, 
Латв1Я,  С-Ьверный  Кавказъ,  Белорусс1я  и  Украина  тотчасъ  же  поспешили  уведо- 
мить, что  «ВСЯК1Я  постановлен1я  органовъ  русской  государственной  власти  не 
должны  иметь  1!икакого  0ТН0ШСП1Я  къ  ннмъ>.  И  кубанская  делогащя  не  преми- 
нула обратиться  также  съ  просьбой  признать  Кубань  «:незав!1С11мь!мъ  государ- 
ствомъ»,  допустить  представителей  ея  къ  участ1ю  въ  работахъ  Мирной  конферен- 
ши  и  принять  «Кубанскую  республику»  въ  число  членовъ  Лиги  Нац1й. 

Мирная  конференц1я  не  взяла  на  себя  разрешен1я  русскаго  вопроса.  Она  при- 
знала лишь  «неотчуждаемую  незав!!симость  всЬхъ  территор1й,  входившихъ  въ  со- 
ставъ  бывшей  Росс1йской  импер1и»  — въ  смысл*  отказа  Герман1и  отъ  всякихъ 
притязан1й  на  нихъ. 
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Изъ  Парижа  намъ  писали  часто:  помощь  союзнпковъ  недостаточна  потому, 
что  борьба  Юга  и  Востока  не  популярна  среди  европейскихъ  демократхй;  что  для 
пр1обр'Ьтен1я  пхъ  си4гаат1й  необходимо  сказать  два  слова: 

—  Республика  и  Федерац1я. 

Этихъ  словъ  мы  не  сказали.  Но,  если  бы  другая  власть  допустила  такое  вм'Ь- 
шательство  нзвн-Ь  въ  русск1я  д'Ьла  и  вышла  нзъ  рамокъ  непредр'Ьшенхя  корен- 
ныхъ  вопросовъ  государственнаго  устройства  Россп!  до  народнаго  —  въ  той  нлн 
другой  форм'Ь  —  волепзъявлен1я,  что  изм'Ьннлось  бы  въ  истор1и  прошлаго?  Сомк- 
нули бы  съ  нами  своп  ряды  искренно  и  безкорыстио  арм1и  новообразован1й,  отрав- 
ленныхъ  сладкпмъ  ядомъ  мечты  о  полной  своей  независимости?  Пошли  бы  полки 
генерала  Уоккера  на  Царицынъ  и  стр-Ьякн  генерала  Анзельма  на  К1евъ1  На- 
конецъ,  воспряли  ли  бы  духомъ  росс1йск1я  арм1и,  идя  въ  бой  за  «Федеративную 
республику?» 
Конечно,  н'Ьтъ. 

Не  декларац1ямъ  и  формуламъ  дано  было  повернуть  колесо  исторш. 

Ва1а{оп  -  ЬеИе 

(Венгргя). 

1924  г. 
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Ц*на  за  каждый  томъ   1 .25 

Въ   переплет'Ь     1.50 

Письма  Императрицы  Александры 
Феодоровны  къ  Императору  Нико- 
лаю II.     Въ  двухъ  томахъ.     ЦЪна 

за  каждый  томъ    0.75 

Въ   переплет'Ь     1. — 


Ли.  долл. 

Императоръ  Николай    II.     Дневникъ  1. — 

Въ   переплет'Ь     1,25 

Генералъ  А.  И.  Деникинъ.     Очерки  ^ 

Русской   Смуты.     Томъ  третШ    . .  2>-^ 
Ген.  Ю.  Н.  Даниловъ.    Росс1я  въ  ш- 

ровой   войн*    2. — 

Баронъ  Н.  Врангель.    Воспоминашя. 

Оть  крепостного  права  до  больше- 

внковъ       1, — 

М.  Палеологъ.  Романъ  Императора. 
Александръ  И  и  княгиня  Юрьев- 
ская        0.50 

Императоръ    Внльгельмъ    II.     Собы- 

т1я  н  образы   0.50 

Въ   переплет'Ь     0.60 

Кронпринцъ     Внльгельмъ.       Воспо- 

минан1Я    0.50 

Въ   переплет*     0.60 

Архивъ  русской  революцж. 

Т.т.  I— ХУ!.   цена  каждаго  тома    1.25 

Книга  о  современной  Европ'Ь 
Григор1й   Ландау.     Сумерки  Европы    0.75 

НАУЧНАЯ  БИБЛЮТЕКА  «СЛОВА» 

Эйнштейяъ.  Теор1я  относитель- 
ности          0.35 

Эйнштейнъ.  О  физической  природ* 
пространства       0.25 

Эйнштейнъ.  Математичесыя  основы 
теор1и  относительности      0.35 

Фаянсъ.     Радооактивность     0.35 

С.  Метальниковъ.  Проблема  без- 
смерпя  и  омоложен1я  въ  совре- 
менной   610Л0Г1И     1. — 

П.  И.  Новгородцевъ.  Объ  обще- 
ствевшомъ    идеал*    0.75 

I.  В.  Гессенъ.  Искан1я  обществел- 
наго    идеала    0.25 

Е.  Н.  Трубецкой.    Смыслъ  жизни  . .     0.50 

А.  И.  Чупровъ.  Мелкое  землед*л1е 
и  его  основныя  нужды.  Съ  пре- 
дисловхемъ  А.   А.   Чупрова    0,30 

Туганъ  -  Барановск1й.  Сощальяыя 
основы   кооперащн    0,75 

С.  Тотом1анцъ.     Осно^вы  кооперац1н    0.60 

С.  Тотом1анцъ.  Примирен1е  труда 
съ  капиталомъ 0.60 

М.  И.  Ростовцевъ.  Очеркъ  истор1и 
древняго    игра    2. — 


Лм.  додл 

с.  г.  Гессенъ.    Основы  педагогики  . .  1.25 

Въ   переплет*     1.75 

Труды  Русскихъ  Ученыхъ  Заграни- 
цей, подь  редакц1ей  проф.  А.  Ка- 
минкп. 

Томъ  1:  Сборникъ  статей   0.40 

Томъ  11:  Сборникъ  статей 0.60 

Томъ  Ш:  А.  Н.  Закъ.    Разверст- 
ка гооударственныхъ  долговъ  . .  0.40 
Томъ  IV:  Проф.  0.  В.  Таранов- 
скай.    Энциклопедая  права,  изд.  П  1. — 
Д-ЬТСКАЯ  БИБЛЮТЕКА  «СЛОВО» 
Афанасьевъ.     Русск1я  д*тск1я  сказ- 
ки.    Рисунки  П.  А.  Хентовой     . .  0.50 

Въ   переплет*     0.60 

Л.  Толстой.  Избранныя  произведен1я  0.50 

Въ    переплет*     0.60 

Жуковск1й.  Избранныя  проЕзведешя  0.50 

Въ   переплет*     0.60 

И.-  С.  Тургеневъ.      Избранныя    про- 

изведетя      0.50 

Въ   переплет*     0.60 

8.  М.  Достоевск1й.    Избранныя  про- 

нзведен1я      ! 0.50 

Въ   переплет*     0.60 

А.  П.  Чеховъ.    Иэбранныя  произве- 

ден1я      0.50 

Въ   переплет*     0.60 

М.  Первухинъ.  Дьяволетто.  Раз- 
сказы  для  маленькпзъ   0.50 

Въ   переплет*     0.60 

Саша  Черный.  Д*тск1й  островъ. 
Съ  иллюстращями  Бор.  Григорье- 
ва, въ  переплет*  1.50 

Радуга.     Руосше  поэты   для   д*тей. 
Составилъ  Саша  Черный.     Облож- 
ка и  рисунки  К.  Л.  Богуславской  0.50 
Въ   переплет*     0.60 

новыя  книги 

в.  Альбановъ.  Между  жизнью  « 
смертью.       (Дневникъ     участника 

экспедиц1и  Брусилова)    1. — 

Уставъ  Гражданскаго  Судопроиз- 
водства и  Положен1е  о  Нотар1аль- 

ной    Части    1.50 

Въ  мягкомъ  холщевомъ  перепл.  2. — 

Уставъ  Уголовнаго  Судопроизводства  1. — 

Въ  мягкомъ  холщевомъ  перепл.  1.50 

Н.  Соколовъ.  У61ЙСТВ0  царской  семьи  2. — 


Въ  Германию,  Дна!»,  Финляндш,  Нтял1ю  Латв1Ю,  Лнтву,  Голланд1ю,  Норвепю,  Швец1ю,  Швейцарию,  Чехосло 

вак1ю,  Люксембургь  и  ^«нцигъ  книги,  по  желан1ю  заказчика,  высылаются    наложенным'к  платежомъ.    Въ 

друпя  страны  —  по  получев1и  стоимости  заказа.    Деньги  иогутъ  быть  посылаемы  въ  любой  котируемой 

на  Берлинской  биржЬ  валютк. 

Ьъ  пред-Ьлахъ  Гермав1в  книги  высы.таются  бандеролями,  а  вн-Ь  пред-Ьловъ  Герман1н  —  закаанымн  бандеролями* 
Вол'Ье  крупный  парт1и  ыогутъ  быть,  по  желан1ю   закавявка.  высылаемы  почтовыми  посылЕамн. 

Пересылка  считается  по   себестоимости. 

Пересылка  производится  аа  страх'ъ  и  риск-ь  покупателя. 

Розничная  продажа  въ  кннжномъ  магазин*  „СЛОВО"  Вег11п  \У.,  \\'ШепЬегдр1а1г  3  а,  Те1.  51ешр1а(г  11*40. 
Отд*лвя1е  въ  Праг*:    Регй.  5№оЬо(]а,  РгаЬа,  Уас1а\'ак^  пйш.  57. 

СКЛАДЪ   ИЗДАН1Й: 

ВЕВЬт  8>У  68     у  о  о  о  3     Ма'*1^8таГеп811\_87 


Те  1  е  р  Ь  о  п: 
ОйпЬоГГ  5563,  5564 
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Лете  иЬгагу  Сагй  Роске! 
ЬОТУЕ-МАКТШ  СО.  ЫМГТЕО 
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